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Jewgienij Bronistawowicz Paszukanis
i jego marksistowska teoria prawa —
kilka refleksji krytycznych

W ksigzce Adama Lityniskiego Prawo Rosji i ZSRR 1917—1991, czyli historia
wszechzwigzkowego prawa (bolszewikow). Krotki kurs Jewgienij Bronistawo-
wicz Paszukanis jest okreslony jako ,,czotowy teoretyk bolszewickiego prawa
w latach 20.”!. Wspomniany jest rowniez przez Adama Bosiackiego, a Leszek
Kotakowski poswigca mu cata strong w 111 tomie swojej monumentalnej historii
marksizmu?. W Polsce Ludowej w 1985 r. Panstwowe Wydawnictwo Naukowe
wydato ksiazke J.B. Paszukanisa Ogdlna teoria prawa a marksizm, w przed-
mowie do ktorej czytamy: ,,Radykalizm okresu burzy i naporu odcisnat silne
pietno na pracy Paszukanisa. Ale jak to czesto bywa, w okresach takich rodza
si¢ dzieta mimo swej jednostronno$ci (a moze dzigki niej) wybitne, do ktorych
wracajg cate pokolenia nastepne. Do takich dziet nalezy ksiazka Paszukanisa.
Tak si¢ ja obecnie ocenia w ZSRR, tak ja ocenia $wiatowa literatura prawnicza
i polityczna™.

Zyciorys J.B. Paszukanisa jest krotki; urodzit si¢ 23 lutego 1891 r., zmark
4 wrzesnia 1937 r. Studiowal prawo w Petersburgu i w Monachium. Juz jako
siedemnastolatek wstapit do Socjaldemokratycznej Partii Robotniczej Rosji, po

" A. Litynski: Prawo Rosji i ZSRR 1917—1991, czyli historia wszechzwigzkowego komu-
nistycznego prawa (bolszewikow). Krotki kurs. Warszawa 2010, s. 11.

2 L. Kotakowski: Glowne nurty marksizmu. Powstanie — rozwdj — rozkiad. T. 3. 1 wy-
danie krajowe 1981, s. 57—58.

3 J. Kowalski: Stowo wstgpne. W: J.B. Paszukanis: Ogdlna teoria prawa a marksizm.
Thum. L. Lisiakiewicz. Warszawa 1985, s. 5—6.
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rewolucji w 1917 r. przylaczyt si¢ do bolszewikow, byt sedzig i urzgdnikiem
Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Po 1924 r. zajmowat si¢ pracg naukows.
Wikipedia podaje, ze zgingt w czasie Wielkiej Czystki w 1937 r.%. A. Bosiacki
dodaje, ze 1 pazdziernika 1918 r. zostat cztonkiem-korespondentem Socjali-
stycznej Akademii Nauk Spotecznych. Na marginesie warto wspomnie¢, ze
nauki prawne znalazty si¢ organizacyjnie w Wydziale Spoteczno-Historycznym
jako grupa Polityczno-Prawna’. Najwigcej miejsca w swoich pracach po$wiecit
J.B. Paszukanisowi L. Kotakowski, ktory wskazal na jego teori¢ prawa jako
zgodna z interpretacjg marksizmu podjeta przez Gyorgy’a Lukacsa 1 Karla Kor-
scha, za to sprzeczna z teoriami socjaldemokratow Karla Rennera czy Karola
Kautsky’ego®. Jedynym dzielem J.B. Paszukanisa jest wlasnie Ogdlna teoria
prawa a marksizm, ktorej pierwsze wydanie ukazalo si¢ w 1924 r., kolejne
w 1926 r., a trzecie w 1927 r.”. Warto przyjrze¢ si¢ temu dzietu i poddaé krytyce
jego niektore zatozenia.

Naukowe prawa historycznego rozwoju

J.B. Paszukanis wychodzi z zatozenia, ze K. Marks odkryt prawo rozwoju
historycznego, mianowicie prawo nieuchronnego przejscia od kapitalizmu do
socjalizmu i komunizmu. Ten akurat moment naukowego odkrycia, wyraznie
zaznaczony juz w Manifescie komunistycznym — w ktérym Karol Marks i Fry-
deryk Engels podkreslali, ze kapitalizm nieuchronnie stwarza swego wroga, czyli
proletariat, i ze narastajaca $wiadomos¢ proletariatu doprowadzi do rewolucji®,
a nastepnie do budowy spoleczenstwa komunistycznego — lezy u podstaw cale-
go wywodu J.B. Paszukanisa. Tymczasem rzeczywistos¢ okazata si¢ odmienna:
kapitalizm — jezeli za jego definicj¢ przyja¢ gospodarke opartg na prywatnej

4 Dane za: https:/wikipedia.org./wiki/Jewgienij Paszukanis [dost¢p: 25.02.2019].

5 A. Bosiacki: Utopia, wladza, prawo. Doktryna i koncepcje prawne bolszewickiej Rosji
1917—1921. Wyd. 2. Warszawa 2012, s. 162, 186.

¢ L. Kotakowski: Glowne nurty marksizmu... T. 3, s. 58. Leszek Kotakowski jako rok
$mierci podaje rok 1938.

7 Z zamieszczonych w trzecim wydaniu przedméw do pierwszego i drugiego wydania
mozna sadzi¢, ze poprawki wprowadzit Jewgienij Bronistawowicz Paszukanis w wydaniu dru-
gim, zapewne odpowiadajac na zarzuty Piotra Stuczki, innego prominentnego jurysty w komu-
nistycznej Rosji. Zob. J.B. Paszukanis: Ogdlna teoria prawa a marksizm. Thum. L. Lisia-
kiewicz. Warszawa 1985, s. 14—25.

8 Zob. K. Marks, F. Engels: Manifest Partii Komunistycznej. Zasady komunizmu. War-
szawa 1979, s. 42—43, gdzie znajduje si¢ caly wywdd o nieuchronnosci kleski kapitalizmu, ze
stynnym zdaniem (s. 43): ,,Ale burzuazja nie tylko wykuta or¢z, ktory jej niesie zaglade; stwo-
rzyla takze ludzi, ktoérzy tym or¢zem pokieruja — nowoczesnych robotnikow, proletariuszy”.
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wilasnosci srodkow produkcji — zmieniat si¢ i ewoluowal w kierunku panstwa
dobrobytu, w kierunku spotecznej gospodarki rynkowej, teza za$§ o nieuchron-
nosci przej$cia do socjalizmu, uznana za pewnik przez J.B. Paszukanisa, zostala
poddana stanowczej krytyce przez bardzo wielu badaczy. Najbardziej znane
odrzucenie charakteru naukowego twierdzen historycznych zawarl Karl Raimund
Popper w swoich rozwazaniach na temat historyzmu, mianowicie powtarzajac,
ze prawa fizyki sa czyms$ absolutnie odmiennym od praw historii, ktore whasci-
wie nie istnieja. Jak pisat K.R. Popper w przedmowie do Nedzy historycyzmu:

,1) Bieg dziejow ludzkich w znacznym stopniu zalezy od rozwoju wiedzy.
(Prawidlowos¢ tej przestanki musza uzna¢ nawet ci, ktorzy traktujg idee —
wlacznie z naukowymi — jedynie jako produkty uboczne takich Iub innych
procesOw materialnych).

2) Przysztego rozwoju wiedzy nie da si¢ przewidzie¢ zadnymi racjonalnymi
czy naukowymi metodami. [...]

3) Nie mozemy zatem przewidzie¢ przyszitego biegu historii ludzkosci.

4) Znaczy to, ze musimy wykluczy¢é mozliwos$¢ istnienia historii jako nauki
teoretycznej, czyli historycznej nauki spolecznej, ktora odpowiadataby fizyce teo-
retycznej. Nie jest wiec mozliwa naukowa teoria rozwoju historycznego mogaca
stanowi¢ podstawe przewidywan historycznych™.

Nawet jesli przyjmiemy, iz tre$¢ prawa zmieniata si¢ historycznie i ze
w znacznej mierze zalezata od poziomu i sposobu produkowania dobr, to nie
wynika z tego, ze nie begdzie prawa nawet wowczas, gdy nastanie kres kapita-
lizmu. W calej swojej tworczo$ci K.R. Popper podkreslat, ze myslenie w ka-
tegoriach absolutu, wizji koniecznosci historycznej, prowadzi do realizowania
tej wizji za wszelkg ceng, wyznajacych zas tez¢ o konieczno$ci historycznego
rozwoju uwazal za propagatoréw idei prowadzacych do totalitaryzmu. Krytyka
proroctwa K. Marksa, najpetniej wyrazona w dziele K.R. Poppera Spofeczenstwo
otwarte i jego wrogowie, podsumowana stowami o ,,naukowym wrozbiarstwie’,
zasadza si¢ na wykluczeniu determinizmu spotecznego. Natomiast J.B. Paszu-
kanis nigdy nie watpit w to, ze kapitalizm jest najwyzszym stadium rozwoju,
1 w to, ze zostanie zastgpiony przez komunizm, aktualnie za§ trwa w ZSRR
faza przejSciowa. Mozna by powiedzie¢, ze samo zalozenie, ze jesteSmy w stanie

® Cyt. za: W. Bernacki, K. Chojnicka, M. Jaskolski, B. Szlachta: Historia doktryn
politycznych i prawnych. Wybor zrodel. s. 359—360.

10°Zob. K.R. Popper: Spoleczeristwo otwarte i jego wrogowie. T. 2: Wysoka fala pro-
roctw: Hegel, Marks i nastgpstwa. Thum. H. Krahelska, W. Jedlicki. Warszawa 1993, s. 93:
,.Ta wiara w naukowe wrdzbiarstwo opiera si¢ nie tylko na samym determinizmie, ale takze na
pomieszaniu naukowego przewidywania, znanego nam z fizyki czy astronomii, z daleko-
sigznym proroctwem historycznym przepowiadajacym w ogodlnych zarysach gltéwne ten-
dencje przysztego rozwoju spoteczenstwa. Te dwa rodzaje przewidywania sg catkiem odmienne
[...] i naukowy charakter pierwszego nie jest zadnym argumentem na korzy$¢ naukowego cha-
rakteru drugiego”.
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przewidywac przysztos¢, jest btedne. J.B. Paszukanis wyraza pewnos¢, ze kapi-
talizm burzuazyjny musi zostaé wyparty przez komunizm i wowczas zniknie nie
tylko prawo, ale i panstwo i moralno$¢: ,,Trzeba zatem pamigtac, ze moralnosc,

prawo i panstwo sg formami spoleczenstwa burzuazyjnego™''.

Pojecie prawa w wersji Karola Marksa
i Jewgienija Bronistawowicza Paszukanisa

W teorii J.B. Paszukanisa prawo jest zawsze odzwierciedleniem stosunkow
spotecznych powstajagcych w procesie wymiany. Zgodnie zatem z marksizmem
prawo jest elementem nadbudowy i zmienia si¢ wraz z podstawa spoteczna.

Materializm historyczny K. Marksa wyznaczat ramy dla nauki prawa: pra-
wo nalezato do elementow nadbudowy, byto okreslone przez istote formacji
spoteczno-gospodarczej. Otdz to myslenie o prawie w kategoriach stuzebnych
wobec stosunkoéw klasowych dominuje w ksiazce J.B. Paszukanisa. Pierwsza
cze$¢ tej ksigzki to polemika z teoriami psychologicznymi, socjologicznymi,
pozytywistycznymi. Z pewnoscia J.B. Paszukanis byt czlowiekiem wyksztat-
conym, uwazna lektura przypisow pozwala tak stwierdzi¢. Cytuje on bowiem
ksigzki wydane nie tylko po rosyjsku, ale i w jezyku niemieckim i francuskim.
Wszyscy przywotywani i krytykowani autorzy to tworcy teorii prawa, ktorzy
do dzi$ znajduja swe miejsce w podrecznikach teorii czy filozofii prawa, czy
historii doktryn polityczno-prawnych. Lista cytowanych autoréw i polemik
z nimi jest dtuga; warto tez odnotowac, ze J.B. Paszukanis odwoluje si¢ niekiedy
do przedwojennych i przedrewolucyjnych wydan tych filozofow po rosyjsku,
np. do Ludwika Gumplowicza, do Paula Labanda, do Hansa Kelsena, polemi-
zuje z Leonem Duguitem i z teorig Leona Petrazyckiego, a wigc jest to praca
wyrazajaca ambicje uczonego, a nie prymitywnego propagandysty.

J.B. Paszukanis ma ambicj¢ stworzy¢ ogolng teori¢ prawa, szczegolnie po-
lemizuje z neokantystami, z drugiej strony przyznaje, ze ,,0g6Ilna teori¢ prawa
mozna okresli¢ jako rozwijanie podstawowych, tj. najbardziej abstrakcyjnych
poje¢ prawnych™?. Jednakze wykluczatl, by istniala jaka$ niezalezna od stosun-
kéw produkeji 1 wymiany forma prawa, jak to uznawali Rudolf Stammler czy
Immanuel Kant. Nie przypisywat tez wielkiej roli psychologicznej teorii prawa,
poniewaz prawo i normy prawne nie sg wytworem psychiki, ale obiektywnych
zjawisk, mianowicie wymiany towarowej. Prawo stuzylo przede wszystkim jako
forma kontrolowania realizacji wymiany towarow. Generalnie wlasnie ta wymia-

I I.B. Paszukanis: Ogdlna teoria prawa..., s. 170.
12 Tbidem, s. 27.
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na stawala si¢ coraz bardziej abstrakcyjna, w zwigzku z czym przepisy prawne
przybraty posta¢ rozbudowanego prawa cywilnego. Jak pisat J.B. Paszukanis:
»W ten sposob do pewnego stopnia uprzedzilismy odpowiedz na postawione na
poczatku pytanie, gdzie szuka¢ tego sui generis stosunku spotecznego, ktdrego
niezbednym wyrazeniem jest forma prawa. Dalej postaramy si¢ wykazaé, ze tym
stosunkiem jest stosunek miedzy posiadaczami towarow”, przy czym towarem
bylta takze praca ludzka'.

Dlatego tez J.B. Paszukanis sprzeciwial si¢ w swej ksiazce postulatowi
rozwoju prawa proletariackiego, poniewaz uwazal, ze rozpad kapitalizmu spo-
woduje rozpad prawa. Innymi stowy: nie moze istnie¢ prawo komunistyczne
czy proletariackie. ,,Obumieranie kategorii (wlasnie kategorii, a nie tych czy
innych przepisow) prawa burzuazyjnego nie oznacza bynajmniej zastgpienia ich
nowymi kategoriami prawa proletariackiego, podobnie jak obumieranie kategorii
warto$ci, kapitatu, zysku itd. Przy przechodzeniu do rozwinigtego socjalizmu
nie bedzie oznaczalo pojawienia si¢ nowych, proletariackich kategorii wartosci,
kapitatu, renty itd.”"*. Ale gléwnym zatozeniem, jakie zdaje si¢ wynikaé z tekstu
J.B. Paszukanisa, jest teza, ze ,,podstawowa przestanka regulacji prawnej jest
wigc sprzecznos$¢ intereséw prywatnych. Jest to rownoczesnie logiczna przestan-
ka formy prawnej i realna przyczyna rozwoju nadbudowy prawnej. Zachowanie
ludzi moze by¢ regulowane przez najbardziej ztozone reguly, ale element prawny
w tej regulacji zaczyna si¢ tam, gdzie zaczyna si¢ wyodrebnianie i sprzeczno$¢
interesow”"®, Nawiasem mowiac, J.B. Paszukanis uwaza, ze nawet w spoteczen-
stwie burzuazyjnym normy takie, jak rozklad jazdy czy plan mobilizacyjny,
normy techniczne nie sg prawem, takim, jak np. ustawa o odpowiedzialnos$ci
kolei za nadawcow tadunkow'®. Bardzo ostro polemizuje z tezg innego teoretyka
bolszewickiego, Piotra Stuczki, ktory — wedtug J.B. Paszukanisa catkowicie
btgdnie — definiowal prawo jako ,,wszystkie w ogodle stosunki, jako system
stosunkow odpowiadajacych interesom klasy panujacej zabezpieczony przez jej
zorganizowang sit¢”"’.

Pytanie, jakie nalezy sobie zada¢, to pytanie: czy rzeczywiscie wszystkie
normy prawne odnoszg si¢ do wymiany i sg wyrazem sprzecznosci intereséw?
Czy np. prawo rodzinne czy malzenskie wyraza sprzecznos¢ interesow, czy
raczej chce harmonizowac interesy? Czy prawo karne to wyraz wymiany, czy ra-
czej ochrony? Zaprzeczenie, izby moglo istnie¢ prawo niestuzace ochronie in-
teresow klasowych, ktore bardzo wyraznie pojawia si¢ w polemice z L. Gum-
plowiczem, wydaje si¢ nieprzekonujace i trzeba przyzna¢, ze nawet jesli broni¢
tezy, ze prawo stuzy przede wszystkim klasie panujacej, to jest bardzo wiele

13 Ibidem, s. 70.
4 Ibidem, s. 43—44.
5 Ibidem, s. 68—69.
16 Tbidem, s. 66.
17 Ibidem, s. 71.
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przepisow prawa, ktore stuza wszystkim cztonkom spoteczenstwa. J.B. Paszuka-
nis jednak trwa przy okresleniu, ze cate i wszelkie prawo stuzy wytacznie klasie
panujacej, tzn. wlascicielom kapitalu. Wystarczy popatrze¢ na jego okreslenie
panstwa prawnego.

Panstwo prawne jako apogeum
rozwoju kapitalizmu

Przyznac trzeba, ze J.B. Paszukanis zna histori¢ prawa, cytuje i przywotuje
stare roczniki ruskie, zna koncepcje dotyczace powstawania panstwa, takze hi-
stori¢ gospodarcza, jest zorientowany w terminologii XIX w., przede wszystkim
w koncepcji panstwa prawnego, czyli Rechtsstaat'. Jednakze nie widzi tutaj
r6znicy mi¢dzy np. merkantylizmem doby absolutyzmu a panstwem prawa co
do istoty rzeczy. Uwaza, ze najwyzszy stopien kapitalizmu wymaga wlasnie
zaistnienia panstwa prawnego, poniewaz ,,Panstwo prawne to miraz, ale miraz
wygodny dla burzuazji, poniewaz zastgpuje zwietrzatg ideologie religijng, ukry-
wa przed masami fakt panowania burzuazji”. Ale w gruncie rzeczy przejscie
do panstwa prawa jest wymuszone przez wolny handel i wymiang, co zmienia
forme¢ panstwa. ,,Dlatego i przymus nie moze tu wystepowa¢ w swojej nieza-
maskowanej formie, jako akt prostej celowosci. Powinien on wystgpowac jako
przymus pochodzacy od jakiej$ abstrakcyjnej ogolnej osoby, jako przymus
realizowany nie w interesach tej jednostki, od ktorej pochodzi [...]. Wladza
cztowieka nad cztowiekiem realizuje si¢ jako wladza samego prawa, tj. jako
wiladza obiektywnej, abstrakcyjnej normy”?. Ciekawe, ze w innym miejscu pisat,
ze panstwo jako zjawisko nie wymaga formy prawnej, poniewaz ,,[...] logika
stosunkow wtadzy i podporzadkowania tylko czesciowo uktada si¢ w system
poje¢ prawnych. Dlatego prawne pojmowanie panstwa nigdy nie moze stac si¢
teorig, ale zawsze bedzie stanowito ideologiczne wypaczenie faktow”?.

Odrzuca J.B. Paszukanis ide¢ panstwa prawnego takze z tego wzgledu, ze
»Prawo publiczne moze istnie¢ tylko jako odbicie formy prawa prywatnego
w sferze organizacji politycznej, albo w ogole przestaje by¢ prawem. Kazda

18 Nie jest prawda, ze idea panstwa prawnego rozwinela si¢ w najwyzszym stadium kapi-
talizmu, czego dowodzi choéby jej rozwoj w Niemczech. Zob. M. Zmierczak: Ksztaltowanie
sie koncepcji panstwa prawnego (na przyktadzie niemieckiej mysli polityczno-prawnej). W: De-
mokratyczne panstwo prawne (aksjologia, struktura, funkcje). Studia i szkice. Red. H. Rota.
Wroctaw 1992, s. 41—52.

¥ J.B. Paszukanis: Ogélna teoria prawa..., s. 152.

20 Tbidem, s. 149.

2l Tbidem, s. 87—88.
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proba przedstawienia funkcji spotecznej taka, jaka ona rzeczywiscie jest, tj. po
prostu jako funkcji spotecznej, a normy — po prostu jako organizujacej reguty,
oznacza $mier¢ formy prawnej. Jednakze realng przestanka dla przezwyci¢zenia
formy prawnej i ideologii sa takie warunki spoteczne, w ktérych znika sama
sprzeczno$¢ miedzy interesami indywidualnymi i spotecznymi”®. W konse-
kwencji zasady panstwa prawnego — takie chocby jak rownos$¢ wobec prawa,
podzial wladzy, niedziatanie prawa wstecz — nie majg zadnego znaczenia,
sa wylacznie kamuflazem wyzysku i panowania klasowego. Tymczasem roz-
wo0j panstwa prawnego wilasnie umozliwit zmiany w kapitalizmie, jak choéby
wprowadzenie ubezpieczen spotecznych juz w czasach Ottona von Bismarcka,
jak rozwoj prawa pracy, jak dziatalnos¢ zwigzkow zawodowych. Wydaje sie, ze
przesigkniety marksizmem J.B. Paszukanis nie dostrzegat Iub nie chciat dostrzec,
ze tak naprawde istniejacy w Rosji system zmieniat swoje ekonomiczne oblicze,
ale zarazem wprowadzat dyktaturg, nie dbajac o przestrzeganie nawet wlasnego
prawa, a przede wszystkim nie szanujgc formy prawa w ogole.

Istotnym elementem rozwazan J.B. Paszukanisa jest absolutne abstraho-
wanie od roli mysli, idei, §wiadomosci czy poczucia sprawiedliwosci. Wedtug
niego ideologie zawsze odzwierciedlajg aktualne interesy z zakresu wymiany
i produkcji towarowej; jego zdaniem idee sa zawsze skutkiem, nigdy przy-
czyng przemian. Za wieloma myslicielami, a przede wszystkim za Richardem
M. Weaverem, o$mielamy si¢ twierdzi¢, ze ,,idee maja konsekwencje” i ze
jakkolwiek ich popularno$¢ moze takze wynika¢ z ich lepszego dostosowania
do realiow ekonomicznych, to jednak historia poucza nas dostatecznie, ze prze-
ciez réwniez idee, a nie tylko interesy ekonomiczne, stoja u zrodet przemian
w zakresie prawa. Ponadto w historii wielka rol¢ odgrywaty idee, ktore wcale
nie wyrastaly na bezposrednim konflikcie intereséw, a ich realizacja w formie
norm prawnych wre¢cz naruszata interesy ekonomiczne klasy panujacej. Dobrym
tego przyktadem moze by¢ ideologia antysemicka w narodowym socjalizmie
i w III Rzeszy: aryzacja gospodarki nie wyrazata interesow ani klasy panujacej,
ani proletariatu®.

22 Ibidem, s. 98—99.

B RM. Weaver: Idee majq konsekwencje. Thum. B. Bubula. Krakow 1996, passim.
Pierwsze wydanie ksigzki w USA miato miejsce w 1948 r.

24 Wprawdzie marksi$ci usitowali przedstawi¢ faszyzm i nazizm jako narzedzia w reku im-
perialistow, teza ta jednak powszechnie jest odrzucana; nawet analiza ekonomiczna Tima Ma-
sona wskazywala, ze decyzje gospodarcze w III Rzeszy byly caltkowicie oderwane od rachunku
ekonomicznego, a motywowane ideologicznie. Zob. T. Mason: Der Primat der Politik — Po-
litik und Wirtschaft im Nationalsozialismus. ,,Das Argument” 1966, 8. Jg., H. 6, s. 473—494.
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Kilka konkluzji

Nie wiadomo, na ile poglady J.B. Paszukanisa byly znane sprawujacym
wladz¢ w Rosji Sowieckiej. On sam uwazal, ze okres przejscia do komunizmu
oznacza¢ bedzie trwanie starych form prawa. Jednakze z calej jego tworczosci
przebija traktowanie prawa jako wyrazu dominacji klasy panujacej, uznanie idei
panstwa prawnego za fatsz i mistyfikacje, skrywajaca realne stosunki spoteczne.
Istotne jest tez przekonanie o tym, ze prawo jako forma zaniknie w komunizmie.
To z pewnosciag wplywato na dobre samopoczucie tych, ktorzy nie czuli si¢
skrepowani zadnymi formami prawa, a wladze swojag w poczatkowych latach
rewolucji opierali na przewadze sity. J.B. Paszukanis i inni, ktorzy uznawali
normy prawne za potrzebng klasie panujacej forme wiladzy, przystuzyli si¢
zatem bardzo ideologicznemu wzmocnieniu rzagdéw komunizmu, wszak teorie
te wyktadane byly i nauczane w Rosji Radzieckiej. Tym bardziej dziwi, ze
ksigzke wydano i zachwalano w Polsce Ludowej w 1985 r., 5 lat po zaistnieniu
i sttumieniu przez wprowadzenie stanu wojennego ,,Solidarnosci”, ktorej sita
byly wilasnie idee — wolno$ci, demokracji i solidarnosci. Mozna zada¢ sobie
pytanie, czy teoria prawa J.B. Paszukanisa nie miata spetnia¢ funkcji perswa-
zyjnej, deprecjonujac role idei, a takze prawa w zyciu spotecznym.
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Maria Zmierczak

Jewgienij Bronistawowicz Paszukanis
und seine marxistische Rechtstheorie — einige kritische Uberlegungen

Schliisselworter: Unvermeidlichkeit des Niedergangs des Kapitalismus, historische Prophezei-
ung, Recht als Form der Regulierung von Interessenkonflikten im Produktions- und Austausch-
prozess, Rechtsstaat als hochste Mystifizierung realer sozialer Beziehungen, Missachtung poli-
tischer und rechtlicher Werte

Zusammenfassung: Jewgienij Bronistawowicz Paszukanis (1891—1937) wird als der einfluss-
reichste Rechtstheoretiker in Sowjetrussland bezeichnet. In dem 1924, 1925 und 1927 erschiene-
nen Buch Aligemeine Rechtstheorie und Marxismus definiert er das Recht als eine Form, die die
reale Beziehung zwischen Menschen im Prozess der Produktion und des Austauschs von Waren
zum Ausdruck bringt; eine Form, deren hochster Ausdruck die Rechtsstaatlichkeit ist, wenn sie
zur Mystifizierung wird sowie einen echten und tiefen Interessenkonflikt verbirgt. Paszukanis
war zutiefst davon iiberzeugt, dass im Kommunismus jede Form von Recht verloren geht, weil
der Klasseninteressenkonflikt verschwindet. Er wiederholte auch Marx’ Prophezeiung aus dem
Kommunistischen Manifest, dass der Kapitalismus verschwindet. Karl Raimund Popper zeigte
und kritisierte, dass die Prophezeiung falsch ist und die Geschichte keine Wissenschaft wie Phy-
sik ist. Die Einschrinkung des Rechts, die darauf abzielt, nur Klasseninteressen auszudriicken,
ist ebenfalls falsch, weil viele gesetzliche Bestimmungen nicht mit dem wirtschaftlichen Inter-
esse zusammenhéngen. Die These, dass das Recht nur in der biirgerlichen Gesellschaft existiert,
veranlasste die Machthaber Sowjetrusslands zweifellos dazu, das Gesetz zu verachten, wenn
man beriicksichtigt, dass sein Buch in der Bildung bekannt war und verwendet wurde. Inter-
essant ist die Tatsache, dass in der Volksrepublik Polen das Buch im Jahre 1985 in polnischer
Sprache herausgegeben wurde und mit dem Kommentar versehen war, dass es eine wichtige und
belehrende Rechtstheorie darstellt.
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Critical remarks on Evgeny B. Pashukanis
and his Marxist theory of law

Keywords: inevitability of destruction of capitalism, historical prophesy, law as result and
form of regulation of conflict of interests in the process of production and exchange, rule of law
(Rechtsstaat) as the highest form of mystification of real social relations, disregard of political
and legal ideas as pure ideology

Summary: Evgeny B. Pashukanis (1891—1937) is noted as the most influential theorist of law
in Soviet Russia. In his book The General Theory of law and Marxism, issued in 1924, 1925 and
1927, he defined law as a form expressing the real relation between people in process of produc-
tion and exchange of goods: the form that reaches its highest level as the rule of law (Rechtsstaat),
when it becomes a mirage, concealing the real and deep conflict of interests. Pashukanis was
convinced that in communism any form of law would disappear because there would be no
class conflict of interests. He also repeated the prophesy of Marx that capitalism would disap-
pear, as expressed in The Communist Manifesto. That the prophesy is false and that history is
not a science in the same way as physics was showed and criticised by Karl Raimund Popper.
The reduction of rule of law to the expression of class interest only is false as well, because many
legal regulations are not connected to economic interests. The thesis whereby law occurs only in
bourgeois society surely led people ruling in Soviet Russia to contempt of any law, taking into
account the fact that Pashukanis’s book was popular and used in education. Interestingly enough,
the book was printed in Polish in 1985, with the commentary that provides a very instructive and
important theory of law.



