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Wincenty Skrzetuski
0 ,,s3dach zadwornych”*

Wincenty Skrzetuski byl uznanym pedagogiem, historykiem, prawnikiem,
pisarzem politycznym doby stanistawowskiej, a takze tlumaczem!. Celem ni-
niejszego artykutu jest przedstawienie jego pogladow na tzw. sady zadworne,
do ktorych zaliczano sady: relacyjny, asesorski i referendarski, jakie pijar za-

* Niniejszy artykut stanowi fragment rozdzialu ésmego publikacji mojego autorstwa pt.
Wincentego Skrzetuskiego ,, Prawo polityczne narodu polskiego” (Katowice 2016).

! Bartlomiej Skrzetuski, imi¢ zakonne Wincenty, zyl w latach 1745—1791. W jego do-
robku odnajdziemy kilka ciekawych prac z zakresu historii, mysli politycznej i prawa, w tym
przede wszystkim najbardziej nas interesujace Mowy o glowniejszych materiach politycznych,
ktore daty polskiemu pijarowi pozycj¢ uznanego pisarza politycznego, potwierdzong i ugrun-
towana po opublikowaniu w latach 1782—1784 Prawa politycznego narodu polskiego dedyko-
wanego Bazylemu Walickiemu. Wydanie drugie poprawione ukazato si¢ w 1787 r. W 1783 r.
Skrzetuski przygotowatl skrocony przektad dzieta Mably’ego O prawodawstwie czyli o pierw-
szych zasadach praw. Wazne miejsce w pisarstwie Skrzetuskiego miala historia. Juz w 1772 r.
wydat Dzieje krolestwa szwedzkiego od panowania Waldemara, to jest od roku 1250 az do
niniejszego roku wedtug lat porzqdku opisane. W 1786 r. Skrzetuski napisatl na zamowienie
Towarzystwa do Ksiag Elementarnych Historie powszechnq dla szkét narodowych na klase
1V, dzieje greckie zawierajqcq. Warto podkresli¢, ze kolejne wydanie ukazato si¢ w Wilnie
w 1797 r., a — jak si¢ zdaje — ostatnie szoste w Krzemiencu w 1819 r. Nalezy takze wska-
za¢, iz najprawdopodobniej w trakcie Sejmu Wielkiego Skrzetuski wspolnie z kilkoma innymi
pijarami (Jozefem Konstantym Bogustawskim oraz Franciszkiem Ksawerym Dmochowskim)
pisat dla postow stronnictwa patriotycznego glosy i mowy sejmowe. Szerzej na ten temat patrz:
F. Bentkowski: Zywot i prace uczone ks. Wincentego Skrzetuskiego S.P. W: Posiedzenie
publiczne Krolewskiego Warszawskiego Uniwersytetu na uczczenie pamiqtki zmartych mezow
odbyte dnia 14 lipca 1827 roku. Warszawa 1827, s. 7—I17; E. Aleksandrowska: Skrzetuski
Barttomiej, imie zakonne Wincenty. W: Polski stownik biograficzny. T. 38, z. 3. Warszawa—
Krakow 1998, s. 435—437.
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prezentowal w swoim najwazniejszym dziele wydanym w latach 1782—1784
znanym jako Prawo polityczne narodu polskiego®. Warto przy tym zauwazyc,
ze sprawa reformy prawa sadowego wczesniej byta przedmiotem analiz uczone-
go w ogtoszonych w 1773 r. Mowach o glownieyszych materyach politycznych,
gdzie jednak nie zajmowat si¢ on blizej kwestiami majacymi zwiazek z ustro-
jem sadownictwa dawnej Rzeczypospolitej’.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze istnieje kilka problemow i niejasno-
$ci zwiazanych z dziatalnoscia sadu relacyjnego w dawnej Rzeczypospoli-
tej, w tym niejasne jest zagadnienie funkcjonowania tego organu jako sadu
pierwszej i drugiej instancji. Watpliwo$ci dotycza m.in. specyfiki postgpowania
i funkcjonowania tego sadu jako organu rozpoznajacego $rodki odwotawcze
od wyrokow asesorii. Ciekawe zatem, czy i jak problematyke t¢ postrzegat au-
tor Prawa politycznego... 1 na jakich zrodtach opierat t¢ czg$¢ swojego pod-
recznika®*.

Sad relacyjny

Przedstawiajac genez¢ i poczatki sadu relacyjnego, Skrzetuski przypo-
mniat, ze krolowie zlecali senatorom lub urzednikom koronnym rozpozna-
wanie niektoérych spraw przed wydaniem ostatecznego wyroku, urzednicy ci
mieli zrelacjonowaé panujacemu tres¢ sporu. Rozwazania uczonego potwierdza
przyjmowany w nauce poglad, ze sadowi relacyjnemu osobiscie przewodniczyt
monarcha, ktéry miat swobod¢ w dobieraniu do sktadu orzekajacego aseso-
réw w osobach senatorow, dodatkowo takze referendarzy, o ktorych wspominat
m.in. G. Czaradzki. Tych ostatnich z kolei pominat w swoim opisie niemal
réwnolegle piszacy ze Skrzetuskim Jedrzej Kitowicz’.

2 W. Skrzetuski: Prawo polityczne narodu polskiego. T. 1. Warszawa 1782; Idem: Pra-
wo polityczne narodu polskiego. T. 2. Warszawa 1784. Wydanie II stanowiace podstawg poniz-
szych rozwazan T. 1—2. Warszawa 1787.

> W. Organisciak: Prawo w Mowach Wincentego Skrzetuskiego. ,,Czasopismo Prawno-
-Historyczne” 2007, T. 59, z. 1, s. 33—50.

4 Z. Rymaszewski: Sprawy gdarnskie przed sqdami zadwornymi oraz ingerencja krolow
w gdanski wymiar sprawiedliwosci XVI—XVIII w. Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—
Lo6dz 1985, s. 40 i nast.; M. Wozniakowa: Sqd asesorski koronny (1537—1795). Jego orga-
nizacja, funkcjonowanie i rola w dziejach prawa chelminskiego i magdeburskiego. Warszawa
1990, s. 55—59.

5 Pijar przypominat, ze Kazimierz Wielki postanowit, aby ,,Generalni Ziemscy S¢dziowie,
sprawy o dziedzictwo odnosili do Krola, zeby je z Baronami u Dworu przytomnemi rozsadzat,
albo gdy sam Krol zasiada¢ nie mogl, wyznaczyl szesciu lub przynaymniej czterech Baronow,
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Prezentujac wspotczesne kompetencje sadu relacyjnego, pijar dos¢ dtugo
dywagowat nad niejasnoscia wczesniejszej kognicji tego organu, co w obliczu
rozwazan Zygfryda Rymaszewskiego, ktory przeanalizowat praktyke odnosza-
ca si¢ do tzw. spraw gdanskich, nadal wzbudza pewne watpliwosci, szczegol-
nie w zakresie mozliwo$ci wnoszenia $rodkéw odwotawczych®. Autor Prawa
politycznego... przypomnial, ze jeszcze za panowania Zygmunta Augusta, gdy
oddano kanclerzom sprawowanie sadow zadwornych, w niektorych przypad-
kach apelacje od ich wyrokow kierowane byly do krola wtasnie na sady rela-
cyjne’.

Skrzetuski odnotowat, ze w praktyce i do tego jedynie okresowo odwoty-
wano si¢ do sadu relacyjnego od wyrokéw sadu asesorskiego (asesorii), chod
nie rozwijat juz tego, iz dopiero z czasem dziato si¢ tak po czg$ci na zasadzie
remisji (odestania) lub apelacji. Ponadto sad asesorski decydowal si¢ rowniez

ktorzy z Sedzia i Podsgdkiem dekreta imieniem Krolewskim pisali. Moc stuchania takowych
spraw i sadzenia wraz z Baronami na Dworze Krolewskim, zostawitl w calosci Sedziom gene-
ralnym Zygmunt I, w Statucie R. 1538. Urzad pomienionych Sedziéw ustat pod panowaniem
Zygmunta Augusta, ktory Kanclerzom i Referendarzom poruczyt, azeby spraw niektorych na
Dworze przestuchywali i o nich uwiadomiali Kréla, ktéry ie z Panami Radnemi miat rozsa-
dza¢”. W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 269—270; Lengnich tylko miejscami po-
dobnie. Zob. G. Lengnich: Prawo pospolite Krélestwa Polskiego. Krakow 1836, s. 443—448;
Takich uwag i rozwazan brak u T. Ostrowskiego: Prawo cywilne albo szczegolne narodu
polskiego. T. 2. Warszawa 1784, s. 49—50; por. tez G. Czaradzki: Processus iudiciarii prag-
matici in iure civili et Saxonico recepti [...] syntagma compediosum. Cracovie 1612, pars I,
tit. I, s. 4; J. Kitowicz: Opis obyczajow za panowania Augusta I11. Oprac. R. Pollak. Wro-
ctaw 1951, s. 258—259; por. Ordynacja sqdow zadwornych. W: Volumina legum [dalej: VL],
T. 5. Wyd. J. Ohryzko. Petersburg 1859—1860; K. Hartknoch: Respublica Polonica duobus
libris illustrata. Jena 1678, s. 796—797.

¢ W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 269—270; Z. Rymaszewski: Sprawy
gdanskie..., s. 44—53.

7 Skrzetuski, powotujac si¢ na dzieta Czaradzkiego Processu iudiciarii i Lipskiego Obse-
rvationum Practicarum, przypominal, ze od dtuzszego czasu sad kanclerski miat juz takie zna-
czenie, iz ,,sprawy od niego nie wychodzity do Sadow Relacyinych, chyba ze sami Kanclerze
dozwolili appellacyi; nawet strona maiaca si¢ za uciazona wyrokiem Kanclerskim, nie mogta
wyraznie Appellacyi zaktadaé, ale tylko prosi¢ byta powinna o odestanie sprawy na Sady Re-
lacyine, czego dozwoli¢ lub odmoéwic, bylo zupetnie w mocy Kanclerzow”. W. Skrzetuski:
Prawo polityczne... T. 2..., s. 270—271; G. Czaradzki: Processus iudiciarius..., pars I, tit.
II, s. 4; J. Lipski: Practicae observationes ex iure civili et Saxonico collectas centuria prima.
Gedani 1648, (Centuria 1. Observat. 92, s. 249); Ostrowski ledwie wspomina o kwestii dopusz-
czalno$ci apelacji, ale w podrozdziale o asesorii. T. Ostrowski: Prawo cywilne... T. 2...,
s. 50; patrz i por. M. Wozniakowa: Sqd asesorski koronny..., s. 56—59. Warto zauwazy¢,
ze na marginesie tych rozwazan Skrzetuski, odwotujac si¢ do Lengnicha, ktory z kolei przy-
wotywal Kronike torunskq J.H. Zerneckego, podkreslal, ze miasta pruskie kilkukrotnie prosity
wladcow Rzeczypospolitej, aby wolno im byto apelowaé do sadu relacyjnego, co po czgsci stato
si¢ mozliwe za rzadéow Jana Kazimierza — przywilej dla Torunia. Za Jana III Sobieskiego (od
1696 r.) dotyczylo to takze dwoch pozostatych tzw. wigkszych miast pruskich — Gdanska i El-
blaga. Por. G. Lengnich: Prawo pospolite..., s. 342.
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na odestanie danej sprawy, w przypadku gdy miat watpliwosci co do swojej
wiasciwosci. Najczesciej miato to zwiazek z zapisami przywilejow krélewskich
dla poszczeg6élnych miast, ktore gwarantowaty udzial monarchy w rozstrzy-
ganiu sporow, w ktorych miasta byty strong. Niewykluczone, ze brak jedno-
znacznego stanowiska Skrzetuskiego w tej kwestii byl podyktowany nie tylko
zmienionym po 1764 r. stanem prawnym, ale i specyfika apelacji z asesorii
do sadu relacyjnego, co bylo spowodowane podobnym umiejscowieniem tych
organow w hierarchii organéw panstwa oraz, pokrywajacym si¢ czg$ciowo, ich
sktadem osobowym®.

Skrzetuski, odnoszac si¢ do wspolczesnych mu sporéw i podnoszonych
watpliwosci co do stosowania i dopuszczalnosci apelacji od wyrokow sadow
kanclerskich do sadéw relacyjnych, wskazal tylko, ze w 1764 r. przyjeto kon-
stytucje sejmowa uznajaca wyroki sadow asesorskich za ostateczne oraz ze
konstytucja z 1768 r. poszerzala kognicje sadow relacyjnych o przestepstwo
korupcji sedzidow trybunatow. Stan ten w roku 1775 zostat zmieniony, wobec
przekazania spraw o korupcje sedzidw ultimarum Instantiarum do rozstrzyga-
nia sadowi sejmowemu. Tym samym rozwazania pijara nie poszerzaja naszej
wiedzy na temat apelacji od wyrokow asesorii do sadu relacyjnego i to w za-
kresie stanu prawnego, jaki obowiazywal przed rokiem 1764 jak i po nim’.

Prezentujac zakres kognicji sadow relacyjnych na moment powstania Pra-
wa politycznego..., jego autor podkreslal, ze zgodnie z obowiazujacym pra-
wem 1 zwyczajem organ ten mial rozpatrywac jedynie sprawy przestane przez
sad kanclerski. W przypadku spraw dysydentow lub dyzunitow byto to moz-
liwe jedynie w przypadku réwnosci glosow w wyrokach asesorii. Skrzetuski
nie analizowal przy tym tego, ze juz w 1641 r. doszto do zmian w kompe-
tencjach sadu relacyjnego zwiazanych z rozstrzyganiem sporéw migdzy unita-
mi a dyzunitami o zabor dobr i cerkwi oraz i tego, ze po zniesieniu apelacji
od wyrokow sadoéw biskupow prawostawnych do Patriarchy Konstantynopola
w 1676 r., takze o te sprawy poszerzono jurysdykcje sadu relacyjnego. O tej
ostatniej sprawie wspominal w rozdziale traktujacym o wyznawcach innych

8 W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 369—370; Lengnich krétko wspomi-
nal, ze kanclerze nie zezwalali na to, aby apelacje z sadow asesorskich byty przekazywane do
sadoéw relacyjnych, albowiem godzitoby to w powagg urzedu kanclerskiego. G. Lengnich:
Prawo pospolite..., s. 448; por. tez T. Waga: Kadencye Sqdow Ziemskich i Grodzkich oraz
Juryzdykcyj sqdowych ultimae instantiae obojga narodow. Warszawa 1785, s. 105; Z. Ry-
maszewski: Sprawy gdanskie..., s. 44—53; M. Wozniakowa: Sqd asesorski koronny...,
s. 55—59, 253. Ta ostatnia autorka powotywala si¢ na rozwazania Skrzetuskiego. Zob. ibidem,
s. 84.

® W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 370—371; VL, T. 7, s. 188. Czg$ciowo
podobnie T. Ostrowski: Prawo cywilne... T. 2..., s. 49—50; por. G. Lengnich: Prawo po-
spolite..., s. 448; S. Kutrzeba: Historia ustroju Polski w zarysie. Korona. Warszawa 1949,
s. 317; zob. tez M. Wozniakowa: Sqd asesorski koronny..., s. 55—59, 253; S. Ptaza: Historia
prawa na tle porownawczym. Cz. 1: X—XVIII w. Krakow 1997, s. 552—553.
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religii'’. Pijar podkreslal rowniez, iz trzecia i najliczniejsza grupa spraw, jakie
sadzity sady relacyjne, byty sprawy kurlandzkie, wynikajace ze zwierzchnosci
Rzeczypospolitej nad tym ksigstwem, co stosunkowo obszernie prezentowal,
gléwnie na podstawie postanowien pochodzacej z 1617 r. ,,Ordynacji” Formu-
la Regiminis et Judiciorum pro Ducatu Curlandiae et Semigaliae, szczegdlo-
wo odnoszac si¢ takze do powiatu piltynskiego i powolujac sig¢ przy tym na
Kodeks dyplomatyczny Macieja Dogiela!!. Opisujac zakres spraw kurlandz-
kich, jakie nalezaly w drugiej potowie XVIII w. do kognicji sadu relacyjne-
go, autor Prawa politycznego... przywolywal m.in. postanowienia konstytucji
sejmu koronacyjnego z 1764 r., konstytucje z 1768 r., ktora zawgzata prawo
apelacji do sadu relacyjnego dla samego stanu szlacheckiego, oraz konstytucje
z 1775 1. Skrzetuski nie analizowal przy tym tego, ze w sprawach z obsza-
ru lenna kurlandzkiego sad relacyjny dla pewnej kategorii spraw byl zaréwno
pierwsza, jak i ostatnig instancja. Przyjdzie rowniez zauwazy¢, ze co do zasa-
dy Sejm Wielki utrzymal wtasciwos¢ sadu relacyjnego na dworze krolewskim
dla spraw apelacyjnych z Kurlandii'.

10°W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 372. Pijar w miejscu, w ktérym opisy-
wat kadencje sadéw relacyjnych, podawal, iz sprawy z odestania od sadéw asesorskich na sady
relacyjne ,,przychodzacych, tudziez Dyssydenckich, kiedy zaydzie rowno$¢ zdan w Assessoryi,
to Krol Jm¢ kazdego czasu podtug woli swoiey sadzi¢ moze”. Ibidem, s. 376; por. M. Woznia-
kowa: Sqd asesorski koronny..., s. 55—59.

' Pijar m.in. przypominat, ze ,,stosownie do dawnieyszych praw, przepisow i zwyczaiow,
form¢ Rzadu i Sadéw, pozwalajac Obywatelom appellowa¢ do Krola Jmci na Sady Relacyine
w sprawach sze$éset ztotych przenoszacych lub poczciwosci tyczacych sig, wyiawszy sprawy
publicznych kryminaléw, iako to: naiazdéw, rabunkow, pozogi, gwaltu panien, porwania ko-
biet, tupiestwa i dobrowolnego zdrada lub przez zasadzki zabdystwa, ktore zbrodnie w Kra-
iowych Sadach konczone by¢ powinny. Tamze ustanowiono, azeby sprawy migdzy Ksigciem
i Szlachta o dobra lub z innych przyczyn pochodzace, nalezaty prosto do Sadow Krolewskich
Relacyinych. Wyprowadzaiacy niepotrzebnie do Sadow Krolewskich, albo bez nalezytych
przyczyn wywotuiacy od Jurisdykcyi Kraiowych, azeby oprocz szkod i kosztow, karom podle-
gali”. W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 372—373; podobnie T. Ostrowski: Pra-
wo cywilne... T. 2..., s. 49. Por. tez T. Waga: Kadencye Sqdow Ziemskich i Grodzkich...,
s. 104—105; por. VL, T. 6, s. 265—268; zob. tez M. Wozniakowa: Sqd asesorski koronny...,
s. 5559, 253; S. Ptaza: Historia prawa..., s. 552—553.

12 Pijjar wyjasnial przy tym, ze Konstytucja z 1775 r. potwierdzata wcze$niejsze prawa
i wskazywata na konieczno$¢ wyczerpania drogi sadowej (wewngtrznej) zar6wno przez pod-
danych, jak i samego ksigcia, a to dla zasadnego sktadania apelacji pod grozba kar oraz moz-
liwo$¢ sktadania apelacji do sadu relacyjnego takze przez miasta kurlandzkie, ale pod warun-
kiem wyrazenia na to zgody przez ksigcia i krola. Ten ostatni mogt nie wyrazi¢ zgody na
jej przyjecie do rozstrzygnigcia. W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 373—375;
VL, T. 6, s. 266; G. Lengnich zaledwie napomyka o tej kwestii, zob. G. Lengnich: Pra-
wo pospolite..., s. 447—448; podobnie T. Ostrowski: Prawo cywilne... T. 2..., s. 49; por.
T. Waga: Kadencye Sqdow Ziemskich i Grodzkich..., s. 104—105; Z. Rymaszewski: Sprawy
gdanskie..., s. 43—45. Patrz tez M. Wozniakowa: Sqd asesorski koronny..., s. 54—59, 253;
B. Les$nodorski: Dzieto Sejmu Czteroletniego 1788—1792. Studium historyczno-prawne.
Wroctaw 1951, s. 347.
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Stosunkowo niewiele miejsca Skrzetuski poswigcil samej procedurze spra-
wowania sadoéw relacyjnych. Koncowo zastrzegal, ze we wspodlczesnym mu
sadzie relacyjnym istnieje tylko jeden regestr kurlandzki, kadencje sa dwie,
tj. w marcu i pazdzierniku, oraz ze wystgpowac¢ przed nim moze tylko palestra
z asesorii®.

Rozwazania Skrzetuskiego na temat sadu relacyjnego wskazuja na to, iz byt
to w istocie sad asesorski z udziatem krola i obecnych przy dworze senatorow.
Organ ten w rdznych okresach rozpatrywat takie sprawy jak: apelacje szlach-
ty pruskiej od wyrokoéw sadow ksiazgcych (w latach 1525—1657) i szlachty
kurlandzkiej (w latach 1561—1795) oraz orzekat w sprawach sporow migdzy
unitami i prawostawnymi o zabor cerkwi lub dobr po 1641 r., takze w zakresie
odwotan od wyrokow biskupow prawostawnych po zniesieniu w 1678 r. apela-
cji do patriarchy w Konstantynopolu. Wywody naszego uczonego nie odbiegaly
w jaki$ zasadniczy sposéb od analiz Lengnicha i Ostrowskiego. Ten ostatni
w Prawie cywilnym podkreslal, ze do sadow relacyjnych przychodzily apelacje
od wyrokow sadow zadwornych oraz akcentowat, ze od 1764 r. wyroki asesorii
byly niezaskarzalne.

Podkresli¢ nalezy, ze autor Prawa politycznego... nie poszerza naszej wie-
dzy w zakresie pozycji i roli sadu relacyjnego wsrod sadow zadwornych. Warto
zauwazy¢ brak precyzyjnego wskazania tego, ze sad relacyjny byt de facto spe-
cyficzng instancja odwotawcza nie tylko od wyrokéw asesorii (przed 1764 r.),
ale rowniez sadow komisarskich. Nalezy sadzi¢, ze brak takiego wyjasnienia
wynikat najprawdopodobniej z tego, ze dla Skrzetuskiego byla to kwestia na
tyle oczywista, ze jej nie akcentowal'.

3 W zakresie procedury wyjasniat jedynie, ze w obradach sadu relacyjnego uczestniczyt
krol wraz z obecnymi senatorami i ministrami oraz referendarzem. Ten ostatni wywolywat
sprawy, po czym nastgpowaly wywody patronéw oraz zdania senatoréw i ministrow, ktérym
glosu udzielal marszatek. Na koncu wypowiadat si¢ referendarz, po czym nastgpowala nara-
da nad wyrokiem. W imieniu kréla referendarz oglaszat dekret, ktory odzwierciedlat zdanie
wigkszos$ci, do ktorej, co pijar podkreslat, krol musiat przystapi¢. W. Skrzetuski: Prawo po-
lityezne... T. 2..., s. 375. Jeszcze krocej rzecz potraktowal G. Lengnich: Prawo pospolite...,
s. 447—448; por. VL, T. 5, s. 324. O palestrze por. J. Kitowicz: Opis obyczajow..., s. 249—
251; T. Ostrowski: Prawo cywilne... T. 2..., s. 50; patrz tez M. Wozniakowa: Sqd asesorski
koronny..., s. 55—59, 253.

4 G. Lengnich: Prawo pospolite..., s. 447—448; T. Ostrowski: Prawo cywilne...
T. 2..., 5. 49—50; T. Waga: Kadencye Sqdow Ziemskich i Grodzkich..., s. 104—105; J. Kito-
wicz: Opis obyczajow..., s. 254—258; por. Z. Rymaszewski: Sprawy gdanskie..., s. 40—53;
Z. Naworski: Szlachecki wymiar sprawiedliwosci w Prusach Krolewskich (1454—1772). Or-
ganizacja i funkcjonowanie. Torun 2004, s. 60; W. Konopczynski: Polska w dobie wojny
siedmioletniej. Cz. 2. Warszawa 1911, s. 34—35; L. Pauli: Jan Nixdorf (1625—1697) pisarz
prawa procesowego. Warszawa 1957, s. 150—151; zob. tez M. Wozniakowa: Sqd asesorski
koronny..., s. 56—59, 251—262; S. Ptaza: Historia prawa..., s. 552—553.
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Sad asesorski (asesoria)

W literaturze historycznoprawnej panuje przekonanie co do tego, ze po-
czatkowo asesoria stanowila cze¢$¢ sktadowa sadu monarszego, natomiast po
usamodzielnieniu si¢ byta, obok sadu relacyjnego i Referendarii Koronnej, czg-
$cig odrgbnych sadow krolewskich. Cieckawe zatem, jak Skrzetuski prezentowat
geneze 1 funkcjonowanie asesorii, czy dostrzegal jej samodzielnos¢ przedmio-
towa 1 podmiotowa, czy tez traktowat ja wraz z sadem relacyjnym jako jeden
sad krolewski. Warte zbadania jest takze to, czy dostrzegatl on wzajemne zalez-
nosci obu tych sadow zadwornych, w tym wyjasnienie niejasnosci zwiazanych
z funkcjonowaniem sadu asesorskiego w dawnej Rzeczypospolitej jako sadu
pierwszej 1 drugiej instancji oraz kwestii ostatecznosci jego wyrokow'.

Prezentujac poczatki sadéw asesorskich, Skrzetuski, po czgsci w $lad za
Lengnichem, wskazal, ze geneza tego organu wiaze si¢ z praktyka zlecania
kanclerzom przez kréla Zygmunta Augusta rozsadzania w jego imieniu niekto-
rych spraw. Podawatl, ze sady takie dziataty pod nazwa: zadwornych — z uwagi
na to, ze miejscem ich odbywania byla siedziba (takze czasowa) monarchy; kro-
lewskich — poniewaz sady te byly jurysdykcja sadowa sprawowang w zastgp-
stwie monarchy niejako przez jego namiestnika, oraz asesorskich — z uwagi
na to, ze na czele tych sadow stali kanclerze, natomiast zasiadali w nich refe-
rendarze, regenci kancelarii, sekretarze krolewscy i pisarz dekretowy. Powotu-
jac si¢ na R. Heidensteina, pijar przypominal, ze w czasie sejmu koronacyjnego
Henryka Walezego toczyly si¢ na forum senatu dyskusje nad sposobem i try-
bem sprawowania sadow asesorskich'®, co jednak pomimo zgtaszanych propo-

5°0. Balzer: Geneza Trybunalu Koronnego. Studium z dziejow sqdownictwa polskiego
XVI wieku. Warszawa 1886, s. 9, 16, 20, 26 i nast.; S. Kutrzeba: Historia ustroju..., s. 228—
229; Z. Kaczmarczyk, B. Le$nodorski: Historia panstwa i prawa Polski. T. 2: Od potowy
XV wieku do r. 1795. Red. J. Bardach. Warszawa 1966, s. 155; Z. Rymaszewski: Sprawy
gdanskie..., s. 13—39; zob. tez M. Wozniakowa: Sqd asesorski koronny..., s. 26—27, 55—
59, 247—269; S. Ptaza: Historia prawa..., s. 552—553.

16 Pijar podawal, ze senatorowie chcieli, aby sady asesorskie ,,odprawiaty si¢ nie w miejscu
iakim prywatnym, ale w Zamku Krélewskim lub w Ratuszu Mieyskim; azeby zagaiane byly
powaga obydwodch Pieczgtarzow; azeby w nich Referendarze i inni, podtug zaczgtego iuz zwy-
czaiu, zasiadali, a oprocz tych, zeby wolno bylo zasiada¢ znayduiacym si¢ przy Dworze Senato-
rom; azeby ieden Pieczgtarz bez drugiego sadow sprawowac nie mogt, chyba zeby ktory z nich
chorowat lub dla zatrudnienia nie byt przytomny; azeby obydwa Pieczgtarze podpisywali si¢ na
Dekretach; azeby w przypadku niezgodnych zdan Assessoréw, cata sprawa do Krolewskiego
Sadu bywata odsytana; na koniec azeby Dekreta iasnie byly pisane i niepotrzebowaly nowego
tlomaczenia”. W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 376—377. Por. R. Heidenstein:
Cancellarius sive de dignitate et officio cancellarii Regni Poloniae. Wyd. A. Kempfi. Warsza-
wa 1960, s. 32; G. Lengnich: Prawo pospolite..., s. 446—448; O. Balzer: Geneza Trybunatu
Koronnego..., s. 26 1 nast.; W. Uruszczak: Proba kodyfikacji prawa polskiego w pierwszej
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zycji nie doprowadzito do $cislejszego uregulowania dotychczasowej praktyki,
ktora nie wymagala obecno$ci obu pieczetarzy i przekazywania do sadu kro-
lewskiego tych spraw, w ktorych widoczna byta réznica zdan poszczegoélnych
asesorow. Skrzetuski, przywolujac Czaradzkiego, akcentowal, ze bardzo rzad-
ka byla praktyka wydawania zgody na przekazanie apelacji do kréla, ktory
mogt jednak niektére sprawy kierowane do sadu asesorskiego przejmowac do
osobistego rozstrzygnigeia. Zreszta w rzeczywisto$ci miato to niejednokrotnie
miejsce. Pijar nie dostrzegal przy tym tego, ze obradujacy w podobnym skta-
dzie pod przewodnictwem krdla organ w istocie byl juz sadem relacyjnym.
Warto réwniez zauwazy¢, ze dla piszacego prawie w tym samym czasie co
Skrzetuski T. Ostrowskiego termin ,,sad zadworny” odnosit si¢ do samej tylko
asesorii, cho¢ ten ostatni pijar w zakresie genezy sadu asesorskiego niemal
catkowicie milczal'.

Autor Prawa politycznego... podawat takze, iz w skladzie sadu asesor-
skiego nie zasiadali senatorowie, z wyjatkiem przypadkow, w ktorych zostali
zaproszeni do sktadu orzekajacego przez kanclerza. Jako przyktad, w $lad za
opisem Lengnicha, wskazal sprawe torunska z 1724 r., podkreslajac, ze w skla-
dzie sadu zasiadali wtedy w charakterze asesorow takze przedstawiciele izby
poselskiej. Nasz pijar zasadnie akcentowal rowniez to, ze wedlug zwycza-
ju asesorowie posiadali glos doradczy, natomiast ostateczna decyzja nalezata
w zasadzie do samego kanclerza. Wskazal ponadto, ze do czaséw panowania
Jana III Sobieskiego procedowanie przed sadem asesorskim nie bylo w sposob
precyzyjny opisane w prawie stanowionym. Wyjasnial, ze dopiero za sprawa
kanclerza Jana Wielopolskiego i podkanclerzego koronnego Jana Gninskiego
utozona zostala i zatwierdzona przez krola w 1680 r. Ordynacja sqdu asesor-
skiego, ktora trzy lata pdzniej przyjat sejm w formie konstytucji's.

Prezentujac, na podstawie ordynacji z 1764 r. sktad sadu asesorskiego, do
ktorej T. Ostrowski tylko odsytat, Skrzetuski wyjasnial, ze prezesami tych
sadow krolewskich byli kanclerze, pod ich nieobecnos¢ podkanclerzowie, ktd-
rzy w przypadku wspolnego zasiadania w sadzie mieli tylko jeden gtos sta-

polowie XVI wieku. Korektura praw z 1532 r. Warszawa 1979, s. 32; M. Wozniakowa: Sqd
asesorski koronny..., s. 22—=89.

"' W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 378—379; por. VL, T. 5, s. 322—324;
G. Lengnich: Prawo pospolite..., s. 288—291, 446—448; T. Ostrowski: Prawo cywilne...
T. 2..., s. 50. Szerzej patrz: M. Wozniakowa: Sqd asesorski koronny..., s. 55—59, 90, 124
i nast., 253; por. tez Z. Rymaszewski: Sprawy gdanskie..., s. 40—53.

18 Skrzetuski nie znat albo pominat wczesniejsza ordynacj¢ sadu asesorskiego z 1605 r.
W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 378—379; VL, T. 5, s. 322—324; K. Hart-
knocht: Republica Polonica..., s. 796; czgsciowo podobnie G. Lengnich: Prawo pospolite...,
s. 446—448. Wedtug J. Kitowicza: Opis obyczajow..., s. 246 — senatorow do asesorii wy-
znaczat Senat, natomiast wedtug S. Kutrzeby: Historia ustroju..., s. 356 — robit to kanclerz.
Por. tez M. Wozniakowa: Sqd asesorski koronny..., s. 46—48, 69—75, 124—144, 247—253,
264.
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nowczy. Taki sam przystugiwat takze dwom asesorom z senatu, czterem ze
stanu rycerskiego oraz sekretarzom, referendarzom, pisarzom, ,,gdy nie bgda
w inney Magistraturze umieszczeni”. Przywotujac konstytucje z 1786 r.,
Skrzetuski podawat, ze w sktad sadu asesorskiego wchodzili, ale juz tylko
z gltosem doradczym, asesorzy powolani przez stany Rzeczypospolitej, tj. in-
stygatorzy koronni, kustosz koronny, regenci kancelarii, metrykanci koronni
i pisarz dekretowy, ale takze ewentualnie powotani przez kanclerza asesorzy,
ktorzy, o ile nie wykonywali wczesniej przysiegi, sktadali ja zaraz przy zaga-
jeniu sadu®.

Odnoszac si¢ do sposobu i trybu podejmowania rozstrzygni¢¢ przez sad
asesorski, akcentowal, ze orzeczenia zapadaja wigkszoscia glosow, co oceniat
pozytywnie®'. Za wyjatek, czego jednak nie komentowal, w zakresie narusze-
nia zasady kolegialnosci, uznawat sprawy z apelacji sadow miejskich przesy-
tane do asesorii oraz dotyczace praw i przywilejow miast, w ktorych z uwagi
na przystugujace krolowi ex vi directi dominii nad miastami decydowa¢ mogli
sami pieczetarze bez wzgledu na zdania asesorow?2.

W zakresie sktadu sadu asesorskiego podkreslal, ze komplet orzekajacy,
wedlug ordynacji z 1764 r., stanowito czterech asesorow i piaty prezydujacy,
za wyjatkiem spraw miejskich. Akcentowal, ze z kolei konstytucja z 1766 r.
dawata samym kanclerzom moc decydowania i sadzenia we wszystkich nie-

" W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 379—380. Znacznie bardziej skroto-
wo, cho¢ w zakresie sktadu sadu asesorskiego precyzyjniej, T. Ostrowski: Prawo cywilne...
T. 2..., 8. 50—52; M. Wozniakowa: Sqd asesorski koronny..., s. 46—48, 264.

20 W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 381. W wydaniu pierwszym nie ma
ze wzgledow oczywistych odniesienia do zmian w roku 1786, jedynie wskazanie, ze aseso-
row wybieral sejm. Por. W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 1..., s. 347—348; Skrzetuski
zasadnie kilkakrotnie podkreslat rolg kanclerzy w asesorii. Patrz: J. Kitowicz: Opis obycza-
jow..., s. 245—248; T. Waga: Kadencye Sqdow Ziemskich i Grodzkich..., s. 106—108, 111,
S. Kutrzeba: Historia ustroju..., s. 330; J. Michalski: Studia nad reformq sqdownictwa
i prawa sqdowego w XVIII wieku. Cz. 1. Wroctaw 1958, s. 34; M. Wozniakowa: Sqd asesor-
ski koronny..., s. 257—269.

21 Pijar podkres$lat, ze ,,Krélowie nasi przyobiecali Narodowi w radach i sadzeniu i§¢ za-
wsze za wigkszoscia zdan, tak i Sady Assessorskie wladzg i Osobg Krolewska reprezentuiace,
nie inaczey wyroki swoie wydaia, tylko podlug teyze wysokosci”. W. Skrzetuski: Prawo
polityczne... T. 2..., s. 382; por. J. Kitowicz: Opis obyczajow..., s. 246—247, 255—258;
T. Waga: Kadencye Sqdow Ziemskich i Grodzkich..., s. 108, 111; O. Balzer: Geneza Trybu-
natu Koronnego..., s. 44; S. Kutrzeba: Historia ustroju..., s. 357, M. Wozniakowa: Sqd
asesorski koronny..., s. 257—267, 272—276.

2 W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 382. Miejscami podobnie T. Ostrow-
ski: Prawo cywilne... T. 2..., s. 51; por. G. Lengnich: Prawo pospolite..., s. 446—448;
J. Kitowicz: Opis obyczajow..., s. 246—247; T. Waga: Kadencye Sqdow Ziemskich i Grodz-
kich..., s. 108, 111; zob. tez O. Balzer: Geneza Trybunatu Koronnego..., s. 44; S. Kutrze-
ba: Historia ustroju..., s. 357, M. Wozniakowa: Sqd asesorski koromny..., s. 252—2609,
272—283.
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cierpiacych zwloki sprawach bez udziatu asesorow, ale tylko w przypadku ich
niestawienia sie na wyznaczony termin sprawowania sadow?.

Prezentujac kwesti¢ waznos$ci i trwatosci wyrokéw, Skrzetuski w autor-
skich wywodach podkreslat, ze ,wszelkie w Sadach Assessorskich, iako wia-
snym Kroélewskim Trybunale wydane Dekreta, sa niewzruszonej mocy i zadna
od nich appelacya ani na Sady Relacyine, ani na Seym i$¢ nie moze. Wazacy
si¢ appelacya zakladaé, siedzeniem w wiezy przez sze$¢ tygodni karany by¢
powinien”**. Wskazat takze, iz niezaleznie od tego, kto przewodniczyt obra-
dom sadu asesorskiego, dekret i tak ma by¢ podpisany przez kanclerza lub
podkanclerzego, egzekucja wyrokow nalezy do obowiazkdéw starostow i urze-
déw grodzkich. Odnoszac si¢ do kwestii wznowienia postgpowania, podkreslal,
ze moze ono nastgpi¢ jedynie w Koronie w przypadku odnalezienia nowych
dokumentéw zupelnie zmieniajacych dotychczasowy poglad na sprawe i wyda-
nia przez kancelarig reskryptu restitutionis cause in integrum. Pijar akcentowat
jednoczesnie, ze w Wielkim Ksigstwie Litewskim ,,podtug dawnych praw, De-
kreta oczywiste ani w tym przypadku wzruszone by¢ nie moga”*.

Co do miejsca sprawowania sadow asesorskich, w $lad za Lengnichem,
podawat, ze zawsze odbywaty si¢ w rezydencji krola, za§ gdy monarcha wy-
jezdzat z Warszawy lub za granice, potrzebne bylo jego specjalne pozwolenie
1 wyznaczenie miejsca ich sprawowania. Opierajac si¢ na wspotczesnej mu or-
dynacji sadow asesorskich, Skrzetuski wskazal, Zze dla asesorii koronnej miej-
scem odbywania sadow jest Warszawa, natomiast asesorii litewskiej — Wil-
no, Grodno, Brzes¢ lub Minsk, cho¢ — jak podkreslat — nadal moglo to by¢
kazde inne miejsce wyznaczone przez wladcg. Skrzetuski nie wdawal si¢ juz
w dalsze szczegdly lokalowe, w tym pominal, ze siedziba sadu asesorskiego

3 W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 382—383; VL, T. 7, s. 206. Skrzetuski
przypominal, ze w asesorii litewskiej zdarzaty si¢ przypadki zastgpowania pieczgtarzy przez
senatora, natomiast w asesorii koronnej zajgci innymi sprawami kanclerze zazwyczaj limitowa-
li sady. Pijar akcentowat takze kwestie wylaczenia kanclerzy na wypadek rozstrzygania sprawy,
w ktorej byli oni strona; por. M. Wozniakowa: Sqd asesorski koronny..., s. 43—49, 75—76,
247—258.

2 W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 383. Krocej, ale co do zasady podobnie
pisze o tym T. Ostrowski: Prawo cywilne... T. 2..., s. 50—51; por. VL, T. 7, s. 188, 206;
T. Waga: Kadencye Sqdow Ziemskich i Grodzkich..., s. 105; M. Wozniakowa: Sqd asesorski
koronnmy..., s. 251—258.

3 W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 383—384; por. VL, T. 5, s. 322; VL,
T. 7, s. 240—242; J. Kitowicz: Opis obyczajow..., s. 245—249. Tak szczegdétowych rozwa-
zan brak w wywodach Ostrowskiego, ktory w ogole nie nawiazywal do kwestii restytucji,
w tej cze$ci swoich rozwazan. T. Ostrowski: Prawo cywilne... T. 2..., s. 50—53; T. Waga:
Kadencye Sqdow Ziemskich i Grodzkich..., s. 108—111; por. O. Balzer: Geneza Trybunalu
Koronnego..., s. 48; S. Kutrzeba: Historia ustroju..., s. 330; Z. Kaczmarczyk: Historia
panstwa i prawa... T. 2..., s. 265; J. Michalski: Studia nad reformq..., s. 34; Z. Rymaszew-
ski: Sprawy gdanskie..., s. 18—20; M. Wozniakowa: Sqd asesorski koronny..., s. 194—198,
270—272.
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wedtug konstytucji z 1764 r. byt palac Rzeczypospolitej zwany patacem Kra-
sinskich?.

Przedstawiajac czas sprawowania sadow asesorskich, odwotywat si¢ do
przepisow konstytucji z 1776 r. i podkreslal, ze dotychczasowe dwie kadencje
zostaly zastapione jedna?. Syntetycznie prezentowal regestry spraw prowadzo-
nych przez sady asesorskie, w tym wyliczal zmiany, jakie w tym zakresie na-
stapity w dobie stanistawowskiej?®.

Opisujac problematyke zwiazana z pozwami (mandatami), podkreslal, Ze sa
one wydawane w imieniu kréla i nalezy je sktada¢ co najmniej na dwa tygo-

2 W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 384; VL, T. 7, s. 188—190, 239; VL,
T. 8, s. 545; por. G. Lengnich: Prawo pospolite..., s. 447—448; J. Kitowicz: Opis obycza-
jow..., s. 246—248; Ostrowski wskazywat jedynie na Warszawe dla Korony i Litwy, dla tej
ostatniej rowniez na Grodno. T. Ostrowski: Prawo cywilne... T. 2..., s. 51—52; T. Waga:
Kadencye Sqdow Ziemskich i Grodzkich..., s. 108. Patrz tez J. Rafacz: Dawny proces polski.
Warszawa 1925, s. 27; Z. Rymaszewski: Sprawy gdanskie..., s. 20—23. Patrz tez M. Woz-
niakowa: Sqd asesorski koronny..., s. 56—59.

27 Wskazat przy tym, ze sady zadworne asesorii koronnej sprawowane byly przez sze$é
miesigcy, poczynajac od 1 listopada, do konca kwietnia, z tym jednak zastrzezeniem, ze ostat-
nie sze$¢ tygodni zarezerwowane miato by¢ na rozsadzanie spraw dysydentow i dyzunitow
wedlug postanowien z roku 1768 i z roku 1775, przy czym liczba asesorow szlachty powo-
tywanych przez krola miata sktada¢ si¢ w rownej liczbie z katolikow i protestantow lub pra-
wostawnych. W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 385; Ostrowski znacznie krocej
o tym pisze, zob. T. Ostrowski: Prawo cywilne... T. 2..., s. 52; T. Waga: Kadencye Sqdow
Ziemskich i Grodzkich..., s. 106—107, 109—110; por. VL, T. 5, s. 322—323; VL, T. 7, s. 127,
189, 239; VL, T. 8, s. 545; J. Kitowicz: Opis obyczajow..., s. 247; J. Michalski: Studia nad
reformgq..., s. 34; Z. Rymaszewski: Sprawy gdanskie..., s. 18—20; M. Wozniakowa: Sqd
asesorski koronny..., s. 158 1 nast.

28 Pijar w zakresie regestrow spraw podawal jedynie, ze pierwszym z nich byt regestr
prosty magdeburski, do ktéorego wpisywano sprawy z apelacji przychodzace z sadéow miast
krolewskich i Communitatum przeciwko magistratom; drugim byt w takich samych sprawach
regestr prosty pruski (po rozbiorze juz tylko dla Torunia i Gdanska); trzecim byl regestr
prosty Fisci, w ktorych wpisywano sprawy o uznanie przywilejow na dobra i wakanse
i ich egzekucjg, o granice migdzy dobrami krélewskimi i szlacheckimi lub duchownymi,
o niewydanie dziesigciny z dobr krolewskich i wreszcie Communitatum miast przeciwko sta-
rostom; czwartym byt regestr Expulsionum prosty, do ktoérego nie tylko nalezaty sprawy doty-
czace dobr, ale takze i1 violantionis privilegiorum, Evocationum extra forum, Juris Hospitum;
piatym byl regestr spraw kryminalnych; széstym byt regestr dysydencki. Pijar akcentowat,
ze ,upadly” dwa regestry, tj. dla spraw inflanckich (po rozbiorze) i regestr dla Causorum
Colonarium, po przekazaniu tych spraw sadowi referendarskiemu. Podawatl takze, iz odrgb-
nymi reskryptami krolewskimi powotano trzy kolejne regestry: w sprawach uczynkowych,
o dtugi, o komorne oraz w celu przys$pieszenia sprawiedliwosci. W. Skrzetuski: Prawo poli-
tyczne... T. 2..., s. 385—387. Z kolei Ostrowski podawat jedynie, ze ,,Poznaie Sad Assesorski
1. Przywileiow wazno$¢. 2. Dekreta Mieyskie z appelacyi. 3. Sprawy o Dobra Krolewskie
procz tych. Ktore Referendaryi naleza”. T. Ostrowski: Prawo cywilne..., s. 52; por. VL,
T. 7, s. 189—190, 241; J. Kitowicz: Opis obyczajow..., s. 247, T. Waga: Kadencye Sqdow
Ziemskich i Grodzkich..., s. 107—110; patrz tez M. Wozniakowa: Sqd asesorski koronny...,
s. 100—144, 253—257.
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dnie przed terminem posiedzenia sadow, jezeli te sg sprawowane w tej samej
prowincji®’.

Prezentujac i pozytywnie oceniajac poziom i udzial palestry w sadach
asesorii, pijar podkreslal, ze moglo przed nig wystgpowac jedynie dwunastu
przysiggtych patronow upowaznionych do stawania przed tym sadem przez
kanclerzy lub podkanclerzych. Powolujac si¢ na ostatnia ordynacje¢ sadow ase-
sorskich, wskazatl takze, iz patroni przysiggli mogli rekrutowaé si¢ ze stanu
plebejskiego oraz ze po przekazaniu asesorii spraw dysydentow liczbeg patro-
now powiekszono do pietnastu®®. Podkreslal, ze ostatnim szesnastym patronem
w asesorii jest powotywany i optacany przez krola patron ubogich (persona-
rum vere miserabilium), co oceniat bardzo pozytywnie, wychwalajac za przy-
jecie takiego rozwiazania krola Stanistawa Augusta’. Przy tej okazji Skrzetu-
ski pozwolil sobie na zgloszenie postulatu poszerzenia tego modelu takze na
inne sady, w celu zapewnienia wszystkim osobom, takze ubogim, stawajacym

¥ Pijar zastrzegal, ze jezeli np. krol przebywa w Matopolsce, a sady maja odby¢ sie
w Wielkopolsce, to relacja z tych czynnosci winna znalez¢ si¢ w stosownych aktach miejskich
lub grodzkich gdy idzie o sprawy szlachty. W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 388.
Nieco inaczej rzecz opisywal T. Ostrowski, ktory wskazywat na termin 4-tygodniowy pisania
pozwow oraz na relacje o tym w aktach grodzkich, a takze na to, ze ,,dylacye zadne w tym
Sadzie nie uchodza, procz Kommunikacyi dokumentow na przeszta Kadencyg”. Ten ostatni
analizowat takze kwesti¢ funkcjonowania sadu relacyjnego na wypadek wyjazdu krola za gra-
nicg. T. Ostrowski: Prawo cywilne... T. 2..., s. 52—53. Por. tez T. Waga: Kadencye Sqdow
Ziemskich i Grodzkich..., s. 107—111; M. Wozniakowa: Sqd asesorski koronny..., s. 57—61,
253—267.

30 W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 388; VL, T. 7, s. 189—190, 240—241.
Na temat palestry zob. J. Kitowicz: Opis obyczajow..., s. 183—184, 249—251; J. Wy-
bicki: Zycie moje oraz Wspomnienie o Andrzeju i Konstancji Zamoyskich. Wydat i objasnit
AM. Skatkowski. Wroctaw 2005, s. 30—34. Znacznie krocej i z odestaniem do ordynacji
z 1764 r. T. Ostrowski: Prawo cywilne... T. 2..., s. 53; H. Kottataj: Stan oswiecenia w Pol-
sce. Oprac. J. Hulewicz. Wroctaw 1953, s. 141—144; O. Balzer: Geneza Trybunatu Koronne-
go...,s. 716—78; J.A. Gierowski: Rzeczpospolita w dobie upadku. Wroctaw 1955, s. 156—157;
J. Michalski: Studia nad reformq..., s. 22—25.

3! Pijar, uzasadniajac powotanie patrona dla ubogich, podkreslat, ze wszyscy starajacy si¢
o pelnomocnika z urzedu mieli legitymowac si¢ stosownym zaswiadczeniem stosownych wiadz
z danego wojewodztwa w przypadku szlachty i wlasciwego urzedu miejskiego o trudnej sytu-
acji uzasadniajacej uzyskanie takiego prawa do pomocy. Skrzetuski akcentowal jednocze$nie
konieczno$¢ wynagradzania takich pelnomocnikéw i wskazywatl m.in., ze ,,Lubo uczciwose,
ludzkos$¢ i blizniego mitosc¢, sa cnoty zaszczycajace Palestr¢ w Sadach Zadwornych stawaiaca,
ze iednak i praca bez nagrody by¢ nie powinna, i trafi¢ si¢ mogto, iz Osoby ubogie mogty nie
mie¢ sposobu poszukiwania sprawiedliwosci; Nayiasniejszy Stanistaw August [...] postanowit,
przy Sadach swoich Assessorskich i Referendarskich Patrona Personarum vere miserabilium,
ktory od J. K. Mci. Uprzywileiowany i z Skarbu Jego pensya przyzwoita opatrzony, stuzyc
w sprawach ich powinien z wszelka pilnoscia i bez naymniejszego datku, ktorego nawet do-
browolnie ofiarowanego nie przyimowac, przysigga obowiazuia si¢”. W. Skrzetuski: Prawo
polityczne... T. 2..., s. 388—389; T. Ostrowski w ogole pominal t¢ kwestig, zob. Idem:
Prawo cywilne... T. 2..., s. 51—53.



Wincenty Skrzetuski o ,,sqdach zadwornych™ 35

przed sadami wilasciwej i fachowej reprezentacji, co znalazto odzwierciedlenie
w uchwatach Sejmu Wielkiego®.

Skrzetuski, jak nalezy sadzi¢, w niemal catkowicie autorskich wywodach
prezentowat rowniez odrgbnosci, jakie istnialy w zakresie funkcjonowania ase-
sorii w Wielkim Ksigstwie Litewskim, ktoére wynikaly z ordynacji z 1766 .
Wyjasénial, Zze co do istoty ordynacja litewska zgodna jest z ordynacja koronna,
ale jednoczes$nie wskazywatl na to, iz kanclerz i podkanclerzy moga wyznaczy¢
W swoim zastgpstwie senatora asesora, w przypadku jego nieobecno$ci moze
to by¢ takze sekretarz, referendarz lub pisarz, wszystko po to, aby w sposob
punktualny i nieprzerwany wymierzana byla sprawiedliwos¢. Akcentowatl, ze
tak wyznaczony przewodniczacy mogt na Litwie pod niecobecnos¢ kanclerzy
i innych asesoréw sam rozsadza¢ spory wymagajace zdania wigkszosci, a na-
wet sprawy nalezace do jednoosobowej decyzji kanclerzy®. Podkreslat rowniez,
iz w asesorii litewskiej mogli stawac¢ tylko patroni pochodzenia szlacheckiego,
na dodatek posesjonaci. Dodawat, ze wsrod jej regestréw znajduja si¢ spra-
wy poddanych z dobr krolewskich z dzierzawcami, z uwagi na — jak sadzit
— brak w Wielkim Ksigstwie Litewskim sadu referendarskiego oraz sprawy
dotyczace dobr stolowych krolewskich. Odnoszac si¢ do ordynacji z 1766 r.,
dodawal, ze w czasie przypadajacej alternaty w Grodnie sprawy nalezace do
kognicji litewskiego sadu asesorskiego byly sadzone w tym miescie przez usta-
wowe pot roku’.

32 Skrzetuski postulowat rowniez, aby kwesti¢ wynagradzania petnomocnikéw pomaga-
jacym ubogim rozwiazaty same sady, co, niezaleznie od oceny takiej propozycji, dowodzi, ze
pijar w swoim podrgczniku nie tylko zgtaszal propozycje zmian, ale i pamigtat o koniecznosci
stworzenia warunkow do ich realizacji, w tym przypadku zabezpieczenia ich finansowania.
Nasz uczony akcentowal przy tym m.in. ,,Zyczyé nalezato, azeby ustanowienie tak chwalebne
i w innych Magistraturach Sadowych nasladowane bylo, dla zapewnienia nayubozszym nawet
ludziom sprawiedliwosci. Wszakze sposob opatrzenia takowych Patronow, ktoérzyby Personis
vere miserabilibus darmo stuzyli we wszystkich Jurisdykcyach, mogloby tatwo by¢ wynale-
ziony od samychze Zwierzchnos$ci Sadowych”. W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2...,
s. 388—389; VL, T. 9, s. 302—303.

3 Pijar podkres$lat, Ze istnieja watpliwosci w tych kwestiach dotyczace asesorii koronnej,
w tym szczegdlnie czy wymienieni urzednicy pod nieobecno$¢ pieczgtarzy i senatora mo-
gli prezydowac i czy mogli jednoosobowo rozpatrywac sprawy oddane do wylacznej decyzji
kanclerza Iub podkanclerzego. W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 389—390; VL,
T. 7, s. 186—192, 238—242; G. Lengnich zaledwie dostrzega istnienie odrgbnej asesorii
Litewskiej, zob. Idem: Prawo pospolite..., s. 288—290. Podobnie rzecz si¢ ma z wywodami
T. Ostrowskiego: Prawo cywilne... T. 2..., s. 51—53. Znacznie obszerniej problematyke ase-
sorii litewskiej w porownaniu do koronnej przedstawial T. Waga: Kadencye Sqdow Ziemskich
i Grodzkich..., s. 106—111; por. M. Wozniakowa: Sqd asesorski koronny..., s. 87 i nast.; por.
VL, T. 9, s. 308—309; B. Le$nodorski: Dzieto Sejmu Czteroletniego..., s. 352—354.

3 W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 390—391; Ostrowski nie analizowat
odrgbnoscei litewskich. Milczat w tej czegsci swoich rozwazan w kwestii r6znic w dostgpie do
palestry w Koronie i na Litwie, cho¢ dostrzegal problem dostgpu plebejuszy do adwokatury.
Odnosit si¢ natomiast do problemu odpowiedzialno$ci patronéw i ich karania, czego z kolei
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Sumujac, nalezy wskazac¢, ze rozwazania pijara wskazywaly 1 w zasadzie
potwierdzaty to, ze sad asesorski wyksztatcit si¢ pod koniec XVI stulecia
z dawnego sadu krélewskiego, po czym w polowie nastgpnego stulecia czg-
$ciowo uniezaleznit si¢ od monarchy. W analizach Skrzetuskiego pojawiaja sie
takze elementy wskazujace na to, ze zar6wno sama asesoria, jak i stajaca przed
nia palestra charakteryzowaty si¢ dobrym merytorycznym przygotowaniem do
rozstrzygania spraw znajdujacych si¢ w kognicji tego sadu. Co cieckawe, au-
tor Prawa politycznego... nie pisal nic na temat legendarnej wrecz nieprze-
kupnosci sadu asesorskiego. Nie wspominal rowniez o tym, ze kompetencje
tego organu doktadniej okreslono juz przy powotywaniu Trybunatu Koronne-
go, nastgpnie takze w konstytucji z 1611 r. Pijar opierat si¢ bowiem gltéwnie
na ordynacji z 1680 r. i pdzniejszych regulacjach z doby stanistawowskiej,
ktore przedstawit syntetycznie, ale ze znawstwem zagadnienia. Wyjasnial, ze
ostatnia ordynacj¢ sadu asesorskiego wydano, stosownie do zasad wskazanych
w konstytucji sejmu konwokacyjnego z 1764 r. dla Korony i w 1766 r. dla Li-
twy. Nalezy stwierdzi¢, ze analizy uczonego w duzej mierze ograniczyly sig
jednak do prezentowania postanowien kolejnych, az do roku 1786, konstytucji
sejmowych ustalajacych obowiazujacy stan prawny w zakresie sktadu asesorii,
przysiggi, pozwow, porzadku obrad, procedury podejmowania decyzji wigk-
szo$cig glosow, waznosci 1 niewzruszalnosci dekretow, sposobu ich egzekucii,
miejsca sprawowania i kadencji sadéw, rodzajow regestrow oraz palestry. Na
uwage zastuguja celnie wypunktowane odrgbnosci asesorii w Wielkim Ksig-
stwie Litewskim, gdzie — jak podkreslat — nie bylo mozliwosci zastosowa-
nia procedury wznowienia postgpowania po odnalezieniu nowych dowodow
W sprawie.

Autor Prawa politycznego... akcentowal, ze asesoria byla przede wszyst-
kim najwyzsza (rzadko pierwsza) ogoélnopolska instancja apelacyjna dla sadow
miast krolewskich, ktora rozstrzygata takze spory miast lokowanych na prawie
magdeburskim lub chetminskim migdzy soba oraz z wtadzami panstwowymi,
szlachta czy koSciotem. Odrgbna kategoria spraw byly spory o dobra krélew-
skie, w tym przede wszystkim ich granice z dobrami prywatnymi, takze o do-
chody krélewskie i wybrane sprawy skarbowe, czego jednak nie rozwijat. Po-
szerzenie i doprecyzowanie kompetencji oraz obowiazkow sadow asesorskich
nastapitlo w konstytucji z pazdziernika 1791 r. Urzqdzenie sqdow mieyskich
i assessoryi, w ktorej jednak brak jakich§ widocznych $ladow rozwazan pija-
ra, ktory — jak juz to zaznaczono — bardzo opisowo zaprezentowal asesorig
i nie silit sie¢ w tym przypadku na jakie$ glebsze dywagacje, cho¢ niektore
jego postulaty czy uwagi, jak choc¢by ta dotyczaca poszerzenia zakresu pomocy

nie robit Skrzetuski. T. Ostrowski: Prawo cywilne... T. 2..., s. 53; T. Waga: Kadencye Sq-
dow Ziemskich i Grodzkich..., s. 108—I111; VL, T. 7, s. 240—241. O palestrze w Wielkim
Ksigstwie Litewskim patrz np. T. Czacki: O litewskich i polskich prawach. T. 2. Warszawa
1801, s. 83—84; A. Redzik, T.J. Kotlinski: Historia adwokatury. Warszawa 2014, s. 62—76.
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prawnej dla osob ubogich, znalazly swoje odbicie w zmianach ustawodawczych
doby Sejmu Wielkiego™®.

Sad referendarski

Po analizie sadu relacyjnego i asesorskiego warto przesledzi¢ poglady
Skrzetuskiego na temat trzeciego z sadéw zadwornych, ktérym byt sad refe-
rendarski. Co prawda jako krolewski sad dominialny pozostawal on w stosun-
kowo luznym zwiazku z pozostatymi wymienionymi wyzej organami, ale i tak
zbadania wymagaja wzajemne relacje tych organdéw. Analizie nalezy przede
wszystkim podda¢ poglady autora Prawa politycznego... na organizacje, przy-
datno$¢ i samo funkcjonowanie tej szczegolnej jak na realia polityczne Rze-
czypospolitej szlacheckiej magistratury®. Cickawe wydaje si¢ ustalenie tego,
czy i jak pijar prezentowal zagadnienie genezy sadu referendarskiego. Istnieja
bowiem w tym zakresie roznice zdan wsrdd historykow. Jedni za moment ufor-
mowania tej magistratury jako samodzielnego sadu przyjmuja moment powo-
tania trybunaléw i rozgraniczenia ich kompetencji z sadami zadwornymi*’, na-
tomiast inni badacze w tym zakresie siegaja niemal do konstytucji z 1538 r.%.

Co ciekawe, podobny problem nurtowat rowniez Skrzetuskiego®, ktory, pre-
zentujac poczatek samego urzedu referendarskiego, przypomnial, ze powotano
go za rzadow Zygmunta Starego najpierw dla Korony, nastgpnie na Litwie. Pijar
wyjasniat, ze sprawowali go dwaj urzednicy — jeden duchowny i jeden $wiecki.
Do ich obowiazkow nalezato wystuchiwanie na dworze monarszym skarg i za-
dan obywateli, zwlaszcza z dobr krolewskich i donoszenie o nich krolowi lub

3% Por. VL, T. 9, s. 301—312. Przyktadowo porownaj: M. Wozniakowa: Sqd asesorski
koronny..., s. 27 nast. 1 passim; S. Ptaza: Historia prawa..., s. 552—>553.

3 W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 391-—396; por. T. Ostrowski: Prawo
cywilne... T. 2..., s. 53—55.

7 1T. Baranowski: Sqdy referendarskie. ,Przeglad Historyczny” 1909, T. 9, z. 1, 2,
s. 82—96; S. Kutrzeba: Historia zrodet dawnego prawa polskiego. T. 2. Lwow 1926, s. 321;
por. J. Matuszewski: W sprawie genezy sqdu referendarskiego. ,,Czasopismo Prawno-
-Historyczne” 1954, T. 6, z. 2, s. 352—355; L. Lysiak: Sqdownictwo krolewskie w sprawach
chiopskich potowy XVI wieku. ,,Czasopisno Prawno-Historyczne” 1965, T. 17, z. 2, s. 37 i nast.;
Z. Kaczmarczyk, B. Lesnodorski: Historia panstwa i prawa... T. 2..., s. 155.

38 J. Rafacz: Sqd referendarski koronny. Z dziejow obrony prawnej chlopéw w dawnej
Polsce. Poznan 1948, s. 4 1 nast.

¥ W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 391—396. Wydaje si¢, ze Skrzetuski
nawigzywat do rozwazan w tym wzgledzie G. Lengnicha: Prawo pospolite..., s. 305—307,
Ostrowski pominat t¢ kwestig, a swoje wywody co do zasady rozpoczal, opierajac si¢ na stanie
prawnym obowiazujacym od roku 1766. T. Ostrowski: Prawo cywilne... T. 2..., s. 53—55;
szerzej zob. J. Rafacz: Sqd referendarski koronny..., s. 2—16.
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kanclerzom, stad tez — jak podawat pijar — sama nazwa urzedu a referendo®.
Natomiast rozwazajac problem momentu, od ktérego referendarze zaczgli wy-
konywac takze wiadze sadowa, przypominat, po czgsci w $lad za Lengnichem,
ze wedtug statutu z 1507 r. winni by¢ oni osobami biegtymi w prawie, zaprzy-
sigzonymi i zawsze obecnymi przy dworze. Powolujac si¢ na statut z 1538 r.,
podkreslat, ze w nim wprost zakazano referendarzom wykonywania wtadzy
sadowej, jedynie zezwolono im na uczestniczenie z glosem doradczym w sa-
dach sprawowanych przez krola. Podawal, ze za rzadow Zygmunta Augusta
po przyjeciu, iz sprawy z zakresu prawa magdeburskiego ma sadzi¢ monarcha
z rada, do ktorej wlaczono urzednikow z kancelarii i referendarzy, ci ostatni
w obecnosci stron i krola mieli referowaé sktadowi orzekajacemu stan sprawy*!.

Szukajac odpowiedzi na postawiony problem poczatkow wiadzy sadowej
referendarzy, Skrzetuski, w §lad za Lengnichem, podkreslat, ze do czaséw pa-
nowania Stefana Batorego brakuje $sladow i dowodow, iz urzednicy ci zaczgli
sprawowanie jurysdykcji sadowej. Zdaniem uczonego najbardziej prawdopo-
dobne jest to, ze referendarze uzyskali uprawnienie do sprawowania sadow do-
piero za rzadow Zygmunta I1I Wazy pod koniec XVI w.*2,

Autor Prawa politycznego... podawal, ze sady referendarskie funkcjonowa-
ly nieprzerwanie do 1764 r., kiedy to je zniesiono, przekazujac sprawy do nich
nalezace asesorii. Powotujac si¢ na konstytucje z roku 1766, podkreslal, ze dla
przys$pieszenia sprawiedliwosci przywrocono funkcjonowanie sadu referendar-
skiego, ale tylko w Koronie nadajac mu nowa ordynacj¢, ktora zmodyfikowano
konstytucjami z lat 1768 1 1776%.

40 W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 391—392; bardzo podobnie G. Len-
gnich: Prawo pospolite..., s. 305—306; VL, T. 1, s. 165; por. J. Matuszewski: W sprawie
genezy sqdu referendarskiego..., s. 329 1 nast.; B. Gruzewski: Sqdownictwo krélewskie...,
s. 27 i nast.; J. Rafacz: Sqd referendarski koronny..., s. 2—1.

4 W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 392; podobnie twierdzi G. Lengnich:
Prawo pospolite..., s. 306; VL, T. 1, s. 165; por. J. Matuszewski: W sprawie genezy sqdu
referendarskiego..., s. 340 i nast.; J. Rafacz: Sqd referendarski koronny..., s. 11 i nast.

2 W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 392; VL, T. 1, s. 165. Skrzetuski nic
nie wspomina o tym, ze referendarze weszli w 1569 r. w sktad senatu z glosem doradczym.
G. Lengnich: Prawo pospolite..., s. 306. W literaturze przedmiotu przyjmuje sig, ze dopiero
w latach osiemdziesiatych XVI stulecia uksztattowalo si¢ sadownictwo referendarzy w spra-
wach chtopow z dobr krélewskich. Por. Z. Kaczmarczyk, B. Le$snodorski: Historia pan-
stwa i prawa... T. 2..., s. 155, 542; por. tez J. Matuszewski: W sprawie genezy sqdu referen-
darskiego..., s. 340 i nast.

$ W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 392—393; Ostrowski swoje syntetyczne
rozwazania zaczat dopiero od roku 1766, na dodatek bez uwzglgdnienia podziatu materii na
Korong i Litwg. Por. T. Ostrowski: Prawo cywilne... T. 2..., s. 55—57; T. Waga: Kadencye
Sqdow Ziemskich i Grodzkich..., s. 112—113; VL, T. 7, s. 190, 206, 334—335; szerzej zob.:
A. Falniowska-Gradowska: Ostatnie lata dzialalnosci sqdu referendarskiego koronnego
(1768—1793). Wroctaw—Warszawa—Krakow 1971, s. 18 i nast.; por. tez: I.T. Baranowski:
Sady referendarskie..., s. 86 i nast.; J. Rafacz: Sqd referendarski koronny..., s. 23 i nast.
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Opisujac funkcjonowanie sadu referendarskiego wedtug zasad nowej ordy-
nacji, Skrzetuski wskazat, ze jurysdykcje sadowa sprawowat referendarz star-
szy stazem (tzw. dawniejszy), w przypadku jego nieobecnos$ci drugi. Asesorami
z glosem stanowczym byli za$ instygatorzy koronni oraz kustosz koronny, re-
genci kancelarii, metrykanci koronni, pisarze sadéw: asesorskiego i referendar-
skiego. Uczony pijar wyjasnial, ze sktad orzekajacy stanowity juz trzy osoby
z prezydujacym wlacznie. Zastrzegat, ze w przypadku nieobecnosci asesorow
sam referendarz mogt ostatecznie sadzi¢ i decydowaé o wszystkich sprawach.
Pijar wyjasniat rowniez, iz sad referendarski to sad wultime instantiae, co ozna-
czato brak mozliwosci apelowania od jego dekretéw, ktore wydawano w czasie
kadencji trwajacej od 1 maja do ostatniego czerwca**,

Skrzetuski stosunkowo szeroko prezentowal katalog spraw nalezacych do
wiasciwosci sadu referendarskiego, w tym w $lad za konstytucja z 1768 r. po-
dawat, ze do referendarii naleza wszystkie spory osobowe i rzeczowe wynika-
jace z Juris Colonarii®. Wskazywal takze na istnienie dwoch regestrow spraw
sadu referendarskiego*t.

4“4 W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 393; Ostrowski tylko miejscami podob-
nie i duzo ogolniej z odestaniem do zasad obowiazujacych w asesorii oraz z przykltadowym
wskazaniem na wyjatki w zakresie mozliwosci wnoszenia dylacji na podstawie dokumentow.
T. Ostrowski: Prawo cywilne... T. 2..., s. 54—55; T. Waga: Kadencye Sqdow Ziemskich
i Grodzkich..., s. 112—113; VL, T. 7, s. 206, 334—335; L.T. Baranowski: Sqdy referendar-
skie..., s. 87 i nast.; J. Rafacz: Sqd referendarski koronny..., s. 34—37; por. Wstep do: Ksiegi
Referendarii Koronnej z czasow saskich, Sumariusz. T. 1: 1698—1732. Oprac. M. Wozniako-
wa. Warszawa 1969, s. 27, 31; Wstep do: Ksiegi Referendarii Koronnej z drugiej potowy XVIII
wieku. Oprac. A. Keckowa, W. Patucki. T. 1. Warszawa 1955, s. 6—38.

4 Skrzetuski podawat, ze sa to wszystkie sprawy ,,Juris Colonarii, czyli poddanych wsi
Krolewskich przeciwko starostom lub dzierzawcom uprzywileiowanym i wzaiemnie tych prze-
ciwko poddanym; o Wybraniectwa na dwudziestym tanie Jurii Colonarii, o Sottystwa. Leman-
stwa za przywilejami przez sukcessya chodzace, a przeto naturam fundi colonarii maiace; mty-
ny z trzeciey miary takze zaprzywileyowane; o sprawy dziesigcinne z namienionych gruntéw
chtopskich w Krolewskich wsiach pochodzace; sprawy z appellacyi od Zamkowych Pruskich
i Krélewskich Ekonomicznych Jurisdykeyi”. Zob. W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2...,
s. 393—394; Ostrowski podobnie, ale nie identycznie: ,,Gatunki spraw do tego Sadu nalezacych
sa: 1. Poddanych przeciw Possessorom dobr Krolewskich i na wzaiem, 2. O Wybraniectwa, Sot-
tystwa, Lemanstwa i Mtyny z trzeciey miary. 3. Sprawy Dziesigcinne z gruntow tychze. Nako-
niec Appelacye od Zamkowych, w Ekonomiach Krolewskich decyzyi”. T. Ostrowski: Prawo
cywilne... T. 2..., s. 54; Skrzetuski w $lad za konstytucja z 1768 r. w zakresie whasciwosci
zastrzegal ponadto, ze jest to ,,zgota cokolwiek kwestyi wynika ex personali aut reali gruntow
Juris Colonarii, a to wszystko podpada pod wydziatl spraw Sadowi Referendarskiemu naleza-
cych, ktore wszystkie rozsadza cum resolutione Przywileiow”. Por. VL, T. 7, s. 206, 334—335;
T. Waga: Kadencye Sqdow Ziemskich i Grodzkich..., s. 112—113; zob. tez J. Rafacz: Sqd re-
ferendarski koronny..., s. 34 i nast.; A. Falniowska-Gradowska: Ostatnie lata dziatalnosci
sqdu referendarskiego..., s. 18 i nast.

46 Skrzetuski podawal, ze istnicja dwa regestry sadu referendarskiego, pierwszy dla spraw
Experimenti, a drugi dla spraw ,,Kommisyinych, Ewokacyinych, Kotrawencyinych, gdyby kto
W przepisanym spraw rodzaiu, gwattownie byl z possesyi wypedzony i Miserabilium, ktoérych



40 Wojciech Organisciak

Zastrzegal, ze w sprawach rozpatrywanych przez sady referendarskie nie
sa dopuszczone zadne dylacje (odroczenia terminu rozprawy), tylko wymia-
na dokumentow. Dekrety sadu sa egzekwowane przez urzedy grodzkie. Jezeli
idzie o osoby zwiazane z sadem referendarskim koronnym, wskazat jedynie,
ze moze W nim wystgpowac nie wigcej niz dwunastu patronow mianowanych
i zaprzysiezonych przez referendarza, ktérzy mieli podobnie jak patroni w sa-
dzie asesorskim zakaz przerywania indukt strony przeciwnej oraz nakaz spo-
kojnego prezentowania wlasnych stanowisk, wczesniej przygotowanych w for-
mie pisemnej i potwierdzania gloszonych twierdzen stosownymi dokumentami.
Podkreslat takze, iz po roku 1766 ponownie powotano urzad pisarza sadow
referendarskich oraz podawal, ze sad referendarski podlega takiej samej ochro-
nie panstwowej, jak sad asesorski, a strony stajace winny zachowywac¢ powage
i w zaden sposéb nie odgraza¢ przeciwnikom procesowym?®.

Pijar opisywal rowniez procedur¢ nakazywania rozgraniczenia i potwier-
dzania przez sady: referendarski i asesorski rozstrzygnie¢ podjetych przez
powotywane do tego komisje, podkreslajac przy tym istniejace zabezpiecze-
nia intereso6w skarbu panstwa przed niekorzystnym dlan przyjeciem spornych
granic nieruchomosci, w tym konieczno$¢ ztozenia przysiegi przez dzierzawce
i zataczenia catosci akt komisarskich wraz z mapa do Metryki Koronnej lub
Litewskiej*.

Konczac, przyjdzie stwierdzi¢, ze opis sadu referendarskiego, jaki pozo-
stawit nam autor Prawa politycznego..., mial w przewazajacej czg$ci typowo
syntetyczny i podrecznikowy charakter. Pijar w zasadzie potwierdzit to, Ze po-
mimo wczesniejszego wyksztatcenia si¢ urzedu referendarskiego dopiero pod
koniec X VI stulecia uzyskal on kompetencje orzecznicze, stajac si¢ wyspecjali-
zowanym najwyzszym sadem dominialnym, ktérego kognicji podlegaty przede
wszystkim sprawy chlopow z doébr krolewskich. Podkreslal rowniez istnienie

spraw tenze Patron utrzymuie co i w sadach assessorskich”. W. Skrzetuski: Prawo politycz-
ne... T. 2..., 5. 394; T. Ostrowski miejscami podobnie: Idem: Prawo cywilne... T. 2..., s. 54;
VL, T. 7, s. 206, 334—335; T. Waga: Kadencye Sqdow Ziemskich i Grodzkich..., s. 112—113;
J. Rafacz: Sqd referendarski koronny..., s. 39 i nast.; A. Falniowska-Gradowska: Ostat-
nie lata dzialalnosci sqdu referendarskiego..., s. 46 i nast.

7 W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 394—395; por. G. Lengnich: Pra-
wo pospolite..., s. 454—455. U Ostrowskiego brak tego rodzaju rozwazan, albowiem w za-
kresie procedury, jak i palestry wskazywal tylko, ze obowiazuja przepisy dotyczace asesorii.
T. Ostrowski: Prawo cywilne... T. 2..., s. 54; VL, T. 7, s. 206, 335; J. Rafacz: Sqd referen-
darski koronny..., s. 42 i nast.; A. Falniowska-Gradowska: Ostatnie lata dziatalnosci sqdu
referendarskiego..., s. 65 1 nast.

¥ W. Skrzetuski: Prawo polityczne... T. 2..., s. 396; Ostrowski miejscami podobnie,
ale w tym przypadku obszerniej zob. T. Ostrowski: Prawo cywilne... T. 2..., s. 55—56; VL,
T. 7, s. 206, 334—335; T. Waga: Kadencye Sqdow Ziemskich i Grodzkich..., s. 112—113; sze-
rzej zob.: A. Falniowska-Gradowska: Ostatnie lata dziatlalnosci sqdu referendarskiego...,
s. 104 i nast.; J. Rafacz: Sqd referendarski koronny..., s. 43 i nast.
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pewnych prawnych gwarancji i utatwien dla wloscian w sktadaniu skarg na po-
siadaczy dobr krolewskich, w tym akcentowat, ze ci, ktérzy utrudniajac chto-
pom dostep do wymiaru sprawiedliwo$ci, podlegaja karom. Nalezy zauwazye¢,
ze nie wspominal natomiast nic na temat innych zadan referendarii koronnej,
w tym pominat to, ze obok funkcji sadowniczych zajmowala si¢ ona takze
regulacja niektorych stosunkow wiejskich w szeroko rozumianych dobrach kro-
lewskich, bo i niektorych klasztornych, nawet podleglych miastom krolewskim.
Trudno jednak czyni¢ mu z tego powodu zarzut, analizujac jego rozwazania
o sadzie, nie 0 majacym przeciez szersze kompetencje urzedzie referendar-
skim, o ktérym zreszta wspominatl w rozdziale o urzgdach®.

Brak postulatow zmian istniejacego stanu rzeczy znalazt po czesSci swoje
odzwierciedlenie w uchwalach Sejmu Wielkiego. Art. VIII pkt 3 Konstytucji
3 maja utrzymal bowiem istniejacy system sadownictwa dominialnego, w tym
mozliwos$¢ odwolania si¢ chtopow z krolewszczyzn do wiasciwego dla Korony
lub Litwy sadu referendarskiego™.

4 Szerzej zob. A. Falniowska-Gradowska: Ostatnie lata dzialalnosci sqdu referendar-
skiego..., s. 154 1 nast.

VL, T. 9, s. 224; B. Le$nodorski: Dzielo Sejmu Czteroletniego..., s. 346—347. Co
do dalszych losow referendarii patrz: VL, T. 9, s. 424—430; VL, T. X; Konstytucja Sejmu
Grodzienskiego z 1793 roku. Wyd. Z. Kaczmarczyk, J. Matuszewski, M. Szczaniecki,
J. Wasicki. Poznan 1952, s. 194—196; A. Falniowska-Gradowska: Ostatnie lata dzialal-
nosci sqdu referendarskiego..., s. 6 1 nast.
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Wincenty Skrzetuski zu ,,koniglichen Gerichten*

Schliisselworter: Wincenty Skrzetuski, die I. Republik Polen, Rechtsprechung, Recht, Politik

Zusammenfassung: Wincenty Skrzetuski war ein anerkannter Pddagoge, Historiker, Jurist und
politischer Schriftsteller der Poniatowskizeit. Der Aufsatz bezweckt, seine Ansichten {iber sog.
konigliche Gerichte, zu denen: Relationsgericht, Assessorgericht und Referendargericht gerech-
net wurden, darzulegen. Seine Gedanken iiber diese Institutionen veréffentlichte Skrzetuski in
seinem wichtigsten, in den Jahren 1782—1784 herausgegebenen, Werk Prawo polityczne narodu
polskiego (dt.: Politisches Recht des polnischen Volkes). In vorliegender Arbeit schildert der Ver-
fasser die Geschichte aller genannten Gerichte, deren Struktur, Funktionsweise und Zusténdig-
keits bereich.
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Wojciech Organisciak
Wincenty Skrzetuski on landed estate courts

Keywords: Wincenty Skrzetuski, the first Republic of Poland, jurisdiction, the law, politics

Summary: Wincenty Skrzetuski was a renown pedagogue, historian, lawyer, and political writer
of the Stanislavian age. The aim of the present article is to discuss his views upon the so-called
landed estate court (sad zadworny), which included the relational court, the assessorial court, and
the referendary court. Skrzetuski formulated his thoughts on this institution in the prominent
work known as Prawo polityczne narodu polskiego [Political law of the Polish nation] published
in the years 1782—1784. In this publication, he discussed the history of each of the aforemen-
tioned courts, as well as their structure, functioning and the scope of cases adequate for them.



