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Roman Zambrowski przez 18 lat wchodzit w sktad najwyzszego gremium
rzadzacego Polska — byl cztonkiem Biura Politycznego Komitetu Centralnego
partii komunistycznej — najpierw PPR, a potem PZPR; w 1945 r. zostal naj-
miodszym czlonkiem Biura Politycznego. Na wyzynach wtadzy przetrwat wigc
trzy rozne okresy dziejow Polski i partii. Najpierw instalowanie wtadzy ko-
munistycznej narzuconej sita sowieckich czotgéow i jednostek NKWD, wspie-
ranych wilasna bezpieka; niszczenie legalnej opozycji, falszowanie referendum
1 pierwszych wyboréw; bezlitosne biologiczne likwidowanie oporu — to etap
pierwszy. Tylko trochg przesunigta byla w czasie skrajna stalinizacja zycia
spolecznego z upodabnianiem okupowanej przez sowietow Polski do Zwiazku
Radzieckiego, w tym lata wielkiej czystki wsrdd samych komunistow tzw. pol-
skich (,,komunisci przeciwko komunistom™) — to etap drugi politycznej karie-
ry Romana Zambrowskiego. Etap trzeci to zwrot o 180 stopni, czyli polski Paz-
dziernik i Gomulkowska odwilz oraz mata stabilizacja. Zawsze, przez 18 lat,
Roman Zambrowski nalezal do najécislejszego grona kierowniczego partii de-
cydujacej o wszystkim, a wigc o wszystkim wspotdecydowat, czyli za wszyst-
ko, co si¢ wydarzylo, byl i jest wspdlodpowiedzialny. Odpowiedzialny tym
mocniej, ze na ogoét w partii to on nadzorowat polityke kadrowa.

Wspomniane okolicznos$ci same w sobie bylyby juz wystarczajacym uza-
sadnieniem zajecia si¢ ta postacia. Autor dat czytelnikowi jednak co$ znacznie
wigcej. Dal poglebione studium, o szerokich horyzontach, studium pokolenia

' Zob. R. Spatek: Komunisci przeciwko komunistom. Poszukiwanie wroga wewnetrznego
w kierownictwie partii komunistycznej w Polsce w latach 1948—1956. Poznan—Warszawa 2014.
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komunistow tzw. polskich, ktorzy dojrzewali migdzy wojnami a potem — nie-
zlikwidowani w 1938 r. lub wczes$niej — przystani zostali przez Stalina, by
w Polsce stworzy¢ to samo, co byto w stalinowskim Zwiazku Radzieckim i by
podporzadkowa¢ Polakow wiadzy kremlowskiej. Do nich nalezal Roman Zam-
browski.

Omawiana monografia oparta zostala na imponujacej bazie zrodtowe;j, ar-
chiwaliach polskich i zagranicznych (rosyjskich), na ogromnej kwerendzie dru-
kow, wykorzystaniu literatury przedmiotu w szerokim tego slowa znaczeniu.
W rezultacie monografia jest bardzo bogata. Konstrukcja tej obszernej ksiazki
jest prosta, przejrzysta, co — oczywiscie — uwazam za zaletg: wywody w za-
sadzie poprowadzone zostaty chronologicznie.

Zaczyna wigc Autor od dziecinstwa oraz srodowiska rodzinnego, pokaza-
nego bardzo gruntownie i z siggnigciem daleko wstecz do przodkéw bohatera
ksiazki. Autor jest daleki od forsowania jakichkolwiek tez i twierdzen, nato-
miast wnioski, jakie czytelnik wysnuwa, znajduja doglebne uzasadnienie w bo-
gatym materiale zrédlowym przelanym na karty ksiazki. Od lat dziecigcych
poczynajac, tatwo wigc zauwazy¢, ze zydowskie pochodzenie wielce wazylo na
decyzjach, orientacji, postawach Romana Zambrowskiego. Dziato si¢ tak, mimo
ze Zambrowski nalezal do tych oséb narodowosci zydowskiej, ktorzy asymi-
lowali si¢ szybko, od wczesnej mtodosci zatracajac jezyk jidysz, odchodzac
od religii i tradycji zydowskiej. Poza incydentem w latach jeszcze szkolnych,
w zasadzie nigdy wprost nie spotkal si¢ z arogancja odnoszaca si¢ do swojego
pochodzenia. W zasadzie jego pochodzenie zydowskie nie powinno mu ciazy¢,
ale jednak latami gdzie$s tam w tle istniata. Stereotyp ,,zydokomuny” istniat
i nie bral si¢ wszak z niczego. Sama nadreprezentacja osob pochodzenia zy-
dowskiego w II Rzeczypospolite] w Komunistycznej Partii Polski (22%—26%)
oraz w Komunistycznym Zwigzku Mtodziezy Polskiej (32%—50%) byta bar-
dzo wyrazna. ,,W styczniu 1936 r. w gronie dziewigtnastu cztonkéw Komite-
tu Centralnego KPP byto jedenastu Polakéw, szeSciu Zydoéw oraz po jednym
Bialorusinie i Ukraincu. W gronie sekretarzy komitetow okregowych KPP
— 28 Zydéw i 23 Polakow. W catym tzw. aktywie centralnym partii odsetek
towarzyszy zydowskich siggat 54 proc.” (s. 47). Trafnie Autor w tym miejscu
wskazuje na rzadziej podnoszony fakt, iz po czgsci wynikalo to ze §wiadomej
polityki personalnej Kominternu?, preferujacej Zydow, jako mniej podejrzanych

2 Komintern — Migdzynarodéwka Komunistyczna, 1919—1943, powotany w Moskwie,
z siedziba w tym miescie, formalnie ponadnarodowy osrodek kierowniczy ruchu komunistycz-
nego na $wiecie; faktycznie byt instrumentem wielkomocarstwowej polityki ZSRR i kontro-
li nad $wiatowym ruchem komunistycznym; podlegaty mu wszystkie partie komunistyczne
w charakterze sekcji narodowych (np. petna nazwa: KPP — Polska Sekcja Migdzynarodoéwki
Komunistycznej), zobowiazywaly si¢ one do pracy rozktadowej w armiach swoich krajow, infil-
tracji innych partii i zwiazkoéw zawodowych, przygotowywania w swoich krajach wojny domo-
wej (przewrotu komunistycznego), bezwarunkowego popierania polityki ZSRR, co miato by¢
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o polski nacjonalizm (s. 47). Wiadomo, ze tak zwany internacjonalizm komu-
nistyczny byt wielce atrakcyjny dla ,;uchodzcow z kasty zydowskiej” (s. 48),
a ten tzw. internacjonalizm objawial si¢ w oficjalnym stanowisku KPRP/KPP,
ze odbudowa po I wojnie niepodleglego panstwa polskiego to btad, w popiera-
niu przynaleznoéci Gérnego Slaska i Pomorza do Niemiec w okresie powstan
slaskich i plebiscytow i w innych antypolskich poczynaniach, bedacych na reke
»0jczyznie $wiatowego proletariatu” — Zwiazkowi Radzieckiemu i Kominter-
nowi, ktorych cele byly tozsame. To wszystko musialo wszak odpycha¢ od
komunizmu Polakow. Fragmentarycznie i delikatnie bedzie o tym mowit Wia-
dystaw Gomutka w czerwcu 1948 r. i Zle si¢ dla niego to skonczy.

W 1938 r. Zambrowski albo miat niebywate szczg¢scie, albo tez byl wystar-
czajaco $Swiadomy niebezpieczenstwa i dostatecznie przezorny. Autor przyta-
cza cickawe fakty, ale sam nie zajmuje w tej sprawie stanowiska. Zambrowski
nie pracowal od 1927 r., wiodac zycie zawodowego rewolucjonisty na zotdzie
partii wzglednie Kominternu; nie mial tez zadnych kwalifikacji, totez po roz-
wiazaniu KPP znalazt si¢ w trudnej sytuacji, zwlaszcza ze od prawie 10 lat byt
poszukiwany przez policje. Kiedy w marcu 1939 r. doszto do wsypy, podczas
przestuchania zaproponowano mu — bez zadnych zobowigzan — przekrocze-
nie granicy radzieckiej, czego Zambrowski odmowit. Przestuchujacy go funk-
cjonariusz MSW miat na to powiedziec: ,,Jak Pan chce. Dla nas byloby to naj-
lepsze wyjscie. Inwigilacja, sady, wigzienia — to wszystko kosztuje. A NKWD
— mam wrazenie — chgtnie by nam tego wszystkiego zaoszczedzito” (s. 188).
Jak celnie to powiedziane i rownie celnie w teks$cie ksiazki przytoczone.

Lektura ksiazki Mirostawa Szumity daje wiele satysfakcji czytelnikowi,
z najwyzszym uznaniem czytelnik konstatuje szerokos$¢ spojrzenia i poglebie-
nie obserwowanych wydarzen. Stwierdzenie to odnosze¢ do catosci tekstu, ale
jako wyrdzniajacy si¢ szczeg6lnie korzystnie przyjalem rozdzial o wojennych
losach Zambrowskiego (rozdziat 3). Autor §wietnie wykorzystat dramatyczny
splot wydarzen: wigzien Berezy Kartuskiej wychodzi na wolnos¢, gdy reali-
zowany jest dla Polaka koszmar paktu Ribbentrop—Mototow. Jak si¢ zachowa
komunista Zambrowski? Autor w swoim stylu, zanim odpowie czytelnikowi na
takie pytanie, pokaze w panoramie postawy innych znanych p6zniej w Polsce
Ludowej komunistéw: cytuje Gomutke (,,wiadomo$¢ o przekroczeniu granicy
Polski przez wojska radzieckie byla dla nas prawdziwym szokiem™), Jakuba
Bermana (wstrzas ,,niemieszczacy si¢ poczatkowo w glowie”). Dopiero na tym
tle Mirostaw Szumito — z wlasciwa sobie doktadnoscia — odtwarza krok po

wykonywane przez szeroko prowadzona dziatalno$¢ szpiegowska, dywersyjna, terrorystyczna
(organizowano proby przewrotow m.in. w Niemczech w 1921 r. i 1923 r., w Bulgarii w 1923 r,,
w Estonii w 1924—1925). W niektorych krajach (Niemcy, Francja) posiadal wlasne bojowki
paramilitarne. Komintern stosowat takze terror we wlasnych szeregach, czego przyktadem byto
rozwiazanie (16.08.1938 r.) KPP i podstgpne wymordowanie jej dziataczy. Zostal rozwiazany
w 1943 r., a jego rolg po II wojnie §wiatowej przejat utworzony w 1948 r. Kominform.
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kroku droge Zambrowskiego na wschod, kazda jego wazna rozmowe z sowiec-
kimi przedstawicielami wladzy, kazdy przejaw oferowanej wspotpracy. Dowia-
dujemy si¢ wigc o jego ,,pracy w grupie operacyjnej NKWD w Baranowiczach.
Potrzebowano tam zaufanego cztowieka znajacego jezyk polski i orientujacego
si¢ w realiach politycznych Kreséw Wschodnich. Zadaniem Zambrowskiego
byt przeglad Sciagnigtej z terenu dokumentacji komend powiatowych Policji
Panstwowej. Na tej podstawie przez kilka tygodni uktadat dwie listy: pierw-
sza — zawierajaca nazwiska konfidentow policyjnych i donosicieli dziatajacych
w tonie organizacji komunistycznych, a druga z nazwiskami komunistow, kto-
rzy okazali si¢ ,,nieztomni”. We wspomnieniach przemilczat dodatkowy za-
kres swoich obowiazkow — udzial w charakterze thumacza w przestuchaniach
aresztowanych dziataczy politycznych” (s. 124). Bardzo interesujaco Autor pro-
wadzi czytelnika meandrami powolnego, ale bardzo dtugiego badania biografii
i zachowan Zambrowskiego przez rozmaite instancje NKWD i Kominternu;
W tym ostatnim m.in. rozmowy ze starszym referentem Wydzialu Kadr Ja-
nem Dzierzynskim (s. 124). Mirostaw Szumito prowadzi nas po tych sprawach
z charakterystycznym dla siebie spokojem; uwazam nawet, ze za duzym; nie-
raz powinno pas¢ bardziej zdecydowane slowo nazywajace sprawy po imieniu.
Te stowa, ktore nie padaja, to ustawiczne denuncjowanie Polakow wobec ludo-
bojczego agresora, jakim byt Zwiazek Radziecki. Denuncjowat wigc na pismie
i ustnie; denuncjowat bylych cztonkow KPP przebywajacych na terenach oku-
powanych przez ZSRR i pozostatych w kraju okupowanym przez Niemcow;
denuncjowat przedwojennych policjantow i swoich przyjaciot. Autor przytacza
zdarzenie, jak przed swoim odejsciem z pracy w NKWD w Baranowiczach
(po negatywnej ocenie Jana Dzierzynskiego, postulujacego niedopuszczenie
do pracy w NKWD), 28 grudnia 1939 r. Zambrowski napisat donos ,,wymie-
niajac na podstawie informacji pozyskanych od swoich osobistych znajomych
nazwiska trzynastu osob, ktore przeniknely do aparatu radzieckiego. Byli to
w wigkszosci Zydzi, dziatacze Bundu lub syjoniéci, pelniacy z ramienia wita-
dzy radzieckiej funkcje dyrektoréw fabryk i szpitali, kierownikow szkot itp.
[...] Demaskujac wrogow, Zambrowski chciat zapewne pozyskac wigksza przy-
chylnos$¢ ze strony swoich radzieckich zwierzchnikow” (s. 126—127). Tu mam
przyktadowe zastrzezenie do zbyt delikatnych sformutowan Autora: wszak to
nie bylo ,,demaskowanie wrogéw” tylko najohydniejsze donosicielstwo z ni-
skich pobudek. To trzeba powiedzie¢, nie owijajac w bawelng, nawet w ksiaz-
ce naukowej, ktéra wymaga wstrzemigzliwosci. Nawet kryminalisci, bandyci
i gangsterzy maja swoja bandycka moralnos¢, w ktorej donosicielstwo jest naj-
cigzsza zbrodnia. Wérod komunistow za$ bylo obowiazkowe, zjawiskiem co-
dziennym. Taka postawa moralna utatwi dalsza karier¢ Zambrowskiego w Pol-
sce Ludowej. Autor relacjonuje, prezentuje fakty, ale jest wstrzemigzliwy w ich
nazywaniu i ocenianiu. Myslacego za$§ czytelnika musi przejmowac groza, bo
widzi jedno pasmo donosicielstwa, inwigilacji, wszechwladzy bezpieki.
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Z najwyzszym uznaniem musi czytelnik przyja¢ przeprowadzonag przez
Autora kwerendg archiwalna oraz zrodet drukowanych i umiejetnos¢ wydoby-
wania z nich — jakze czesto pokretnych — prawdy. Uwaga taka ze szczegolna
moca cisnie si¢ na usta w odniesieniu do omawianego w monografii pobytu
w ZSRR. Skrupulatno$¢ Autora oczywiscie nie pozwalata mu pominaé sprawy
tak waznej 1 delikatnej dla obywateli polskich, ktorzy si¢ znalezli w ZSRR
albo na terenach okupowanych przez ZSRR, jak paszportyzacja®.

3 W odniesieniu do instytucji obywatelstwa Konstytucja stalinowska z 1936 r. utrzymywa-
fa stan prawny, obowiazujacy do tego momentu, tzn. ,,Ustanawia si¢ jedno ogoélne obywatelstwo
zwiagzkowe. Kazdy obywatel republiki zwiazkowej jest obywatelem ZSRR” (art. 21). Wkroétce
pojecie i tre$¢ prawna ,,obywatela ZSRR” uregulowala wprowadzona w zycie krotko przed
II wojna $wiatowa ustawa z 19 sierpnia 1938 r. o obywatelstwie ZSRR, ktora konkretyzowata
konstytucyjna zasadg jednolito$ci obywatelstwa i rozgraniczyta w tej materii kompetencje fede-
ralne i republikanskie, te ostatnie sprowadzajac do dekoracyjnych.

Ustawa z 1938 r. zostala uzupelniona kilkoma dekretami, na podstawie ktorych wymu-
szano przyjegcie obywatelstwa radzieckiego przez obywateli innych panstw, znajdujacych sig
na terenach okupowanych przez Zwiazek Radziecki po 17 wrzesnia 1939 r. w realizacji paktu
Ribbentrop—Mototow. W stosunku do obywateli Rzeczypospolitej Polskiej na okupowanych
przez ZSRR terenach wschodnich, czyli na terenach — wedlug bezprawnej terminologii ra-
dzieckiej — Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi — wladze okupanta wydaty dekret
z 29 listopada 1939 r. Zgodnie z regulacja okupacyjna, w mysl art. 1 tego dekretu, obywatelami
ZSRR automatycznie stawali sig: ,,1) byli obywatele polscy, ktorzy znajdowali si¢ na terytorium
zachodnich obwodéw (obtasti) Ukrainy i Biatorusi w chwili, gdy staty si¢ one czg$cia ZSRR
(1.—2.11.1939 r.); 2) osoby, ktore przybyly do ZSRR na podstawie umowy z 16.11.1939 r. po-
migdzy rzadem ZSRR a rzadem niemieckim, jak réwniez ci, ktorzy przybyli wskutek przeka-
zania przez ZSRR Litwie miasta Wilna 1 wilenskiej obtasti zgodnie z umowa z 10 pazdziernika
1939 r.”. W dalszych przepisach dekret ,,umozliwial” nabycie obywatelstwa radzieckiego takze
wszystkim innym, ktorzy nie miescili si¢ w grupach poprzednio okreslonych. W ten sposob de-
kret, nie liczac si¢ z wola ludzi, narzucal im obywatelstwo ZSRR i czynit to w sposob automa-
tyczny, bez dokonywania czynno$ci prawnych. Zauwazy¢ nalezy, ze dotyczylo to takze ludzi,
ktérzy na terenach okupacji radzieckiej po 17 wrzesnia znalezli si¢ mniej czy bardziej przy-
padkowo, tych, ktorzy po prostu uciekali przed wojskami niemieckimi i po zakonczeniu dziatan
zbrojnych nie mogli wroci¢, poniewaz migdzy Niemcami hitlerowskimi a Zwiazkiem Radziec-
kim zostala ustanowiona granica przyjazni dzielaca doktadnie na pét ziemie Rzeczypospolitej
Polskiej. Automatyczne obywatelstwo radzieckie nie obejmowato jedynie jencoOw wojennych
oraz 0sob aresztowanych. Poza dekretem dotyczacym obywateli polskich, juz po wchtlonigeiu
i uczynieniu z Litwy, Lotwy i Estonii republik zwiazkowych, wydany zostal ponadto dekret
z 7 wrzesnia 1940 r. o nabyciu obywatelstwa radzieckiego przez mieszkancow Litwy, Lotwy
i Estonii, a potem dekret z 29 marca 1941 r. o nabyciu obywatelstwa radzieckiego przez miesz-
kancow Besarabii i Poinocnej Bukowiny. Byt jeszcze dekret o mozliwosci przywracania obywa-
telstwa radzieckiego bylym obywatelom, ktorzy mieszkali poza granicami ZSRR. Przymusowe
nadanie obywatelstwa radzieckiego obywatelom panstw okupowanych przez ZSRR miato dla
tych ludzi dalsze skutki. Wszystkich objela ,,paszportyzacja”, tj. akcja wydawania radzieckich
dowodow osobistych (zob. rozdz. II § 1 III). Na tzw. Zachodniej Ukrainie znajdujaca si¢ tam
ludno$¢ podzielono na dwie kategorie — statych mieszkancow (otrzymywali lepszy paszport)
i tzw. biezencow, czyli uchodzcow z centralnej i zachodniej Polski — ci otrzymywali paszport,
ktory nie uprawniat do zamieszkiwania w pasie pogranicznym ani w wigkszych miastach. Przy
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Dalsza droga Romana Zambrowskiego biegla w sposob dos¢ typowy przez
funkcje politruka w tzw. armii Berlinga, czyli w Polskich Sitach Zbrojnych
w Zwiazku Radzieckim. Podobnie jak inne sprawy, rowniez wazkie i rozliczne
problemy wiazace si¢ z PSZ w ZSRR Autor prezentuje i rozwaza ze znaw-
stwem wszystkich tych zagadnien. Do utworzenia wiosna 1943 r. armii polskiej
podporzadkowanej Zwiazkowi Radzieckiemu przystapiono po dtugotrwatym,
starannym przygotowaniu zerwania stosunkéw dyplomatycznych po odkryciu
mordu w lesie katynskim®. Jezeli istniat legalny i uznawany prezydent panstwa
polskiego, jego rzad, naczelny wodz, to nie sposéb bylo znalez¢ formutg praw-
ng pozwalajaca na stworzenie jednostek wojskowych tym legalnym witadzom
niepodlegajacych. Wojsko — ten filar komunistycznej wtadzy w Polsce zostat
w pelni stworzony 1 zinstytucjonalizowany najwcze$niej. Tam tez najwczesniej
nastapitfa nie tyle erozja prawa II RP, ile petna jego derogacja. Wojskowe prawo
karne oraz ustrdj sadéow wojskowych to jedyny obszar, gdzie bez kamuflazu
przerwano ciagto$¢ prawna, przechodzac do porzadku dziennego nad prawem
wojskowym panstwa polskiego. To obszar nader wazny i tym wazniejszy, ze na
dtugich jedenascie lat prawo wojskowe oraz wojskowe organy $cigania i sady
wojskowe wkrocza na obszar prawa powszechnego i obejma swoimi dziatania-
mi osoby cywilne. W tym miejscu warto jednak zasygnalizowaé, ze wojskowe
prawo karne, stworzone (nielegalnie) w 1943 r. w PSZ w ZSRR, z ducha i tre-
$ci byto radzieckie i wnosito radzieckie wzorce i rozwiazania, ktore pozniej
pojawia sie w prawie powszechnym Polski Ludowej’. Tak jak PSZ w ZSRR
cate tkwity w radzieckim systemie i w istocie jemu stuzyty, tak tez analogicz-
nie byto z prawem w tym wojsku stosowanym®.

Pozniej, w okresie ,,budowy i utrwalania wtadzy ludowej”, waznym polem
aktywno$ci Romana Zambrowskiego, oprocz kierowania aparatem partyjnym
oraz nadzorowania partii satelickich, byta Komisja Specjalna do Walki z Nad-
uzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym, ktorej Zambrowski zostat przewod-

przyjmowaniu paszportu zmuszano ludzi do podpisywania o$wiadczenia, ze nie bgda dziatali
na rzecz odzyskania przez Polske niepodleglosci. Nieodebranie paszportu skutkowato niechyb-
nie aresztowaniem. Nowi, przymusowi obywatele ZSRR obciazeni byli obowiazkiem stuzby
wojskowej. Zob. A. Litynski: Prawo Rosji i ZSRR 1917—1991 czyli historia wszechzwiqzko-
wego komunistycznego prawa (bolszewikow). Krotki kurs. Warszawa 2012, s. 78—79; zob. tez
J. Zotynski: Wiqczenie polskich ziem wschodnich do ZSRR (1939—1940). Problemy ustrojowe
i prawne. Wroctaw 1994, s. 139; zob. tez W. Sleszynski: Okupacja sowiecka na Biatostoc-
czyznie w latach 1939—1941. Propaganda i indoktrynacja. Biatystok 2001, s. 157.

4 Zob. W. Gomutka: Pamietniki. Wyd. A. Werblan. T. 2. Warszawa 1994, s. 286; por.
tez A. Ajnenkiel: Polityczno-prawne aspekty formowania jednostek wojska polskiego na
froncie wschodnim. W: Wojsko Polskie na froncie wschodnim 1943—1945. W 50. rocznice bitwy
pod Lenino. Red. H. Stanczyk. Warszawa 1994, s. 18.

5 Zob. A. Litynski: Historia prawa Polski Ludowej. Warszawa 2013, s. 110 i nast.

¢ Zob. Idem: O prawie i sqdach poczqtkéw Polski Ludowej. Biatystok 1999, s. 18, 20
i nast.
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niczacym. Jak stwierdza Autor, Zambrowski przywiazywat duza wage do dzia-
falnosci tej instytucji (s. 217 i n.). A byla to instytucja wrecz ohydna i — trzeba
przyzna¢ — ten charakter zostal przez Mirostawa Szumito krotko, ale trafnie
oddany. Dla oméwienia zagadnien Komisji Specjalnej Autor wykorzystal po-
prawnie najwazniejsza literatur¢ naukowa na ten temat, z monografiag Piotra
Fiedorczyka na czele’. Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnic-
twem Gospodarczym powotana (1945 r.) poczatkowo do ,,wykrywania i $ciga-
nia przestgpstw” w zakresie swoich kompetencji uzyskala w istocie stanowisko
nadrzedne nad innymi urzedami oraz nad sadami i prokuratorami, ktore to
instytucje dekret z 1945 r. obligowal do wykonywania postanowien Komisji.
W szczegolnosci Komisja wladna byta zadaé przekazania sobie spraw — w za-
kresie swojej wlasciwosci — prowadzonych ,,przez organa prokuratorskie lub
wladze sadowo-$ledcze albo bezpieczenstwa publicznego” (art. 12 dekretu).
W 1950 r. — w zwiazku z wyodrgbnieniem prokuratury — Komisja Specjalna
uzyskata uprawnienia wylacznie orzekajace. Warto zauwazy¢, ze kompeten-
cje Komisji zawsze byty okres§lone ogolnikowo i mato precyzyjnie, a praktyka
Komisji wskazuje na daleko idaca dowolno$¢ samej Komisji w samoustalaniu
swojej kompetencji. Jezeli po Sledztwie i nawet po zastosowaniu brutalnych
metod $ledztwa w Zaden sposob nie mozna bylo przypisa¢ cztowiekowi zadne-
go przestepstwa, wowczas — niekiedy — kierowano sprawe do Komisji Spe-
cjalnej, ktora bez zadnego przestgpstwa (!), bez postgpowania dowodowego,
bez udziatu obroncy kierowata cztowieka do obozu pracy przymusowej na dwa
lata. Podobnie prokuratorzy potrafili kierowa¢ do Komisji Specjalnej wnioski
o osadzenie w obozie pracy osob zupetnie niewinnych, np. siostre zbiegtego za
granicg marynarza tylko za to, ze brat zbiegl, albo matkg lotnika za ucieczke
syna samolotem na Bornholm®. Cate funkcjonowanie Komisji ,,nosito znamio-
na represji ukierunkowanej na konkretne osoby, a nie na czyny przez nie po-
petnione™.

Nie bylo wymogu posiadania przez cztonkow Komisji jakiegokolwiek wy-
ksztatcenia. Oprocz nielicznych prawnikéw w delegaturach Komisji znalazto
si¢ wielu ludzi wrecz z marginesu spotecznego, ktorzy wykorzystywali funk-
cj¢ do bezkarnego popetniania przestgpstw kryminalnych (zagarnigcia mienia,
wymuszenia, niszczenia swoich prywatnych przeciwnikéw, aresztowania ludzi
w celu zajgcia ich mieszkania); odnoszono si¢ do ludzi grubiansko, nieraz bru-
talnie. Ci ludzie z reguly nadawali ton pracom delegatur Komisji, a prawnicy
usitujacy zaprowadzi¢ pewien tad byli zle widziani. ,,Roman Zambrowski jako
tworca i przewodniczacy komisji ponosit osobista odpowiedzialno$¢ za represje

" P. Fiedorczyk: Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodar-
czym 1945—1954. Studium historycznoprawne. Biatystok 2002.

8 A. Litynski: Historia prawa Polski Ludowej..., s. 71.

> P. Fiedorczyk: Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodar-
czym..., s. 301.
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stosowane wobec kilkuset tysigcy obywateli Polski Ludowej” (s. 225) — traf-
nie Autor podsumowal ten obszar dziatalno$ci Zambrowskiego.

Dzisiaj juz niemal dzieci wiedza, ze ,,rewolucja pozera wlasne dzieci”; to
juz banal w odniesieniu do systemu komunistycznego. Tak bylo tez z Roma-
nem Zambrowskim. Przyszedt rok 1968 i dla takich jak Zambrowski wiad-
cow Polski, prominentow rangi najwyzszej i najdtuzej na szczytach wiadzy sie
utrzymujacych, $wiat si¢ zawalil. Okazal si¢ ,,syjonista”, symbolem antypol-
skiej ,,zydokomuny”, ,,sztandarowym przywodca stalinizmu” (s. 458); podlegat
inwigilacji, a syn Antoni zostat skazany w zwiazku z wydarzeniami marcowy-
mi'°, Mirostaw Szumilo konczy swoja $wietna, bogata ksiazke cytatem trzech
zdan, jakie mial powiedzie¢ Autorowi syn — Antoni Zambrowski. Z dwoma
pierwszymi zdaniami w peini si¢ zgadzam: ,,M0j ojciec robil straszne rzeczy.
Nie tlumaczy go nic, nawet to, ze wierzyl w te swoje idealy, ze chciat socja-
lizmu z ludzkim obliczem, bo jednak byl zbrodniarzem. Ale jego ocena histo-
ryczna jest niejednoznaczna, bo byt tez wspotautorem Pazdziernika” (s. 484).

Komunizm w swojej istocie nosi zbrodnig.

Ksiazka jest znakomita, nawet je§li w niuansach nie zawsze zgadzam si¢
z Autorem.

10 Warto zacytowaé Autora, za co skazany zostal Antoni Zambrowski: ,,Proces Antonie-
go Zambrowskiego odbyt si¢ bez wigkszego rozgtosu w dniach 17—21 lutego 1969 r. Zarzutu
dotyczacego rozpowszechniania wrogich publikacji nie udato si¢ utrzymaé, ale skazano go na
dwa lata wigzienia pod absurdalnym zarzutem szkalowania narodu polskiego. W rozmowach
prowadzonych w migjscu pracy miat bowiem sparafrazowac znane przystowie »madry Polak po
szkodzie« przez utozenie wiersza: »Nowe przystowie Polak sobie kupi, ze i przed szkoda, i po
szkodzie ghupi«. Wedtug oskarzycieli wiersz ten wyrazal typowe dla »syjonistow« przekonanie
o gtupocie Polakéw, ktorymi musza rzadzi¢ Zydzi. Nikt w prokuraturze ani w sadzie nie za-
uwazyt w orzeczeniach wyroku, iz autorem tekstu jest Jan Kochanowski” (s. 463).

Adam Litynski

Katowice



