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EKOTEOLOGIA ROSYJSKIEGO PRAWOStAWIA WEDEUG TATIANY GORICZEWE)

TATIANA GORICZEVA'S RUSSIAN ORTHODOX ECOTHEOLOGY

Consideration of the human-nature relationship goes beyond the natural and social sciences. Al creatures have an equal
right to exist. According to Orthodox ecotheology, the Absolute called entities into existence and gave them certain rights.
This article aims to analyse the significance of the environment in Orthodoxy, using the work of Russian philosopher
and theologian Tatiana Goricheva as an example. Referring, among other things, to the philosophical-theological and
hagiographical reflections contained in the works of the author of Holy Animals, the status of the natural environment in
Orthodoxy and its role in the history of salvation is discussed, and a consideration of Christian biocentrism and anthropo-
centrism in Orthodoxy is undertaken.

Keywords: ecology, religious studies, zootheology, Goricheva, posthumanism

WSTEP

Ekoteologia w kontekécie rozwoju badan ekologicznych w réznych
dyscyplinach jest stosunkowo nowa. W Polsce studia tego rodzaju
prowadzone s3 gtownie w uniwersytetach, ktére proponuja studen-
tom udzial w zajeciach z ekoteologii czy zwigzanych z nig zagadnien.
Ekoteologie zdefiniowaé¢ mozna jako subdyscypline analizujaca re-
lacje Bog—czlowiek—srodowisko, rozwazang w kontekscie praktyki
wiary oraz obejmujaca rzeczywisto$¢ stworzong wraz z jej naukowy-
mi i kulturowymi osiggnieciami. Z kolei okresleniu ,,rosyjskie prawo-
slawie” — ze wzgledow historycznych i kulturowych — przypisuje sie
wiele znaczen, czasami wrecz nieintuicyjnych'. W debacie publicznej

! W. Borecka, Koncepcja stosunkow Ko$ciol-panstwo we wspolczesnym naucza-
niu Rosyjskiej Prawostawnej Cerkwi, w: 1. Wodzianowska, H. Laszkiewicz (red.),
Miedzy Rzymem a Nowosybirskiem. Ksiega jubileuszowa dedykowana ks.
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wspomina sie rowniez o tzw. prawostawnych ateistach?. Jednak w ni-
niejszym artykule rosyjskie prawoslawie bedzie ujmowane jako wiara
chrzescijanska praktykowana zgodnie ze wschodnig tradycja rosyjska.

STATUS SRODOWISKA NATURALNEGO

To, ze Bog stworzyl $wiat ex nihilo, jest jedna z gtownych prawd wia-
ry dla wyznawcow zarowno judaizmu, jak i religii chrzescijanskie;j.
A zatem otrzymujemy jednoznaczny i podstawowy dla tych wyznan
komunikat, ze nie ma nic rownego Absolutowi. Teolodzy i religio-
znawcy idg jednak o krok dalej, stawiajac pytanie o role Srodowiska
naturalnego i jego status jako stworzenia oraz — co zdumiewa — pro-
ponujac namyst nad tym, czy czlowiek stanowi element srodowiska
naturalnego i jaka odgrywa w nim role.

Na wstepie nalezy przede wszystkim zaznaczy¢, ze elementem Sro-
dowiska naturalnego nie jest Stworca. Jak twierdzi rosyjski filozof
Siergiej Bulgakow,

Bog nie jest przyczyna, i nie tylko dlatego, ze Bég rozumiany jako pierwsza przy-
czyna zostaje wlaczony w lancuch przyczynowy [...], ale takze dlatego, ze [...]
przyczyna objasnia skutek tylko wtedy, kiedy znajduje sie z nim na jednej plasz-
czyznies.

Fakt istnienia dwoch rzeczywistoSci w tej religii nie jest nowy, ale
wskazuje na ich zalezno$¢ — materii od nie—materii. Badanie empi-
ryczne tej relacji jest niemozliwe — w przeciwienstwie do jej penetra-
cji intelektualnej. Dlatego w refleksji nad statusem $rodowiska natu-
ralnego w prawoslawiu istotne wydaja sie trzy podstawowe kwestie.
Mowa o celu stworzenia, kontakcie pomiedzy Stworca i $wiatem oraz
sposobie realizacji owej zalezno$ci.

W tradycji prawoslawnej celem aktu stworzenia dokonanego ex
nihilo przez Boga jest che¢ podzielenia sie ze stworzeniem tym, co
Absolut moze mu przekazaé+. Antoni Bloom, rosyjski biskup prawo-

Marianowi Radwanowi SCJ, Wydawnictwo Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego, Lublin 2012, s. 421—426.

2 R. Szoszyn, Ateizm po komunizmie, ,Rzeczpospolita”, 27.01.2016, https://www.
rp.pl/spoleczenstwo/art11224281-ateizm-po-komunizmie (13.10.2022).

3 S. Bulgakow, Swiatlo wiecznosci. Medytacje i spekulacje, przel. J. Chmielewski,
Wydawnictwo Marek Derewiecki, Kety 2010, s. 259—260.

4 A. Kucy, Biografia duchowa i antropologia chrzescijariska metropolity Antoniego
Blooma (1914—2003), Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, E6dZ 2019, s. 199.

8



EKOTEOLOGIA ROSYJSKIEGO PRAWOSLAWIA...

stawny dzialajacy w Wielkiej Brytanii, pisze wprost o ,blogostanie”,
tj. dawaniu siebie przez Boga oraz okazywaniu milo$ci wobec wszel-
kiego bytus. W przypadku religii chrzescijanskiej motywacja powo-
lania do istnienia réznych istot jest tozsama z celem®. Jednak jego
realizacja, uwzgledniajac obecna rzeczywistos$¢, jest bardziej skom-
plikowana. Jak twierdzi rosyjska teolozka i filozofka Tatiana Goricze-
wa, Stworca jest Swiadom podzialu $wiata, dlatego naklada na niego
obowigzek zebrania sie w jedno, stania sie jedna Eucharystia i litur-
gig’. W Kosciele prawostawnym — podobnie jak w Kosciele katolic-
kim — Eucharystie rozumie sie na dwa sposoby: jako nabozenstwo
oraz jako pokarm przyjmowany przez wiernych podczas mszy Swie-
tej. Ta z kolei nazywana jest rowniez liturgia lub nabozenstwem. Ro-
zumienie §wiata jako zebrania liturgicznego znane jest w prawosla-
wiu m.in. dzieki naukom Maksyma Wyznawcy?®. Definiowanie calego
stworzenia jako Eucharystii, czyli najwazniejszego elementu ziem-
skiego w religii chrze$cijanskiej, mozna uzna¢ natomiast za orygi-
nalng, a przynajmniej nierozpowszechniong szeroko w tej religii idee
autorstwa Goriczewej, ktora niejako wilacza filozofie neoplatonska do
dyskursu o stanie wspolczesnego srodowiska. Filozofka stwierdza bo-
wiem, ze ,kazdy detal nosi w sobie obraz calo$ci™. Tak sformulowana
idea wydaje sie heterodoksyjna, poniewaz w religii chrzescijanskiej
nikt ani nic nie moze by¢ cialem Zbawcy, jako ktore okreslana jest
Eucharystia. W podobnym tonie wypowiada sie prawostawny filozof
Lew Karsawin w odniesieniu do deifikacji stworzenia*°. Jednak bada-
nia nad zgodno$cia tego zestawienia z religia wyznawcow Chrystusa
nie sa przedmiotem niniejszego artykuhu.

Istotna jest natomiast §wiadomos$¢ Stworcy o napotykanych przez
stworzenie problemach, ktoére stanowia wyzwanie dla wszelkich by-

5 Tamze, s. 199.

¢ IIpenomobubiii Uyctun (Ilomouu), Joemamuka IIpasocaasnotl Ilepxau, t. 2:
Boz 8 camom Cebe. Omuowenue Boea k meapu, https://azbyka.ru/otechnik/
Tustin_Popovich/sobranija-tvorenij-tom2/3 (28.10.2022).

7 T. TopuueBa, I'ogopawue ,/la”, Ikonornueckas masata Poccun, MockBa 2020,
s. 21.

8 Zob. P. Gregorios, The human presence. An Orthodox view of nature, World
Council of Churches, Geneva 1978, s. 73.

9 T. Topuuesa, 'osopawue ,/la’..., s. 21. Przel. KM. Jesli nie podano inaczej,
wszystkie thtumaczenia cytatow pochodzg od autora artykutu.

1o JI. KapcaBuH, I[Tymb npagocaasus, w: H. Bepases (red.), Cogia. I[Ipobaemwt
Jyx08HOU KYyAbmypsvl U peausuosHoll gurocopuu, Obennucksb, bepaunsd 1923,
s. 48.
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tow'.. Ta znajomo$¢ problemow nie dotyczy jedynie czlowieka i zwie-
rzat, ale réwniez roélin, co potwierdzaja teksty psalmow'2. Opieka
nad stworzeniem i rozumienie jego trosk wskazuja na to, ze stworze-
nie nie pozostaje samo wobec trudno$ci. Zatem relacja ta nie moze
by¢ ani bezczynna, ani jednostronna. Wymaga ona wolitywnego dzia-
lania, przynajmniej ze strony istot zywych, ktore, by przetrwac, po-
trzebuja spelnienia konkretnych warunkow bytowych oraz ochrony
przed ewentualnymi agresorami. Stworca, zgodnie z koncepcja pra-
wostawng, ma dziala¢ w tym zakresie na dwa sposoby. Z jednej strony
daje czlowieka jako ich opiekuna, ktory ma dogladac roslin i zwierzat.
Z drugiej — sytuuje faune i flore w odpowiednich dla nich niszach
ekologicznych oraz wyposaza je w stosowne Srodki ochrony, by nie
wygingly®.

7 podmiotowo$cia zwiazana jest biblijna, panchrzescijaniska
idea, zgodnie z ktoéra Absolut mozna poznaé przez przyrode, wszak
W niej jest zawarty jego obraz. Rozwazania estetyczne nad natura
maja wskazywac na piekno absolutne, ktérego Srodowisko jest je-
dynie przedstawicielem czasowym. W teologii katolickiej okresla
sie tak jedna z drog poznania Boga, ktora miala zosta¢ ustanowio-
na przez Stworce dla wszystkich ludzi niezaleznie od ich wyzna-
nia‘4. Walke z takim rozumieniem kontemplacji Goriczewa okresla
jako przyrodoklazm (npupodobopuecmeo)’, czyli sprzeciw wobec
odkrywania Absolutu ze stworzenia. ,Przyrodoklazm i ikonoklazm
ida reka w reke”%. W zwigzku z tym nasuwa sie pytanie, czy przez
analogie do wydarzen starozytnych i nowozytnych ikonoklazmoéw
mozna mowic¢ o przyrododulii (npupododyaus) w prawostawiu.
Ikonodulia zaklada, ze artysta maluje nie swoje wyobrazenie, lecz
objawiong mu rzeczywisto$¢, dlatego powstale dzielo ma odzwier-
ciedla¢ prawde. W ten sposob kazdy, kto oddaje cze$¢ Bogu przez

1 T, TopuueBa, [ ogopawue ,Jla’..., s. 21.

2 Tamze, S. 71.

3 Grzegorz z Nyssy, O stworzeniu czlowieka, przel. M. Przyszychowska, Wydaw-
nictwo WAM, Krakéw 2006, s. 63—64; Mt 6, 26. Obecnie moéwienie o podmioto-
wosci zwierzat stalo sie juz w nauce norma. Coraz czeSciej zwraca sie natomiast
uwage na podmiotowo$¢ roélin, o czym moga $wiadczy¢ najnowsze badania. Zob.
np. M. Zamorska, Z uwaznos$ciq 1 troskq: feministyczne studia nad roslinami,
»Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2022, t. 84, nr 1, s. 197—212.

4 Drogi prowadzqce do Boga, w: Katechizm Kosciola Katolickiego, pkt 31—49,
http://www.katechizm.opoka.org.pl/rkkkI-1—1.htm (2.11.2022).

5 T. TopuueBa, ' osopawue ,Jla’..., s. 147.

6 Tamze, s. 147—148.
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ikony, moze doswiadczy¢ cudu’. Co wazne, ikona jest jedynie ele-
mentem poSredniczacym. Zatem nieobecne dotychczas okreslenie
przyrododulia wydaje sie adekwatne w stosunku do teologii pra-
woslawnej, poniewaz wierny, patrzac na Srodowisko naturalne,
dostrzega prawdziwa moc Absolutu, ktory jest w stanie stworzy¢
rzeczywisto$¢ objawiajaca jego aktywne uczestnictwo w zyciu jako
takim (life itself)s.

Goriczewa wigze ze Srodowiskiem naturalnym takze inne przy-
mioty. ,,Kabod i szekina oraz sofijnos¢ Boza zostaly dane przyrodzie
na poczatku. [...] Wszelkie stworzenie uczestniczy w chwale Bozej
poprzez posiadanie swojej chwaly”. Pierwszy z termindéw badacz-
ka rozumie jako chwale Bozej obecnosci, a drugi — jako wszystko
to, co oznacza obecno$¢ Stworcy na ziemi°. Nie s3 to jednak formy
dzialania oddzielne od Absolutu — poprzez kabod i szekine Absolut
daje o sobie zna¢ kazdemu stworzeniu?. Mozna stwierdzic¢, ze sa to
elementy niestworzonych bozych energii, ktore do religijnosci pra-
woslawnej wprowadzit jeden z bizantyjskich mnichow — Grzegorz
Palamas. Ich rolg jest ulatwienie kontaktu stworzeniom z bostwem
poprzez utworzenie prowadzacych bezposrednio do Stworcy kana-
tow dialogu. W zwiazku z tym przyroda jest nie tylko teofanijna, ale
rowniez stanowi przedmiot dzialalnoSci Absolutu, a wiec wchodzi
w zakres rozwazan etycznych. Goriczewa dodaje, ze Srodowisko na-
turalne ma pewna madros¢ niedostepna cztowiekowi. W jezyku ro-
syjskim istnieje bowiem rozréznienie na mydpocms (madrosc) oraz
coguiiHocms (madro$é odnoszaca sie jedynie do Boga)22. Nadajac ta-
kie znaczenie Srodowisku naturalnemu, badaczka wskazuje, ze czlo-

7 R. Chalupniak, Arcydziela malarstwa w katechezie, Redakcja Wydawnictw
Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2013, s. 54—55.

8 N. Rose, The Politics of Life Itself, ,Theory, Culture and Society” 2001, nr 18 (6),
S. 20—22.

9 T. Topuuesa, O ceaweHHOM Oe3ymuu. XpucmuaHcmeo 8 CO8PeMeHHOM Mupe,
Asnereiis, Caukt-IleTepOypr 2015, . 293.

20 Tamze.

2 'W. Stabryla, ,/[...] moc Najwyzszego ostoni Cie” (Ek 1,35). Maryja trwajgca
w Szekinie, ,Salvatoris Mater” 2008, nr 10 (2), s. 12—16; J. Seremak, Paradygmat
zbawczej obecnosci wyzwolenia: imie Boga Ehjeh-Jhwh, ,Jestem-On jest”
(Wj 3,14—15 / Wj 34,6—7), ,Studia Bobolanum” 2018, t. 29, nr 2, s. 149—150.

22 7 rozr6znieniem tym zwigzana jest oddzielna galaz filozofii rosyjskiej — sofiologia.
Rozpatruje sie w niej role Sofii jako elementu/stworzenia/przymiotu Boga i jej
utozsamienia z Chrystusem. Do jednej z najbardziej znanych w rosyjskiej filozofii
debat o sofijnoéci przyczynilo sie dzielo Sergiusza Bulgakowa Swiatto wiecznosci.
Medytacje i spekulacje. Zob. Tegoz, Swiatlo wiecznosci..., s. 302—390.
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wiek nie tylko powinien je kontemplowac czy go broni¢, ale réwniez
uczy¢ sie od niego, nasladowaé, a nawet mu towarzyszyc=3. Wydaje
sie, ze nie bez przyczyny sam Chrystus w religijnoSci chrze$cijanskiej
jest utozsamiany z Boza Madros$cia badz tez wzoruje sie na niej. Do-
da¢ nalezy jedynie, ze to wlasnie w Biblii mozna znalez¢ wskazania
Jezusa o nasladowaniu zwierzat i roélin (zob. Mt 6,25-34).

BIOCENTRYZM CZY ANTROPOCENTRYZM?

W swoich pracach Goriczewa podkresla, ze wyznawca prawostawia
musi myslec o czlowieku jako o wyjatku w §wiecie przyrody.

W chrzeScijanstwie stworzenie jest calkowicie oddzielone od Boga-Stworcy.
Ma miejsce sui generis odbozenie* §wiata i stworzenia. Czlowiek jest krolem
stworzenia, jego korona, wszystko inne jest nizej niz on i winno mu by¢ po-
shuszne®.

W tym aspekcie autorka Swietych zwierzqt nie pozostawia pola do
dyskusji, aczkolwiek nie jest to typowa krytyka antropocentryzmu.
Mozna uznac, ze miesci sie ona w ramach Nowej Humanistyki, w kt6-
rej po okresie rozwoju posthumanizmu $wiat uznaje wyrazne granice
tego, co Inne?®, dostrzega nowe pola badawcze zwigzane z r6znymi
zwrotami w nauce? czy tez dziala za pomoca subwers;ji. ,,Czlowiek
odnosi sie do Innego w ten sam sposob, jak odnosi sie do Innego (do
Swiata) Bog. [...] Czlowiek nie jest ani gorszy, ani lepszy od zwierze-

23 T. TopuueBa, baadxcen wice u ckomut muayem, KUD Logos, JIrobssaHa 2010, . 137.

24'W oryginale uzyto terminu ,,06e360:xuBanue”, ktéry mozna przettumaczyc¢ jako
ateizacja, jak uczynila to Ekaterina Nikitina — zob. T. Goriczewa, Swiete zwierzeta
(fragmenty), przel. E. Nikitina, red. A. Mitek-Dziemba, ,Zoophilologica. Polish
Journal of Animal Studies” 2017, nr 3, s. 72. Proponuje natomiast uzycie neologizmu
»odbozenie”. Slowo ,06e360kuBanme” przypomina swoim brzmieniem termin
medyczny ,06e3BokuBaHue”, oznaczajacy odwodnienie, a wiec pozbywanie sie
czego$ niezbednego do zycia. Takim niezbednym do zycia elementem w mysli
Goriczewej jest Bog. Inaczej przetlumaczyl ten termin Grzegorz Ojcewicz:
»,Dokonuje sie [tu] swoiste pozbawienie §wiata i stworzenia pierwiastka Bozego” —
zob. T. Goriczewa, Swiete zwierzeta, przel. G. Ojcewicz, Wydawnictwo ,GregArt”,
Szczytno 2022, s. 35.

25 T, TopuyueBa, [ ogopawue ,Jla’..., s. 252.

26 A, Bielik-Robson, Nowa Humanistyka: w poszukiwaniu granic, ,Teksty Drugie”
2017, nr 1, s. 146—162.

27 D. Ulicka, Kryzysy — przetomy — przebudowy — zwroty, ,Academia — Magazyn
Polskiej Akademii Nauk” 2022, nr 3 (71), s. 21—23.
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cia, ma po prostu inny los i misje”2%. Odwolywanie sie przez filozofke
do tradycji $§wiadczy rowniez o braku konfliktu miedzy jej tworczo-
$cig a tym, co przekazuje oficjalna nauka Cerkwi.

Goriczewa dodaje, ze szacunek i cze$¢ nalezy sie nie tylko tej czesci
Ko$ciola, ktora widac, ale rowniez tej znajdujacej sie w potencji, ktora
jest cale stworzenie®. Czlowiek ma nie tylko oczekiwa¢ zmian w przy-
rodzie, ale juz teraz troszczy¢ sie o jej przyszly stan. ,,W prawoslawiu
Cerkwia powinien sie sta¢ caly kosmos, cala historia ludzko$ci”3°, czy-
li wszystko, co istnieje, bez wyjatkow. Antycypacja jest jedna z pod-
stawowych cech religii chrzeécijanskiej, ktora — inaczej niz wiekszos¢
wyznan — nie jest zwigzana z przeszloScig. Szacunek ma wyplywacé
z braterstwa wobec tego, co inne, a z czym homo sapiens moze two-
rzy¢ pewien nieokreslony stan jedno$ci. Nie mozna bowiem stwier-
dzié, ze substancje roznych stworzen sie zmieszaja — oczekiwanie na
przemiane nie mialoby sensu, poniewaz juz teraz istota ludzka mo-
glaby sie zjednoczy¢ z innymi bytami. Podobny akt braterstwa obecny
byt w kulturze Slowian wschodnich, a mianowicie w przedchrzesci-
janskich formach kultu Matki-Wilgotnej Ziemi utozsamianej obecnie
z Matka Boska. Jak zauwaza Aleksiej Parszyn, motyw ten wystepuje
w filozoficznych rozwazaniach prawostawia od poczatku kultu ma-
ryjnego, chociaz zaczeto go analizowaé i wykorzystywaé dopiero od
okresu Srebrnego Wieku?'. Przeciwnego zdania jest Goriczewa, ktora
uwaza, ze nie mozna zrownywacé Matki-Wilgotnej Ziemi z Maryja, jak
zrobil to Fiodor Dostojewski w Biesach, poniewaz Matka Boska ma
jedynie uswieca¢ materie®?. Los personifikowanego Srodowiska na-
turalnego nie powinien — co do istoty — by¢ zréwnywany z ludzkim
elementem religii chrze$cijanskie;j.

Powr6¢émy do idei antycypacji zawartej w mysli wyznawcéw Chry-
stusa. Ksigze Jewgienij Trubieckoj pisat:

28 T, Goriczewa, S”wie;te zwierzeta..., s. 47.

2 T, TopuyeBa, O ceawjeHHOM 6e3yMull..., S. 68.

30 Tamze, s. 386.

3t A. [MapwuH, ,, bo2opoouya — mams cuipa 3emas...” (0 mpex neKyusx 8 MOCKO8CKOll
dyxosHotl akademuu), ,Becrauk IIpaBociaBHOTO CBATO-TUXOHOBCKOTO TyMaHH-
tapHoro yHuBepcutera. Cepus I: Borocmosue. ®@unocodus” 2011, nr 5 (37),
s. 71—82. Warto w tym miejscu zwroci¢ uwage na analize tworczoSci poetyckiej
Jelizawiety Jurjewnej Pilenko, ktéra zostala kanonizowana w 2004 roku, a ktora
wielokrotnie w swoich utworach poruszala temat Swieto$ci ziemi rosyjskiej. Zob.
W. Laszczak, W kregu motywow mariologicznych Kuzminy-Karawajewej (Matki
Marii), ,Rusycystyczne Studia Literaturoznawcze” 2011, t. 21, s. 61—69.

32 T. TopuueBa, O cesweHHOM be3ayMmull..., s. 67—68.
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Zebranie calego stworzenia jako formy przyszlego tadu kosmicznego, obejmujgce
aniolow, ludzi, a takze kazdy oddychajacy byt — taka jest gléwna idea Swiatyni
w naszej dawnej sztuce sakralnej, dominujgca zarobwno w zabytkowej architektu-
rze, jak i malarstwiess.

Powolujac sie na stowa Trubieckiego, Goriczewa potwierdza wplyw
czlowieka na przyszle wydarzenia zachodzace w otaczajacym go $wie-
cie3*. W prawostawiu Najswietsza Liturgia, ktorej opis ksigze przed-
stawia, odbywa sie bowiem w dwoch réznych porzadkach czasowych:
historycznym na ziemi i bezczasowym w $wiecie duchowym. Zgodnie
z ta koncepcja wraz z koncem $wiata nastgpi rowniez kres takiego
czasu, jaki znamy. Przypominaé o tym maja $wigtynie, ktore dzieki
sztuce oraz odpowiednim fundatorom wciaz speiniaja swe zadanie
opowiadania o przyszlych wydarzeniach. Przyroda w pewien symbo-
liczny, ale rowniez uczestniczacy sposob staje sie zapowiedzia tego,
ze transcendentny, po$miertny $wiat bedzie tozsamy z tym stworze-
niem, ktorego czlowiek jest integralna czescig.

W zwigzku z tym pozostaje réwniez koncepcja Goriczewej o bi-
blijnym Zrédle zréwnania oséb ludzkich i nie-ludzkich, co wyrazaé
sie ma poprzez poroéwnanie ich cech czy nadawanie odzwierzecych
imion bohaterom biblijnyms3s. Zabieg ten nie jest typowy jedynie dla
starozytnego judaizmu, ale réwniez dla wielu innych religii, jak np.
wierzen rdzennych Amerykandw. Pelil on rowniez podobng funkcje,
tj. wskazywal na pewne warto$ciowe dla danej kultury cechy, ktore
jednostka miala przejawiaé w przyszlosci. Jednak wedtug filozofki
w przypadku tradycji biblijnej dochodzi rowniez aspekt przypomina-
jacy o rzeczywistoSci czlowieka jako jednego z elementow zycia, jako
jednego z zyjacych gatunkow?. Poglad ten wydaje sie biocentryczny
lub przynajmniej zwierzocentryczny, aczkolwiek jest to forma za-
woalowanego antropocentryzmu, poniewaz funkcje nadrzedna wo-
bec reszty stworzenia nadal pelni homo sapiens, ktéry ma pamietac
o wszystkim, co zostalo powolane do istnienia.

33 Tamze, s. 386.

34 Zgodnie z idea chrzescijaniska dualistyczna rzeczywisto$¢ istnieje w dwoch
roznych porzadkach czasowych: historycznym na ziemi i bezczasowym w $wiecie
duchowym. Eucharystia bedaca najwazniejszym z elementéw zycia religijnego
prawostawia odgrywa sie w obu porzadkach jednoczes$nie, aczkolwiek temat
nastepstwa wydarzen w rzeczywisto$ci duchowej nie jest rozpatrywany w tej
religii. Zagadnienie to jednak wykracza poza ramy niniejszego artykutu.

35 Nazwy postaci funkcjonuja jako nazwy postaw. T. Topuuesa, baadiceH..., . 141.

36 T. TopuueBa, I'ogopsawue ,,/[a”..., s. 71-72.
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Obrazowo stan tej dominacji oddaje Goriczewa przez odwolanie
sie do tworczosci Martina Heideggera. Teolozka stwierdza, ze rosyjski
Swiat jest niczym ,tworczy krajobraz”, przez co nawigzuje do tytulu
jednej z radiowych audycji niemieckiego filozofa%, opisujacych zycie
chlopskie w Szwarcwaldzie. Swiat natury jest dla niego zatracanym
obrazem harmonii stworzonym z ciszy, natury oraz chtopskiej sielan-
ki przeplatanej praca fizyczna, zwiazanej z wyrebem drewna i gania-
niem3® zwierzat na pastwiskach. Obraz ten prezentuje czlowieka jako
panujacego, wykorzystujacego nature, chociaz pomijany jest w nim
element przemocowy. Chlopi bowiem nie przejmowali sie losem
zwierzat czy stanem okolicznej przyrody, ktora traktowali jako zrodio
potrzebnych im surowcoéw. Podobnie obraz dawnej rosyjskiej wsi po-
strzega Goriczewa. Nalezy stwierdzic, ze pejzaz tradycyjnej ,,dierew-
ni” oparty o wizje chlopska jest realizacja rajskiej lub/i pastoralnej
koncepcji istoty ludzkiej jako ogrodnika, w ktorej czlowiek opiekuje
sie stworzeniem. Pomimo takiej roli filozofka uznaje, ze stworzenie
ozywione i nieozywione naucza — w sposob kenotyczny — istote ludz-
ka o raju®. Nie jest to jednak idea tradycyjna dla prawoslawia, po-
niewaz kenoza, rozumiana jako unizenie sie poprzez wyrzeczenie sie
swojej boskosci, zasadniczo dotyczy wcielenia Chrystusa. Goriczewa
zdaje sie natomiast rozumiec¢ ja jako poddanie sie stworzenia woli
ludzkiej w nadziei na jego opamietanie sie.

Z dominacja czlowieka wiaze sie rowniez cykl Smierci. Jak pisze
autorka Swietych zwierzqt, ,na poczatku umarl Bég, potem kultura,
a teraz umiera przyroda”#°. Nie oznacza to jednak zwyklego przej-
$cia z istnienia w nieistnienie. Zgodnie z koncepcja filozofki obec-
ne czasy sa bowiem czasami apokaliptycznymi4, a czlowiek zmienil
swoje podejécie do §rodowiska naturalnego, zamieniajac jego status
z przedmiotu w podmiot. Podmiot, ktory nie jest niemy, ale zachowu-
je aktywna postawe wobec czlowieka, czyli uswiadamia mu, ze czy-
ni zle (dlatego choruje), ma problemy oraz winien pozna¢ przyrode
w pehi+?. Warto wskaza¢ na podobienstwo tej idei do hipotezy Gai

37 M. Heidegger, Twoérczy krajobraz. Dlaczego pozostajemy na prowingji?, przel.
C. Wodzinski, ,,Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria” 1995, nr 4 (16), s. 203—205.

38 W tym konteks$cie czasownik ,,gania¢” wydaje sie bardziej adekwatny od czasownika
~wypasac¢”. Pierwszy z nich wskazuje na ciagly ruch i przemieszczanie sie zwierzat
wykorzystywanych przez czlowieka. Drugi jest natomiast zwigzany z karmieniem.

39 T. Topuuesa, O ceswjeHHOM be3ayMmull..., S. 131.

40 Tamze, s. 283.

4 Tamze, s. 124; tejze, baadceH..., s. 7, 38, 48, 58, 141.

42 T. Topuuesa, O cesweHHOM beayMmuu..., . 283.
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sformulowanej przez Jamesa Lovelocka i Lynn Margulis, pamietajac
o jednej zasadniczej réznicy. U Goriczewej ziemia nie komunikuje
czlowiekowi o swojej chorobie, ale o przyczynach ludzkich chorob,
ktore tkwia w nieprawidlowym wykorzystaniu jej zasobow. Jedno-
cze$nie — ze wzgledu na wlaczenie natury w cykl przeobrazen oraz
idee ludzkiej kultury — mozna dopatrywac sie w tym modelu naturo-
kultury Donny Haraway. Podobne koncepcje sa nieodzowng czescia
rosyjskiego prawostawia. Swiadezy o tym nie tylko idea érodowiska
jako elementu liturgii, ale réwniez obecna w religijno$ci koncepcja
pokrowy, ktéra ogarnia wszystko, co Absolut mial stworzy¢+. Zatem
w czlowieku prawostawnym stale dochodzi (a przynajmniej powinno
dochodzi¢) do zywej i nieustannej relacji tych dwoch rzeczywistosci.
Cykl $mierci moze za$ wynika¢ nie tylko z dzialania istoty ludzkiej
i braku szacunku dla istot nie-ludzkich, ale réwniez z proby prowa-
dzenia dialogu wszystkiego, co istnieje, z powotanym do ich ochrony
ogrodnikiem, ktéry nie spelnia swojej funkcji.

Goriczewa podkresla tez, ze w odniesieniu do $rodowiska natu-
ralnego mozna mowic o jego uczestnictwie w najwazniejszym obrze-
dzie religijnym tego wyznania, a mianowicie w liturgii, ktéra nazywa
tez liturgig przyrody (qumypausa npupoodwt)*. Ekoteolozka akcentuje
tym samym role i znaczenie Srodowiska naturalnego w ksztaltowaniu
postawy wiernych, a takze rozwoju teologii i filozofii rosyjskiej, ktorej
szczytu i zrodla nalezy doszukiwac sie w obrzedach liturgicznych#.
Praktyki religijne w sposob szczegblny pielegnowane byly w odosob-
nionych monasterach. Zwyczaj ten ma korzenie starozytne, chociaz
znaczenie i rola §rodowiska naturalnego zmienily swoj kontekst —
miejscem odosobnienia w Bizancjum byla bowiem pustynia, o ktora
trudno w kraju o klimacie umiarkowanym. W zwigzku z tym zmianie
uleglo postrzeganie otoczenia. Juz nie tylko zwierzeta sa glosem Boga
w miejscu oddalonym od duzych skupisk ludzkich#°, ale réwniez pej-

43 Idea pokrowy pochodzi z Bizancjum i nawigzuje do objawienia maryjnego, do
ktorego mialo doj$¢ w Konstantynopolu podczas oblezenia miasta. Wedlug zrodel
wszystko, co znalazlo sie pod plaszczem Maryi (pokrowa) zostalo uratowane od
zniszczenia. Zob. B. ®enoposa, ITokpos IIpecssmoil Bozopoduuyst — cumeon
MmamepuHcxoil 3awumst u Jhobeu, https://obitel-st-elisaveta.ru/news/article/
pokrov-presvyatoy-bogorodicy--simvol-materinskoy-z-401786 (8.11.2022).

44 T. T'opuuesa, ['osopsawue ,,/[a”..., s. 61.

450 roli i znaczeniu obrzeddéw liturgicznych w prawostawiu zob. II. EBgokumos,
Tauncmea, https://azbyka.ru/otechnik/Pavel_Evdokimov/pravoslavie-evdoki-
mov/5_4 (20.02.2023).

46 W wielu prawostawnych hagiografiach zwierzeta okazujace nadnaturalny stosunek
do czlowieka to atrybuty Swietych, ktore podkreslaja czystos¢ i wiez ze Stworca.
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zaz jako calos¢. Przyroda oddaje cze$¢ swojemu Stworcy, wlaczajac
sie w praktykowang przez czlowieka liturgie:

Nasze cerkwie wznoszono w wyjatkowo pieknych miejscach, naturalnie wpisy-
waly sie w otaczajaca je przyrode. Monastery budowano w lasach, gdzie kazde
zdzblo i drzewo chwalilo Pana. Przyroda byla kontynuacja liturgii, to tu zanikal
dualizm duszy i ciala®.

Uznanie Srodowiska naturalnego za cze$¢ liturgii wiaze sie takze
z uznaniem go za podmiot w relacji ze Stworca, ktory pozostaje w nie-
ustannym kontakcie z calym uniwersum. Zatem we wszech$wiecie
zlozonym z podmiotéw nie powinno dochodzi¢ do aktéw agresji czy
zaglady. Jest to jednak utopia, ktoéra nie wspolgra z obrazem prawo-
slawnej liturgii. W niej bowiem kazdy z elementéw ma okreslona role
— mniej lub bardziej istotna podczas sprawowania kultu. Mozna wiec
zalozy¢, ze takze prawoslawie dopuszcza rozroznienie funkcji w przy-
rodzie, np. roéliny sa niezbednym pokarmem dla czlowieka, a mieso
nie, co pokazuje przyklad ascetow i mnich6w prawostawnych.
Goriczewa réwniez $mieré przedstawia jako element naturalny
dla calego kosmosu. Obrazowo nazywa ten stan ,kosmiczng kolebka”
(kocmuueckas xoavibenn), ,kruchym snem” (nedxcHbiil con)*®. Koleb-
ka w tym kontekscie nie jest z pewnoscig Sredniowiecznym danse ma-
cabre. Mamy tu do czynienia z gra stowna tozsama dla jezyka polskie-
go i rosyjskiego, poniewaz kolebka moze oznacza¢ zar6wno miejsce
poczatku, jak i kolyske, chociaz drugie ze znaczen wystepuje w jezyku
polskim rzadziej. Podpowiedzia moze by¢ uzycie przez Goriczewa cu-
dzyslowu przy wyrazeniu ,kosmiczna kolebka”. Dzieki temu filozofka
nadaje mu znaczenie przeno$ne. W zwigzku z tym nalezaloby uznac,
ze traktuje ona Smier¢ jako pewng forme naturalnej metempsychozy,
w ktorej stworzenie wraca do Stworcy, tyle ze nie u ktorego bylo weze-
$niej, ale od ktorego pochodzi, a powrdci na ziemie po odkupieniu ko-
smosu. Uznanie $mierci za naturalny element cyklu przyrody postu-
lowala juz wcze$niej amerykanska teolozka feministyczna Rosemary
Radford Ruether w publikacji Gaia and God. An ecofeminist theolo-
gy of earth healing# z 1992 roku. W obu przypadkach tak wyrazone

W tym kontekécie mozna przywolaé¢ przyklad Serafina z Sarowa karmiacego
niedZwiedzie.

47 T. Topuuesa, O cesswjeHHOM be3yMull..., s. 288.

48 Tamze, s. 386.

49 R. Radford Ruether, Gaia and God. An ecofeminist theology of earth healing,
HarperOne, New Jork 2017, s. 139.
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podejscie do kwestii $miertelnos$ci moze otworzy¢ nowy rozdzial dla
uznania jednosci calego Srodowiska naturalnego. Poglebia to réwniez
znaczenie uzytej przez Goriczewa przeno$ni — kolebka nie jest utoz-
samiana z trumng i oczekiwaniem na wybudzenie ze snu, lecz jest
wlaénie elementem wskazujacym na mesjanistyczne (judaistyczne
i chrzescijanskie) zapowiedzi odejScia w przyrodzie od miesozerstwa
i drapieznictwa (zob. 1z 11,6—9).

Kwestie spozywania istot nie-ludzkich w sposob nastepujacy
przedstawia rosyjski prawostawny biskup Antoni Bloom:

Swieci wskazuja nam, ze poprzez modlitwe, poprzez wyczyn duchowy powinni-
$my sukcesywnie uwalniaé siebie od koniecznos$ci positkowania sie cialami zwie-
rzat, przechodzi¢ tylko na pokarmy roslinne, nastepnie zaglebiajac sie w Bogu
— potrzebowa¢ ich coraz mniej i mniejs°.

Warto podkreslic¢, ze nie jest to juz tylko wypowiedz teologa, ale row-
niez element oficjalnej nauki Ko$ciola prawostawnego w Rosji. Blo-
om zwraca uwage, ze czlowiek powinien ograniczac krag $émierci i nie
wlaczaé do niego zadnych zwierzat. W przytoczonym cytacie trudno
doszukiwa¢ sie usprawiedliwienia dla miesozerstwa, mozna jednak
dostrzec tam wskazowke, jak wyzby¢ sie takiego zachowania w dro-
dze samodzielnej pracy. Czlowiek, w szczegdlnosSci prawostawny, nie
moze pozostac¢ obojetny — powinien sie zaangazowac w ograniczanie
spozycia pokarméw odzwierzecych.

Podobnej ingerencji wymagaja kosmizm i russoizm, ktére Gori-
czewa uznaje za skladowe mentalnosci jej rodakéws'. W odniesieniu
do kosmizmu rodza sie powazne watpliwosci, czy idee w nim zawarte
moga by¢ pozytywnie odbierane w przypadku aktywno$ci ekologicz-
nych. Prekursor kosmizmu Nikolaj Fiodorow w idei wspdlnego czynu
wskazuje, ze przyroda jest $lepa i $miertelna, a czlowiek ma przejac
nad nig wladze w taki sposob, by moc kontrolowaé proces ewolucjis2.
W podobnym tonie o naturze, kosmosie i roli istot ludzkich w ich
przemianie wypowiadaja sie m.in. Konstantin Cioltkowski i Wia-
dimir Wiernadski, ktérzy uwazaja, ze Srodowisko naturalne nalezy
zastapic przez ogarniajacy wszystko ludzki wytwoérss. Kosmizm jako

50 Cyt. za: A. Kucy, Biografia duchowa..., s. 205.

5t T. T'opuueBa, ['osopsawue ,,/[a”..., s. 9.

52 N. Fiodorow, Filozofia wspélnego czynu, przel. C. Wodzinski, M. Milczarek,
Wydawnictwo Marek Derewiecki, Kety 2012, s. 5—32.

53 B, T'opsaueB, T. BepHiokeBuu, Pycckuil KoCMU3M KAk si8neHUe KYyabmypbl,
»LyMaHUTapHbBIH BeKTOp” 2012, nr 3 (31), S. 30—35.

18 |



EKOTEOLOGIA ROSYJSKIEGO PRAWOSLAWIA...

idea prosrodowiskowa jest taka jedynie z nazwy. Poglad ten bowiem
wigze sie z calkowitym opanowaniem $rodowiska naturalnego, nie-
uwzgledniajacym w ogole jego znaczenia i istoty. Jest to wszak Swiat
zewnetrzny wobec czlowieka, ktory powinien sie czu¢ w nim kom-
fortowo. Nie moze by¢ zatem nieprzewidywalny. Nawet powigzanie
kosmizmu z koncepcja kosmicznej liturgii, czego dokonuje Goricze-
wa, nie umniejsza jego charakteru antropopresyjnego. Jednak takie
polaczenie przestaje by¢ kosmizmem w ujeciu filozoficznym, a staje
sie pewna forma naturalizmu religijnego lub okresleniem kosmiczne;j
liturgii, pomystu jednego z wczesnochrzescijanskich myslicieli, Mak-
syma Wyznawcy, do ktorego Rosjanka odwoluje sie wielokrotnie.
Znacznie blizszy zachowaniu natury dla przyszlych pokolen ludz-
kich i nie-ludzkich jest russoizm, ,niekonczacy sie rosyjski utopi-
zm”54, chociaz Goriczewa nie rozwija tej kwestii. Mimo braku komen-
tarza jest on czytelny dla rosyjskiego odbiorcy, gdyz tradycja filozofii
Jeana-Jacques’a Rousseau w Rosji jest wcigz obecnass. Za najbardziej
znanego tworce literackiego opierajacego o nig swoja dzialalnos$é
mozna uzna¢ Lwa Tolstoja®®, a wedlug autora Histor1ii filozofii rosyj-
skiej Wasyla Zienkowskiego rowniez Fiodora Dostojewskiego?’, kt6-
rego filozofka cytuje wielokrotnie. Obaj pisarze nawotuja do bliskie-
go zwigzku narodu z naturg, z tak bardzo poszukiwanym stanem, tj.
nieskazona przez negatywne oddzialywanie kultury rzeczywistoscia.
Autor Anny Kareniny krytycznie odnosi sie do stosunku nauki wobec

54 T. Topuuesa, ['osopsawue ,/[a”..., s. 9.

55 O stale aktualnym temacie russoizmu w Rosji §wiadczy liczba prac oraz obszarow
badawczych odnoszacych sie do zwiazkéw z kultura, religia, polityka czy historia
tego kraju. Zob. A. 3maromonbckas, Beaoceavckuii-bBeaodepckuil, pycckuil
pyccousm u anoxpuguueckue couurenus Kau->Kaxa Pycco e pycckoil mvicau,
w: A. Komecuukos (red.), Komnapamusucmcekuil anaaus obuevenoseueckozo
U HayuoHavbHo20 6 urocogduu. Mamepuanst kongeperyuu, Poza mupa, CaHkT-
ITeTepOypr 2006, s. 128—132; tejze, Bocnpusmue udeil XK.-2K. Pycco 6 cosemckoil
u nocmcogemckou Poccuu 8 cgeme mpaduyuil pycckoit obwjecmeeHHoil Mblcau
konya XIX — nauana XX eexa, ,BectHuk Pycckoll XpucTHaHCKON r'yMaHUTapHOK
akameMun” 2015, t. 16, nr 4, S. 344—357; A. Ilonocuna, Pyccousm JI.H. Toacmozeo,
JIUTepaTypoBeAUeCcKuii >kypHan” 2011, nr 1, S. 67—76 i inne.

56 M. Bohun, Obroni¢ kulture przed geniuszem. Filozofowie rosyjscy wobec
nihilizmu Lwa Tolstoja, ,,Czlowiek i Spoleczenstwo” 2013, t. 35, nr 2, s. 407—425.

577 tym stwierdzeniem nie zgadza sie¢ Michal Bohun, ktéry uwaza, ze taka
klasyfikacja byta wynikiem osobistych pogladow Zienkowskiego. Zob. M. Bohun,
Dostojewski. Nedza i wielko$é kultury, w: A. Razny (red.), Fiodor Dostojewski
1 problemy kultury, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2011,
s. 14; B. 3enpkoBckuii, Hcmopus pycckoil gpunocoguu, AkageMudecKuil IpoeKT—
Papuret, MockBa 2001, s. 398—-399.
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srodowiska naturalnego, stajac w opozycji do ludzkich osiggniec jako
przynoszacych zaglades. Z kolei — wedlug Zienkowskiego — tworca
Braci Karamazow uznaje, ze zarobwno w naturze, jak i w odpowied-
nio przemyslanej kulturze obecny jest mozliwy do odkrycia Absolut®.

ROLA SRODOWISKA NATURALNEGO W PRAWOSLAWIU ROSYJSKIM

Istotnym elementem odro6zniajacym religie chrzes$cijanska od juda-
izmu starozytnego jest Chrystus, ktory mial urodzi¢ sie jako i Bog,
i czlowiek®®, a pdzniej umrzec¢ za grzech ludzkos$ci. Zgodnie z idea pre-
zentowana przez Goriczewg, a majaca swe zrodla w starozytnosci, Ab-
solut ,wecielil sie, tym samym u$wiecajac nie tylko istnienie ludzkie,
ale caly kosmos, wszelkie stworzenie”®*. Kluczowe dla tej neoplaton-
skiej koncepcji jest okreslenie ,,u§wieca¢”, ma ono bowiem konkretne
konotacje w rosyjskiej tradycji prawostawnej. Jak pisze Dimitrij Lin:

W szerszym znaczeniu u$wiecenie to oddanie czego$ (przedmiotu, budynku i in.)
lub czlowieka na stuzbe Bogu. W chrzescijanstwie u$wiecenie to nabozenstwo na-
wigzujace do tajemnicy Wcielenia, czyli przyjScia na Swiat doczesny Pana Jezusa
Chrystusa, ktory swoim Bostwem uséwiecil jego zywioly, przede wszystkim wode
(pamietamy o tym, gdy obchodzimy $wieto Chrztu Panskiego)®.

Goriczewa dodatkowo laczy ten aspekt ze starozytna teoria Ireneusza
z Lyonu o rekapitulacji w Chrystusie®s, ktora w mysli teologii chrze-
Scijanskiej dotyczy jedynie czlowieka®+. Dostrzec mozna zatem, ze jest
to proba przypisania §rodowisku naturalnemu podmiotowosci, dzie-
ki ktorej czlowiek moze odkry¢, ze wszystko, co go otacza, dazy razem
z nim do uzyskania zbawienia. Zatem nalezy zada¢ pytanie o role,
jaka pelni kosmos.

58 M. Bohun, Obroni¢ kulture przed geniuszem..., s. 411—414.

59 Zienkowski nie uzywa terminu ,russoizm”, ale jego religijnego odpowiednika, tj.
chrzeScijanski naturalizm, ktory sam definiuje. Zob. A. Masnbnesa, 1. JKgaHoBa,
Ionsmue «xpucmuanckoil kyavmypsl» 68 meopuecmee Heana Havuna,
»EBpasuiickuii Coro3 YueHnix” 2019, t. 65, nr 6, s. 68.

6o Zastosowanie dwukrotnie spdjnika ,i” w teologii odnoszacego sie do natur
Chrystusa wskazuje, ze obie rzeczywisto$ci sg sobie rowne i sa pelne.

¢ T. TopuueBa, [ ogopawue ,Jla’..., s. 14.

2 1. Jlun, Ymo maxkoe ocsaweHue?, Pravmir.ru, https://www.pravmir.ru/vopros-
otvet/chto-takoe-osvyashhenie (16.11.2022).

¢ T. TopuueBa, ' ogopawue ,Jla’..., s. 15.

% T. Dekert, Teoria rekapitulacji Ireneusza z Lyonu w Swietle starozytnych
koncepcji na temat Adama, Wydawnictwo WAM, Krakow 2007, s. 42—75.
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Najbardziej rozpowszechnionym pogladem o celowoSci istnienia
przyrody jest watek zooteologiczny, ktory pokrywa sie z ekoteolo-
gicznym. Goriczewa, za Grzegorzem z Nyssy, twierdzi, ze zwierzeta
shuza czlowiekowi pomoca, aby zwiekszy¢ jego szanse na przezycie®s.
Nyssenczyk w dziele O stworzeniu czlowieka wyjasnia, ze istota ludz-
ka w swej doskonalosci jest pozbawiona cech typowych dla oséb nie-
-ludzkich. Teolog stwierdza, ze wykorzystanie zwierzecej anatomii
ma umozliwi¢ swobodny rozwoj, m.in. poprzez uzywanie siersci zwie-
rzat, ich ostrych zebow czy tez korzystanie z ich zdolnosci do szybkie-
go przemieszczania sie®. Goriczewa odrzuca natomiast skrajny an-
tropocentryzm Nyssenczyka, nie zgadzajac sie z teza o bezwzglednym
wykorzystaniu 0s6b nie-ludzkich do ludzkich celéw. Filozotka do-
strzega, ze tak uksztaltowane zycie wiaze sie z koniecznoscia wspot-
pracy i okazywaniem wzajemnej pomocy, aby stworzy¢ wspolny ,,mi-
kroswiat” (muxkpomup)®’, odrzucajac tym samym poglad Grzegorza
o koniecznosci panowania silniejszych nad stabszymi i osiggania ko-
rzysci przez tych, ktorzy dominuja w tej nieréwnej relacji. Ze wzgle-
du na techniczne wyksztalcenie Goriczewej mozna przypuszczaé, ze
termin ,,mikro$wiat” zapozyczyla z fizyki w jego waskim rozumieniu,
gdzie oznacza on niedostrzegalng bezposrednio przez czlowieka rze-
czywisto$¢ wielkoSci atomowych. W tych niewielkich, elementarnych
wielkos$ciach wszystko musi ze soba wspolpracowac bez zarzutu, aby
nie doszto do rozpadu wiekszych elementéw. Podobnie ma wygladaé
zwigzek ludzi i nie-ludzi. Kazdy z elementéw wspolnego zycia nie
moze przekraczac¢ swoich okre$lonych zadan, poniewaz wigzaloby sie
to z rozpadem wszystkiego®.

W odniesieniu do Srodowiska naturalnego jako spdjnej calosci
Goriczewa powoluje sie na nieokreslong tradycje prawostawna®, gdy
twierdzi, ze zwierzeta, zywioly i zjawiska astronomiczne nieustannie
shuza Stworcy, wypekliajac odpowiednie dla siebie zadania’. Nie pre-

¢ T. TopuyueBa, [ osopsawue ,/la’..., s. 38.

66 Grzegorz z Nyssy, O stworzeniu czlowieka..., s. 63—64.

7 T. TopuyueBa, ' osopsawue ,/la’..., s. 38.

% Odrzucam tu znana z pewno$cia Goriczewej teorie mikro$wiatow jako zbyt
abstrakcyjna dla rozwazan tego typu. W tym wzgledzie warta odnotowania jest
jednak praca Anny Wozniak Struktura i funkcje mikroswiatow (,,Principia” 2004,
nr 39, s. 189—204).

% Niestety tworczo$¢é Rosjanki ma charakter eseistyczny z bardzo okrojona
bibliografia. Autorka praktycznie nie opatruje swoich prac przypisami, co znacznie
utrudnia dotarcie do konkretnych zrodel.

70 T. TopuyueBa, [ ogopawue ,Jla’..., s. 51—-52.
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cyzuje jednak, w czym sie przejawia owa tradycja. Prawdopodobnie
mowa tu o cigglym dzialaniu bytow w celu powiekszania i podtrzy-
mania zycia, ktére powolal do istnienia Absolut. By¢ moze réwniez
sZaswiadczaja o potedze Boga-Stworcy. Wskazuja droge do Niego™.
Tak ujmowane przeznaczenie bytow dowodzi, ze celem $rodowiska
naturalnego jest nie tylko wskazywanie czlowiekowi na jego ostatecz-
nos¢, ale rowniez oczekiwanie na przemiane calego stworzenia. Zwig-
zane jest to ze wspomnianym juz konceptem ex nithilo i istnieniem
dla samego istnienia. Jednak kosmos maja przenika¢ rowniez energie
niestworzone’? oraz przeobrazajace $wiatlo Taboru. Pierwsze two-
rza pewien rodzaj szkieletu dialogicznego dla kontaktu, jaki ma miej-
sce miedzy bostwem i stworzeniem. Drugie natomiast sa pewna spe-
cyficzng forma niestworzonych energii, ktore zgodnie z orzeczeniami
Cerkwi prawostawnych wymienione sa w Biblii i s3 prawdziwe”. We-
dle tradycji wszyscy ludzie, ktorzy zetkneli sie z tym $wiatlem, zostali
przemienieni. W ten sposob Goriczewa suponuje, ze to samo stalo
sie z przyroda, aczkolwiek — w odroznieniu od ludzi — dla §rodowi-
ska naturalnego jest to juz element trwaly. Mozna domniemywac, ze
podobnie jak doznanie tego Swiatla w drodze praktyki czlowieka jest
przeznaczone dla wszystkich, ale wymaga podjecia okreslonych dzia-
tan, tak tez kosmos jako depozytariusz tego zjawiska wymaga zaan-
gazowania’s.

Rosjanka per analogiam poréwnuje, jak w filozofiach zachodniej
i wschodniej interpretuje sie ziemie. Ekoteolozka, odwolujac sie do
francuskiego filozofa Gastona Bachelarda oraz niemieckich myslicie-
li — Arthura Schopenhauera, Friedricha Nietzschego oraz Martina
Heideggera, stwierdza, ze w tradycji zachodnioeuropejskiej gleba ro-
zumiana jest jako symbol wladzy, realizujacy sie poprzez kompleks
Meduzy’®, jako co$ twardego, stawiajacego opor, wymagajacego uzy-

7t J. Debowski, Przyroda w filozofii rosyjskiego prawostawia, Wydawnictwo
Wyzszej Szkoly Pedagogicznej, Olsztyn 1998, s. 25.

72 J. Kroczak, Grzegorz Palamas wobec kontrowersji hezychastycznej, ,Logos
i Ethos” 2012, nr 1 (32), s. 127—-139.

73 T. TopuyueBa, I ogopawue ,/la’..., s. 66—67.

74 B. Waczynski, Sofiologia w rosyjskiej teologii prawostawnej, ,Roczniki Teologii
Ekumenicznej” 2009, nr 1 (56), s. 220—223.

75 W koncepcjach prawostawnych, w tym i u Goriczewej, kosmos jest w pewnych
elementach spersonifikowany, co w polaczeniu z zalozeniami dotyczacymi
ograniczonego zakresu wolnej woli moze $wiadczyé o rozumnym kierowaniu
poczynaniami czlowieka.

76 T. Topuuesa, I'osopswue ,Jla’..., s. 28—30. Gaston Bachelard, tworca terminu
wkompleks Meduzy”, pisze: ,Jesli naprawde chcemy do$wiadczy¢ tego kompleksu
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cia sily. Inaczej natomiast przedstawia mysl rosyjska, nawiazujac do
mitu Matki-Wilgotnej Ziemi (Mamb-Coipa-3emasn)”’, ktory nadal
jest obecny w prawostawiu”® w postaci schrystianizowanego obrazu
przeniesionego cze$ciowo na Maryje. Gleba jako no$nik zycia poma-
ga je utrzymac, rozwija¢ i pomnazaé. Na potwierdzenie swoich stow
Goriczewa przywotuje sfowa Anatolija Kima: ,Kiedy ja kochasz, kar-
misz i poisz swoim potem i trudem, ziemia nigdy Cie nie zawiedzie.
A jesli pézniej zanurzysz w niej rece [...], zawsze znajdziesz co$ zdat-
nego do jedzenia™®. Zatem pedosfera nie moze by¢ uznana za wroga
czlowieka, pod warunkiem, ze istota ludzka nie pozostanie wobec niej
obojetna. Ziemi nalezy sie troska i opieka. Musi by¢ traktowana jako
istotny element zycia czy wrecz jako zywy organizm, przypominajac
nieco w tym aspekcie elementy ekofilozoficznej idei Gai®°. ,Ascetycz-
no-prawostawny stosunek do ziemi ma charakter arystokratyczny”:.
Ponadto mozna wskaza¢ rowniez na obecny wérod wyznawcow reli-
gii chrzescijanskiej element szacunku dla bliskich, co réwniez mozna
uzna¢ za element relacji z ziemia, gdyz zgodnie z Biblia istota ludzka
i gleba maja tego samego Stworce-Ojca, a czlowiek jest w tym aspek-
cie mlodszym bytem.

Dalej filozofka, za Sergiejem Bulgakowem, pisze, ze ,i przyroda,
i zywioly, i gwiazdy, i zwierzeta maja kocha¢ i wystawia¢ Boga, co
oznacza, ze niosg w sobie piecze¢ wlasnego, nieSmiertelnego zycia”s2.
Zatem chrze$cijanin nie tylko moze czci¢ obraz Absolutu, ktory za-
warty jest w Srodowisku naturalnym, ale rowniez przez przyrode po-

od wewnatrz, w jego wezlowej, blednej woli projekcji wrogoéci, rozpoznajemy
w nim cicha wécieklosé, skamienialy gniew, nagle zamrozony w momencie jego
nadmiernej manifestacji. [...] Oto kosmiczny gniew wykuty w kamieniu, w lodzie,
w szronie, wyrazony powszechna cisza, milczeniem, ktore juz niczego nie oczekuje
i ktorego grozby nic nie moze umniejszy¢. To milczenie odpowiada autorytarnemu
okrzykowi nauczyciela: ‘Badz cicho i siedZ spokojnie!’. W jego tonie do$wiadczony
psycholog moze rozpozna¢ ‘kompleks Meduzy’, wole nienawistnego hipnotyzera,
ktory chceialby jednym stowem i spojrzeniem rozkazywac innym, dotykajac samych
fundamentéw ich osobowosci. Jak powiedzial Goethe: ‘Kamienie sa niemymi
nauczycielami. Ogluszajg obserwatora”. T'. Bauuisp, 3eman u epesvt 8oau, przel.
B. Ckyparos, 3aTeIbCTBO TYyMaHUTAPHOU JIUTEpaTyphl, MockBa 2000, s. 208—
209.

77 T. TopuyueBa, I osopsawue ,/la’..., s. 28.

78 W. Laszczak, W kregu motywow mariologicznych..., s. 64—67.

7 T. TopuyueBa, [ osopsawue ,/la’..., s. 28.

8o M. Niedek, Eko-filozofia a perspektywa ekologicznego konserwatyzmu, ,Studia
Ecologiae et Bioethicae” 2021, t. 19, nr 1, s. 5-15.

8 T. TopuueBa, [ osopawue ,Jla’..., s. 31.

82T, TopuueBa, O ceauwjeHHOM 6e3yMUull..., S. 331.
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winien odkrywac przepowiadana przyszlo§¢ — zarowno jednostkowa
po $mierci, jak i spoleczng po wydarzeniach apokaliptycznych. Praw-
dopodobnie ma to zmniejszy¢ strach czlowieka wywolywany przez
swiadomos¢ o $miertelnosci i da¢ poczucie istnienia pewnej formy
swojskosci po Smierci. Moze to przelamac lek, ktory ludzie odczuwaja
w tym momencie®s.

Oprocz watkéw Srodowiskowych, ktorych zZrodlem jest religia,
Goriczewa nawigzuje réwniez do postaw wynikajacych z kultury i fi-
lozofii rosyjskiej. Uwaza, ze w kontekscie katastrofy ekologicznej jej
rodakom blizej powinno by¢ do postaci Oblomowa z powiesci Iwana
Gonczarowa o tym samym tytule niz do ,wszystkich faustow, pro-
meteuszow czy demiurgoéw”’s4 typowych dla mieszkancéw Zachodu.
Z jednej strony przedstawianie dwoch skladowych cywilizacji euro-
pejskiej jest elementem typowym dla Rosjan. Z drugiej strony posta-
wy te rzeczywiscie sg inne. Oblomow stanowi uciele$nienie typowego
konserwatywnego wychowania, ktéore w XIX-wiecznym Imperium
jest juz anachroniczne i szkodliwe czy, jak okreslila to Aurelia Kot-
kiewicz, jest realizacja postawy bowarystycznej®. Goriczewa zwraca
uwage na postawe dziecka przyjeta przez bohatera i ostateczna prze-
miane Oblomowa. Takie nastawienie winno charakteryzowaé czlo-
wieka w odniesieniu do kwestii ekologicznych — powinien on by¢
ciekawy zmian zachodzacych w przyrodzie oraz uczestniczy¢ w po-
wtarzajacych sie cyklach wystepujacych w srodowisku naturalnyms®®.
Filozofka dostrzega wiec pewien anachronizm w pojmowaniu $wiata
przez swoich rodakow.

ZAKONCZENIE

Goriczewa w sposob jasny i zdecydowany okresla status Srodowiska
naturalnego w prawostawiu. W swoich stwierdzeniach zaréwno stara
sie uwzglednia¢ tradycje rosyjskiego chrzescijanstwa, jak i wskazaé
na inne mozliwosci interpretacyjne. Jednoznacznie zarysowuje réz-

83 O leku w tym kontekscie pisze Antonina Ostrowska, zwracajac jednocze$nie uwage
na czynnik religijny. Zob.tejze, Smieré w doswiadczeniu jednostki i spoleczenstwa,
Wydawnictwo Instytutu Filozofii i Socjologii PAN, Warszawa 2005, s. 41—46.

84 T. TopuueBa, O ceawjeHHOM 6e3yMUull..., S. 410.

8 A. Kotkiewicz, Bowaryzm — nuda — melancholia. Uwagi o bohaterach XIX-
wiecznej literatury rosyjskiej, ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria
Polonica” 2018, nr 3 (49), s. 172—173.

86 T, TopuyueBa, O ceawjeHHOM 6e3yMUull..., S. 410.
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nice miedzy bytami, tj. Absolutem, czlowiekiem, zwierzetami i ro$li-
nami. Stwierdzajac wyrazny antropocentryzm jej religii, stara sie go
zreinterpretowac tak, aby nadal byl ortodoksyjny, a jednocze$nie
nowoczesny, nieodstajacy od osiggnie¢ nauk wspolczesnych. Pod-
kresla rowniez, ze Srodowisko naturalne nie jest tylko dodatkiem do
czlowieka, ale pelnoprawnym stworzeniem, z ktorym istota ludzka
powinna sie liczy¢. Rosjanka dostrzega takze problem degradacji
przyrody, ale zywi nadzieje, ze ludzie wspolcze$ni, podobnie jak bo-
hater Gonczarowa, ostatecznie sie zmienia, a umierajac, pozostawia
swoje ,dziecko” w dobrych rekach. Wprawdzie jej rodacy — pomi-
mo bogatej tradycji prawostawnej— doprowadzili do zniszczenia
otaczajacego ich Swiata, ale wcigz nie jest za p6zno, by zapewnié
potomkom lepsza przysztosc.

Tekst powstal w ramach projektu sfinansowanego
ze §rodkow Narodowego Centrum Nauki w ramach
konkursu Preludium Bis 2 na podstawie decyzji
numer UMO-2020/39/0/HS2/02968 oraz gran-
tu NAWA dla Preludium Bis 2 na podstawie umo-
wy numer BPN/PRE/2022/1/00013/U/00001.
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BBEJEHUE

W3ydyeHne Xyz0:keCTBeHHBIX TEKCTOB JIMHI'BUCTAMU HE TOJIBKO CJIy-
JKUT CBOEOOPa3HBIM MOCTOM Me3K/ly HUMU U JINTepaTypoBeiaMu’, HO
U T03BOJIAET KaK MUHUMYM HPUOJIU3UTHCA K PEIIeHUI0 HEKOTOPBIX
po6JieM XyZ103KECTBEHHOI'O TeKCTa B IMHTBUCTHYECKOM pyciie. OnHa
13 HUX CBA3aHA C KaTeropuel Xyz03KeCTBEHHOCTH TeKCTa.

Bompoc BelziesieHNs ee KpUTepUeB, HApaBHe C Ollpe/iesileHHeM I10-
HATUA «TEKCT», 000CTPUIICA C MOSABJIEHUEM OPUTHHAIBHBIX TEKCTOB,
HapyLIAIUX TPAJUIMOHHBIE IIpe/icTaBleHus O Hux®. Mmerorcs

1 J. Labocha, Lingwistyka tekstu w Polsce // Z. Bilut-Homplewicz, W. Czachur,
M. Smykata (pen.), Lingwistyka tekstu w Polsce i Niemczech, Oficyna Wydawnicza
ATUT, Wroclaw 2009, c. 45-56.

2 VIMEIOTCA B BUJY JIMTEPATYPHBIE TEKCTBI, XY/I03KECTBEHHOCTh MHOTHX U3 KOTOPBIX
HY>HO 060cHOBaTh. Hanipumep, TeKcTsl, mostyueHHble Meroziom Blackout Poetry,
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B BUJIy OJTHOCJIOBHOE U OJTHOOYKBEHHOE COUMHEHHs A nocae ObL10
cnoeo... Nnobas BakrteibaeBa (2015), O! Ilerpa HesieBa (2016),
MOHOCTHXHU, KHUTH-UTPHI, Hamp., Keecm Bopuca AkyHuna (2009).
K HUM HY>KHO 100aBUTh M3IIIAIbI, OJIyKH, BEPOATHUM-IIPOU3BEIEHHS,
HOBEJUTU3AIINH, BU3YaJIbHYIO IT033UI0, HOBbIE BU/IbI HHTEPHET-TEK-
CTOB — THIIEPTEKCTOBbIE, THOPUHbIE THIIA BHU3YaJbHBIX POMAaHOB
U 1Ip.

Eciu omHOC/TIOBHBIE, OMHOOYKBEHHBIE, OJHOCTPOYHBIE COUMHE-
HUs IPU3HATh TEKCTOBBIMHS, TO BOBHUKAIOT BOIIPOCHI: «YTO UX 00Bb-
equHAeT?» U «SIBJIAIOTCA JIU OHU XY0KECTBEHHBIMHU?» Bce TeKCThI
cOTMIKAIOT TaKHe O0IIre TPU3HAKH, KAK CMBICJIOBAs HATIOJTHEHHOCTb,
3HAKOBAasA BOILIOIIEHHOCTH (C IIOMOIIBIO 5JIEMEHTOB OJHOHU WJIN He-
CKOJIBKHUX CEMUOTUYECKHUX CHCTEM) U IieJieBas OPUEHTHPOBAHHOCTb.
Otcroza, 110001 He YCTHBIA TE K CT €CTh CMBICJIOBOE IeJIeHaIIpaBJIeH-
HO€e 3HaKOBOE €IMHCTBO, 3a(PUKCUPOBAHHOE Ha OINpPeIeTeHHOM HO-
curesie. CMbICJIOBas IIEJIOCTHOCTH (IIOTEHIIHAIBHO) XyA0KECTBEHHO-
ro Tekcra (rsiobasbHasA B THIIEPTEKCTAX U JIOKAJbHAsI B OCTAJIbHBIX)
3ajiaeTcs OOIel TeMaTHUKOW HW/WIN JOMHHAHT-KOHIIEIITOM/-aMu*;
3HAKOBOE €JUHCTBO — FTaPMOHUYHBIM COUETaHEM 3HAKOB, CAMOCTO-
ATEJIbHO N30paHHBIX aBTOPOM JIJIA TIepelaul CMBICJIOBOTO CO/IEPIKa-

wiu Tree of Codes Jl:xonatana ®oepa (2010), Bbpe3aHHOT0 U3 KHUTH The Street
of Crocodiles, aurnuiickoii Bepcuu Sklepéw cynamonowych Bpyno Ilyis-
113, a TAaK)KE BU3YaJbHBIX POMAHOB, IU(PPOBOH I033UH, T.€. CO3JAHHOU BMECTE
€ KOMIIBIOTEPOM HJIH C €T0 IOMOIIbIO, HAIIP., TEHEPATOPOB PUGM.

3 He BCe COIJIACHBI C TEM, UTO TEKCT MOKET COCTOATH U3 OTHOTO CJI0BA/ TIPEIJIOMKEHUS
(J. Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska, Tekstologia, PWN, Warszawa
20009, ¢. 22—25). Besen 3a Postanom BapTom paszesnisieM TEKCT U IPOU3Be/IeHNE
(P. Bapt, Om npouseedenus x mexcmy // Toro ke, H3bpanHble pabombl.
Cemuomuxa. IToamuxa, nep. C.H. 3enkun, IIporpecc, MockBa 1989, c. 415),
MOTYII[E HE COBIIAJATh, CP.: «YeJuHEeHHOe» P03aHOBA, U3/IaHHOE KaK IIEUYaTHOE
U3/1aHKE/ero JIEKTPOHHAsI KOIUS, eCTh IIPOU3BE/IEHNE; KAK Y4acTh COOPHUKA —
TEKCT, COUMHEHUE.

4 JIOMHUHAHT-KOHIIEIT — «PE3yJIbTaT FeHEePAT3aliK BCEX CMBICIOB» TekcTa (0. Maka-
poBcka, Konyenmbt pycckoil HapooHoU u HayuoHanvHol necHu, UAM, Poznan
2004, ¢. 41—42). B TeKCTe MOKET BBICTYIATh OJUH WJIH /IBa JOMUHAHT-KOHIIENTA
(moHATHIHBIN 1/ WK SMOTUBHBIHN). Hanpumep, B pacckaze AHToHa Yexoa «Tocka»
(1886) MOHATHIHBIA JOMUHAHT-KOHIIENT — OJMHOYECTBO, SMOTUBHBIA — TOCKA.
B Hexyz10:KeCTBEHHBIX (JINYHBIX JTHEBHUKAX, IYOJIUIUCTUYECKUX, HAYUHBIX TEKC-
Tax W Ip.) ¥ HEJIUTEPATYPHBIX TeKCcTaX (MHCTPYKUMAX, PEIENTax, 3asBJIeHHIX,
JIOKYMEHTAX U J[P.) BHEIHSS IIeJIOCTHOCTh 00YCIOBI€HA UX (DYHKI[UEHN/-SIMUIO
B. A. JIykuH, JTuH280-cemuomuyeckile c8oiicmaa xyooxiecmeeHHo20 mexKcma, e2o
KOMNOHEHMbL U NapamMempsL MUN0A02UHeCK020 onpedeneHUs, aBToped. Ancc. I-pa
dun. H., Open 2003, . 25—29, https://new-disser.ru/_avtoreferats/01002625508.
pdf (12.11.2022).
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HUs; BHYTPEHHSS IeJIeHAlPaBJIeHHOCTh — aBTOPCKHUM 3aMBICJIOM,
BelyIlel ujeer, BHEITHss (CKPBITasi U He SIBJIAIONIASCA CMbBICIIOIO-
poraIuM GakKTOPOM) — UHAUBHUAYATLHO-aBTOPCKUM BEKTOPOM
Npe/iHa3HAYEHUsI, HAIp., CAaMOBBIpaKEHHEM, Ipe3eHTalnuel cedst
Yyepes3 TEKCT, CO3/IaHHEM TEKCTa IO 3aKasdy U 0. 110 yTBep:KAeHHIO
Bnagumupa JIykuHa, HU aBTOpPCKasl Hjiesi/3aMbIcesl, HU MpeTHa3Ha-
YEeHHOCTH (J100aBUM — HU JIOMUHAHT-KOHIIEIIT/-bI, HE PEJIKO U TeMa-
THKAa) SIBHO B TEKCTE He BBIPA’KeHbI, HOO Xy/I03KECTBEHHBIE TEKCTHI,
0061371251 yHKITMOHATBHON XapaKTEPUCTUKOM, HEe YIIPaBJIsieMbl « HI
O/THOM M3 CBOUX (PYHKITUI»>.

YcraHOBUTH (He)IPUHAAIEKHOCTh OPUTHHATIBHOTO TEKCTA K Xy-
JIO’KECTBEHHBIM, HE YTOYHHB IIOHSATHSA XyJA0KECTBEHHOCTH, He-
BO3MOKHO BBHY €ro JeUHUIIMOHHOU pPa3MBITOCTH, OTCYTCTBUS
eIUHBIX KPUTEPHUEB U HEOAHO3HAYHOCTU. OTCYyTCTBHE K€ HEHTH-
(ukamuu TeKcTa Mo MPU3HAKY XY0KECTBEHHOCTH O0YCJIOBJIMBAET
€ro KaHPOBYIO HEPACIIO3HAHHOCTh. CKa3aHHOE OTHOCHUTCS K PSJTY CO-
ynHeHU# Bacwius BacuibeBrua Po3aHoBa mpesk/ie BCero K mepBbIM
paboTaM, HaIMCAaHHBIM B HOBOM JKaHPE U YaCTO OOBEIUHSIEMBIM
B TpUJIOTHI0®: YedunenHoe (1912) u iBa Kopoba (Toma) Onaswuux au-
cmowes (1913, 1915).

[Ipenmnosiaraemast mpuurHa 6ojiee YeEM CTOJIETHErO MPeObIBAHUS
B COCTOSIHUH «KaHPOBOU IIOJIBEIIIEHHOCTH» — HE CTOJIBKO B HEBBI-
SIBJIEHHOCTH >KaHPOBOTO MPOTOTHIIA, IOJISI WM HHBIX (PaKTOPOB,
CKOJIPKO B HEYCTAHOBJIEHHOCTH UX IIPUHAJIJIEXKHOCTHU K (He)XymosKe-
CTBeHHOU iuTeparype. [ToaToMy pa3zdpoc OTHeCEHHUI TEKCTOB K KJIac-
cuUKAIMOHHBIM TPyIIIaM He ciydaeH. Tak, Basmepuii ®ateeB npu-
YUCIISIET UX K MOJIyXy/A0KECTBEHHBIM TeKcTaM, AHpel CHHABCKUI
K Xy/J0kecTBeHHBIM, Ejiena Kapramosa k sutepatypHO-Guiiocod-
ckuM, ITerp CTpyBe K Xy/0KeCTBEHHO-KOHKPETHOU ITyOJTUIIMCTHKE,
Awnna 'osryOKOBa ycMaTpPHBAIOT B TEKCTAaX YePThI OJIOTOB, a Bssdyecsiap
ITooHCcKM n36eraeT KOHKPETU3AUN — «He IMyOJTHITUCTUKA, He (Du-
socodus, [...] He poMaH»’.

5 Tawm xe, c. 27—28.

5 910 00beuHEHNE He cOBceM KoppekTHOIO E. B. Bapabanos, Ilpumeuarus // Toro
ke (pen.), B. B. Pozaxos. Tom 2. YeduHnentoe, IzgatenbcTBo «IIpaBma», MockBa
1990, c. 630.

7 B.A. ®arees, I[Tybauyucm c dywoil memagusuxa u mucmuka // B.B. Podanos:
Pro et contra. Aumoaoeus. Kuura I, UspatennsctBo Pycckoro XpucruaHcKkoro
rymaHuTapHoro uHcrurtyrta, CaHkr-IlerepOypr 1995, c. 15; A.Jl. CUHABCKUH,
C Hocosbim naamxom 8 Ilapcmeue Hebectoe // B.B. Posanos: Pro et contra.
Amnmoasnoeus. Kuura II, UsgatenscrBo Pycckoro XprucTuaHckoro ryMaHUTapHOTO
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O (H€e)Xy/103KECTBEHHOCTH PO3aHOBCKUX TEKCTOB ITHIITYT OOBIYHO
JINTEPATYPOBEbI; JIMHTBUCTHI, OOpaIlapIiiuecss K HUM He JacTo,
JIMIIIF KOCBEHHO 3aTparuBas JJaHHYy mpobsemy®. ITosTomy mesnb
HACTOSAIIEH pabOThI 3aK/II0YAETCS UMEHHO B BHIABJIEHUU (HE)OTHE-
CEHHOCTHU IEPBOr0o Kopoba Onaswiux Aucmbves K Xy0KeCTBEHHOH
sureparype. TeopeTnueckoi 6a301 MOCTYKaT TEOPHS ITapaMETPOB
THIIOJIOTUYECKOTO OTIpesieieHuss (He)XyA0KEeCTBEHHBIX TEKCTOB
JlykmHa, Teopus TekcTryasbHOCTU PobOepra-Anena ne Borpamzga
u Bonpdranra /Ipecciepa u KOHIENIUH: (QOPMYJIBHOCTH — MHU-
METUYHOCTU Xy/I0’KECTBEHHBIX IpousBeneHuit /»xoHa KasenTu;
pasrpaHUyYeHre MAacCOBOM U BBICOKOU JINTEPATYPhl B HHTEPIPETa-
nuu Vasu CaMopykoBa; MPU3HAKOB (He)Xy/I0KeCcTBEHHOCTH Bira-
nuciaBa TatapkeBuua, Oybru XoMsakoBou, CBersianbl MaxJImHOM,
KpuTepueB JurepatrypHoctu Kepapa JKenerra u (He)xymoske-
CTBEHHOW KOMMYHUKAIMU B moHuMaHuu Hunbl BanruHoi. byaer
WCIIOJIb30BAaH aHaJU3 TEKCTA HA OCHOBAHWHM PAa3HBIX KPUTEPHUEB
(He)Xy/I0:KEeCTBEHHOCTH U 3JI€MEHTHI CEMUOTHYECKOT0, CTHUIUCTH-
4ecKOro, KOHIENTYaJbHOT'0, UHTEPTEKCTYyaJIbHOTO, KOHIIEITHOTO
U KOHTEKCTHOT'O aHaJIN3a.

B cBsA3u ¢ mpobsieMaTUYHOU CUTyaled, KOTopasi CJIOMKUJIACh
«Ha TIOYBE OMIIO3UIUN HCYE3HOBEHUIO W3 HCKyCCTBA MOMEHTAa
ACTETUYECKOTO BO3/IEMCTBUSA », TIOBJIEKIIIETO 3a COO0U «mpeBpaiie-
HUE TBOPUYECKOTO IMPOIECCA B UHTEJUIEKTYAJIbHYIO pediieKcuio»?
U TIEPEeCMOTpP ITOHATHUS HCKYCCTBA, 0OOCHOBAaHHO paccMaTpPHUBATh:
a) Xy/IOJKECTBEHHOCTh BHE HEOIIPEEIEHHOT0 KaTeropHaJIbHOTO
U KOHIIENTYaJIbHOTO IOJIsI UCKYCCTBA; 0) XyZ0’KECTBEHHBIH TEKCT
(mamee — XT) B KauecTBe aJIbTEPHATUBHOTO 110 OTHOIIIEHUIO K HEXY-
noxkectBeHHOMY (nasee — HXT), a He aBTOMaTUYECKH TPUHA/IJIe-

uHctuTyTa, CaHkT-IleTepOypr 1995, c. 453; E.II. KapramoBa, A3viko6an uepa
Kax cmuaucmuveckas O0OMUHAHMA OpHAMeHMaabHol npo3dvt Posanosa [/
A.H. Hukomokus (pen.), Hacaedue Posanosa u cogpemennocms, POCCII9H,
MockBa 2009, c. 117; IL.B. CrpyBe, Boavwoil nucameab ¢ op2aHuueckum
nopoxom. Hecxoavio caoe o B.B. Posaxose // B. B. Pozanos: Pro et contra.
Anmoanoeus. Kuura I..., c. 379; A. TonybkoBa, Bacuauil Po3anos kakx nepewlil
pycckuil 6a0eep, https://magazines.gorky.media/volga/2016/9/vasilij-rozanov-
kak-pervyj-russkij-bloger.html (12.11.2022); B. ITosonckuii, Hcnoseds 00HO20
cospemenHuxa // B. B. Pozaxos: Pro et contra. Aumoaozus. Kuaura II...
E. II. Kapramosa, A3bixo8as uepa kax..., c. 117.
9 T.A. ®erucoBa, CospemerHoe ucCKyccmeo u acmemuueckuil ouckypc, https://
cyberleninka.ru/article/n/sovremennoe-iskusstvo-i-esteticheskiy-diskurs
(12.11.2022).
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JKalIlero UcKyccTBy'?; B) XT Kak Xy/10’KeCTBEHHBIN KOHIIEIT U 3HAK,
«0003HAYAIOIINN PeaIbHOCTh HEe B YHUCTO IIPEAMETHOM OBITHU HC-
KyCCTBa, a CKOpee B er0 QYHKIIMOHUPOBAaHUH» 1,

MOHATUE XYAOXKECTBEHHOCTWU U EE KPUTEPUN

Xy10:KeCTBEHHOCTbh, KaK O/lHA U3 HanboJsiee mpoOIeMaTUIHBIX B Jie-
(GUHUITMOHHOM IIaHe KaTeropuil, OOBIYHO NPHU3HAeTCA HEOTheM-
JIEMOH COCTaBJIAIOIIEH HCKYCCTBA — €ro IJIaBHOH OCOOEHHOCTHIO,
OCHOBBIBAIOIIIEHCA HAa OTPAXKEHUU «KU3HU B oOpaszax»'?. MHorza
Xy/I0?)KECTBEHHOCTBIO Ha3bIBaeTCsl «cIeludrKa 3CTETUUECKOTO JIUC-
Kypca», sBJIAIoas coboi «oaHy u3 GyH/IaMeHTATIbHBIX CTPATeruii
KyJIBTYpBI»'3. I10 OTHOILIIEHUIO K IIPOU3BEJECHUAM UCKYCCTBA OHA BbI-
CTyIIaeT KakK II0Ka3aTesb UX BBICOKOTO KadyecTBa'4 M KaK COBOKYII-
HOCThb IIPU3HAKOB IPOU3BeeHUA. ITU NPU3HAKU CBUETEJIbCTBY-
IOT O ero IMPUHAJUJIEXKHOCTH K KOHKPETHOU 00JIaCTH HCKYCCTBA WJIU
O CTEIIeHHU MacTepCcTBa aBTopa’™.

MHOKeCTBO 3THX NPU3HAKOB U UX COUYETAaHUU BMeCTe C pa3Ho-
obpa3meM CTaH/JAPTOB XYZOXKECTBEHHOCTH B PAa3HBIX Cpelax
U B pasHoe BpeMs, OOBACHAEMBIX IMOJBCKUMH YYEHBIMU UX OTHO-

10 JIeTeKTUBBI, COTJIACHO BBIIEJIEHHBIM BbIIIIE KPUTEPHUSM, CyTh X T, HO HX CTAaTyC KaKk
SIBJIEHUsI UCKYCCTBA HYK/JA€TCsI B 0O0CHOBAHUU.

1 C. MaxnuHa, Caosapb no cemuomuke kyasmypult, UckycerBo — CIIB, CankT-
ITetepOypr 2009, c. 138. O MOHATUM XyIO’KECTBEeHHOTO KoHIenTa (cm. O. Ma-
KapoBcka, KoHyenm u xydodcecmeeHHblil KOHYenm ¢ no3uyuil KOHYenmo.ao2a,
«Studia Rossica Posnaniensia» — XXXVIII, 2013, ¢. 159—170).

2 YI.A. Enucees, JI.T. IloasikoBa, Croeaps aumepamypogedueckux mepmuHos,
®enuke, Pocros-Ha-/loHy 2002, c. 284.

13 B. U. Troma, AHaaumuxka xydoxcecmeeHHo20. BeedeHue 6 aumepamypogedueckuil
ananus, Jlabupunr, PITY, MockBa 2001, ¢. 25.

14 Y. A. Enucees, JI.T. ITonskoBa, Carosaps aumepamypogeouecKux..., ¢. 284.

5 CootBercTBeHHO: A.H. Huxosmokun (pen.), JlumepamypHas sHyukaoneous
mepmunos u nouamuii, HITK UuTenBak, MockBa 2003, c. 1178; M. Glowinski
u ap. (pen.), Stownik terminéw literackich, Zaklad Narodowy im. Ossilinskich
Wydawnictwo, Wroclaw—Warszawa—Krakow 2005, c. 47. [lepeducyiuTs Bee orpe-
JIeJIEHVST ¥ KOHIETIITUH Xy/I0?KECTBEHHOCTH He TIPE/ICTABIISIETCSI BO3MOKHBIM BBH-
JTy MacIITaGHOCTH JIUTEPATYPHI TI0 IIPEAMETY B Pa3HBIX 00JIACTAX TYMAHUTAPHOTO
3HaHUs. Bojiee TOro, OHA sABJIsIETCS KaTeropued pa3MbITOH, KaK Kpacoma u co-
8epuLeHCcma0, Ybt KpUTepUU «TPyAHO onpeneauTsb». JI. A. Mamenosa, IIpunyun
xyodosxcecmeenHocmu 8 uckyccmee, https://cyberleninka.ru/article/n/printsip-
hudozhestvennosti-v-iskusstve (12.11.2022). IIpobsema ee OHTOJIOTHUECKOTO
cratyca He MOJHUMAaeTcsi BBUAY ee cioxkHoctu (B.U. Tioma, Anaaumuka
Xy0021cecmeeHH020..., C. 12—24).
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CUTEJIbHOCTHIO, UCTOPUYECKOU M COIHATIBHON O00YCJI0BJIEHHOCTHIO,
MPENATCTBYET BbIJIEJIEHUIO CHCTEMOOOPA3YIOIINX ITPU3HAKOB™,

OmnpenenuTh UX «HabOp» MO3BOJISAET BHIBEPEHUE BbI/IEJIEHHBIX
U BCECTOPOHHE HCCJIEOBAHHBIX YUEHBIMH KPHUTEPHEBY C IIOMO-
IO TEKCTOB (B CEMHUOTHYECKOM IOHUMAaHHUH) ITPOU3BEIEHUN pa3-
HBIX obsiacteli uckycctBa. C 5TOH Ie/IbI0 MPUBJIEKAIOTCS KapTHHA
YepHoiii kpye Kazumupa ManeBuda (1915), CHJIEHTHBHAsA Ibeca
4’337 Ixona Keimxka (1952) u sapotuueckoe counnenue O! ITerpa
HesneBa. FIx BBIOOD ONpPeEETUIN OTCYTCTBHE 3HAUMMOTO KOMIIO-
HeHTa — OecIipeMeTHasl KUBOIINChH, Oe33ByUHass My3bIKa U Hepe-
YEeBOHW TEKCT, a TaK)Ke IPU3HAHHAs XY/I0’KECTBEHHOCTh KapTUHBI
U IIbECHI.

AHayin3 okazaJl, YTo YacTh KpUTepueB: a) npucyima u XT 1 Bcem
HXT (emuHcTBO opMBI M cojiep:kanus) win dactu HXT, mamp.,
yCTaHOBKAa Ha OTpa)KeHHEe HepeaJbHOHW JIEMCTBUTEILHOCTA HUMeEET
MECTO B PEKJIAMHBIX TeKCTaX (Uy/I0-KpeM KaK CpPe/ICTBO N30aBIeHUs
OT CTapeHHs KOXKH — SIBHO M3 00JIaCTH HEBEPOSTHOro); 06) BechbMa
CyObEeKTHBHA B BOCIPHUATHUH (aTTPAKTHBHOCTh, (haCIUHATUBHOCTb,
CO3/IaHUEe U MePEeKUBaHNE IIPEKPACHOT0); B) He IIPUJIOKUMA K PSIY
TekcToB. HampuMmep, SKCIIPECCUBHOCTDh — K KUBOITHCH KOHCTPYKTH-
BHUCTOB'®, BBIMBICEJI, (PUKIIMOHATBLHOCTh, 3HAYUTEIBHOCTD IIPOOJIE-
MAaTHUKH, eTUHCTBO ((pparMeHTapHOCTH U IIEJIOCTHOCTH, KOHKPETHOTO
1 0000IIEHHOTO, PAITHOHAILHOCTH U SMOIIMOHAIBHOCTH ), BEPHOCTH
JIECTBUTETLHOCTH U TIP. K HEKOTOPHIM MY3bIKaJIbHBIM (MMIIPOBU-
3alliOHHasi My3bIKa, Hamp., ApJa bpayna, Kpucruana Bosibda, cBo-
OOTHBIH /17Ka3), TAHIIEBAJIIBHBIM (KOHTEMIIOpapHy, GPUCTAIIT), IECEH-

1 M. Glowinski u ap. (pex.), Stownik terminéw..., c. 47; . H. JlucakoBcKu#,
Xyodoxcecmeennasn kyasmypa. Tepmunwvt. Ilonamus. 3navwenus, VI3qaTebCTBO
PAI'C, MockBa 2002, c. 197.

7 Kputepuu nouepnuyts! u3: O.P. Xomsakosa, Ymo makoe xydoicecmeeHHOCb?,
https://elib.bspu.by/bitstream/doc/19577/1/YT0%20TaK0e%20xXyA0KeCTBEH-
Hocth.pdf 2008, (12.11.2022); H.C. Banruna, Teopus mekcma, Jloroc, MockBa
2003, ¢. 69—72; C. Maxnauna, Croeapb no cemuomuxe..., c. 138—141; B. Tarap-
keBu4, Mcmopus wecmu nowsamuil, JJoM WHTEJUIEKTYaJIbHON KHUTH, MOCKBa
2002, ¢. 36—41; K. XKenert, Pabombt no noamuxe. @ueypbst, T. 1—2, nep. U. Crad,
W3sparenscrBo uM. CabairHuKOBbIX, MockBa 1998, c. 343—385; A. H. Hukookux
(pen.), JlumepamypHaa aHyuxaonedus..., ¢. 1178-1179; W.H. JIucakoBCKuUi,
Xyodoxcecmeennan xyavmypd..., ¢. 197; U.A. Emucees, JI.T. IlonsikoBa, Cno-
8apb aumepamypogedueckux..., cro 284—285; B.A. JlykuH, JIunego-cemuomu-
Yyeckue ceolicmed..., €. 20—34). Takoi cmocob6 MOMKET MOKa3aThCS MPOCTHIM,
OJTHAKO YTJIy0OJIeHHe B TPOOIEMATHKY B pAMKaX CTAThH HEBO3MOJKHO.

8 B, TarapkeBu4, lcmopus wecmu..., €. 39.
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HBIM ((ppucraiiyr) U mo3TUUYECKUM (HAIp., U3 BU3yaJIbHOU ITO33UH)
TEKCTaM.

CpotictBeHHBIMU BceM X T OKa3aIucCh:

1. CMBICc/IOBasA HEZOMNOJIHAEMOCTHL'Y, O3HAUaAIOMasd YTO
MIPUBHECEHHE CMBICJIOBOTO WJIM HECYIIEr0 CMBICJIOBYIO HArpy3Ky
¢opmanbHOTO 3/1eMEHTA ITPeoOparkaeT TEKCT B IPYTOH TEKCT, CP.: 3e-
JIEHBIH Ma30K Ha KapTHUHE WX IBeTHOe oOpaMJIeH1e, KaKOH-TO CITe-
[HAJIbHO 100aBJIEHHBIN 3BYK B 433" win — O! ¢ THpe U KypcuBOM=°.
Jlob6asnenre k HXT make HEKOTOPBHIX MEPUTOPUYHBIX 3JIEMEHTOB
(YkazaHU#l 10 MpPUMEHEHUI0 TabJIETOK Ha pellernTe, MPUMeYaHUN
K Hay4YHOU CTaTbhe U I0J.) OOBIYHO HE U3MEHSIET CMbICJIOBOTO COZIEP-
JKaHHUs OCHOBHOTO TEKCTA.

2.0nmocpenoBaHHasa cBA3b XT ¢ JIeHCTBUTETbHOCTHIO: IBOM-
Has, T.e. oOpa3Has U aBTOPCKO-HMHUBU/AyaJIbHAsI, I TPOUHAS —
¢ 1obaBIeHNEM HEBEPOSITHOTO, HATIP., CKA30YHOTO. [IepBas Koppes-
LU IPOITycKaeTcs yepe3 GUiIbTp 0000IIeHNs, BTOPas — aBTOPCKOTO
BocupusTus (06e — uepe3 GpuIbTp BooOpa’keHus ), TpeThbs — daH-
tazun®. Tak, 433" 06pa3HO 000011aeT Bce BUJIBI PeabHOU CHUJIEH-
TUBHOCTH — 3aTUIIIbe, MOJTYaHue, (He)IPUPOTHYIO THUIIHHY, ITay3bl
B MYy3BIKQJIbHBIX IPOU3BEIEHUSAX U MP. ABTOPCKO-UHAUBU/TyaIbHAS
CBsI3b C PeaJIbHOCThIO — B 0coOeHHOCTH moaxona Keimka k 6e33By-
YHI0: OHO (JeHCTBUTENIPHOE) sSIBJIsIETCST My3bIKOHW (aBTOpCcKoe). He-
BeposiTHOe — ybOexkneHue Kelimka (2012) B TOM, 4TO JII000H ayau-
QJIbHBIA OIBIT ecTh My3biKa. CBa3b ke HXT ¢ [elcTBUTEIBHOCTHIO
psMast, T.K. B Hel He TOJIbKO HAaXO/ATCs 00pasIfbl, Ha 6a3e KOTOPBIX
OH co3/1aBaJsics (MeIUIIMHCKIE, IOPUTMUECKUe U Ip. TeKeThl). HXT —

19 TToHATHE 3aBEPIIEHHOCTH UHTEPIIPETUPYETCS KaK (OpMasIbHAs OTTPAHUYEHHOCTD
XT niii CMBICIOBAs 3aKOHUEHHOCTb, IIO3TOMY IIPEIIIOYTEHNE OTAAETCS OJTHOZHAY-
HOMY MTOHSTHIO CMbLCA08AS OONOAHSAEMOCTD.

20 [To IOputo JloTmMaHy, «H3MeHEHHas CTPYKTypa [IOHeCeT [0 4YuTaTeas HIN
3PUTEJISI HHYIO HIEI0», NO0 BCE BJIEMEHTHI TEKCTA «CYTh 3JIEMEHTHI CMBICJIOBBIE»
IO/l CTPYKTYPOM OH MOHHMAET TaKiKe «HIAEHHOE COJepKAHUE MMPOU3BEICHU»
(F0.M. Jlotman, Cmpyxmypa xydosxcecmeenno2o mexcma, 3gateabcrBo He-
KyccTBO, MOCKBa 1970, c. 19). [ToHsTHE efHCTBA (POPMBI ¥ COJIEPKAHUA YIEHBIN
3aMeHII MOHATHEM HJIEU, He CYIIEeCTBYIOIEN BHE CTPYKTYPHI (TaM xKe, C. 19).

21 Xy/M0KEeCTBEHHOEe BOOOpakeHHEe — «CILJIaB JKU3HEHHOU IPaBAbl M XY/[0KECT-
BEHHOU ycaoeHocmu, eévimbvicad. [...] B paHTa3uu 0OBIYHO MOJAUEPKUBAETCS €e
60Jiee 3HAYUTEIBHBIA OTPHIB OT PEATHHOCTA — HA TAKOM OCHOBE YaCTO BOSHUKAIOT
00pasbl U CUTyaIuH, IPAKTUUECKH HEe BCTPEYAIOIINECS B JIEHCTBUTETBHOCTH [...],
COOBITHSI HEBO3MOKHBIE WJIM MaJIOBEPOSITHBIE B MOHUMAaHUKM COBPEMEHHUKOB»
(U. H. JIucakoBckuii, XydoxcecmeeHHasn kyasmypd..., €. 28).

135



OLGA MAKAROWSKA

ee JacTh, PEryJIUpyeMasi «OTHON MJIM HECKOJIbKUMHU COITUATIBbHO-/Ie-
TEPMUHHUPOBAHHBIMH QYHKITASIMU »22,

3. BapuatuBHocTh noHUMaHUuA XT, conpsAKeHHas C KOT-
HUTUBHOU (HE)ompeesIeHHOCTRIO0. /[e10 B TOM, 4TO, Ha YPOBHE MEP-
BUYHOTO CO3HATEJIPHOTO BOCIPUATHA? («OyKBAaJTIbHOCTH» ), BOCIIPH-
sATre GOPMbI BOILJIOIIEHUS COAEPKAHMS U €€ TOHUMAaHUe CO3BYUHBI:
BIJKY KapTHHY, He CJIBINTY 3BYKOB, YUTat0 «O!» ¥ IOHUMAI0, UTO BUIKY
YepHBIN KPYT Ha OesioM hOoHE, HUUEro He CJIBIILY, YUTAI0 OYKBY «O»
C COOTBETCTBYIOIIEN HHTOHAIKEeNH. OHaKO 3TUM MMoHuMaHue XT He
orpaHuumBaercs. Eciu JOMyCTUTh, YTO CTPYKTypPa CMBICJIOBOTO CO-
nepkanusa XT ¥ KOHIENTa WIEHTHYHBI, TO OTHOCHUTEIbHAST yCTOM-
YUBOCTh IOHUMAHUS HAa YPOBHE «OYKBaJIbHOCTH» U KOTHHUTHUBHAS
OIIpe/IeJIEHHOCTh 00ECIIEUNBAIOTCS €T0 MOHATUHHBIM siapom>24, T1o-
HATUHHAA nepudepus CTPYKTYPhl TEKCTA-KaK-KOHIENTA O BHK-
Ha, 10O 3aBHUCHUT OT KOTHUTHUBHBIX 0a3bl U OIbITA perunueHTa (cp.
3HAHUS OTHOCUTEJIHFHO 4’33 HeclelnaaiucTa, mpodecCHoHaIbHOTO
MYy3BIKaHTa, MCKYCCTBOBe/Ia), OOBIYHO HE COBIAJIAIONIUX C aBTOP-
CKUMH?. ITO 337aeT KOTHUTHBHYIO HeompeaeaeHHOCTh XT, mo-
9TOMY KOTHUTHBHOE HeOYKBaJIbHOE BOCIPUATHE U MOHUMaHue XT
Yy PEeIUIIUEeHTOB, B T.4. aBTOpPa, BapuatusHbl. [lonumanue HXT, 3a-
JTAaHHOE MTPEUMYIIECTBEHHO CMBICJIAMH UX MTOHATUHHBIX s71ep (B oc-

22 B, A. JIykuH, JIuH280-cemuomuueckue cgoiicmed..., C. 3.

23 Ha sty Temy cMm. B.f. Ceprun, I[Ipupoda 0CO3HAHUSA: HEUPOHHbIE MeXAHU3MbL
u cmoten, https://cyberleninka.ru/ article/n/priroda-osoznaniya-neyronnye-me-
hanizmy-i-smysl (12.11.2022).

24 O crpykrype konmenta (ecm. O. Makarowska, Kyasmyphble, xkyabmypHo-auu-
HOCIMHblE U KOMMYHUKAMUBHO-CMUAEBble 0eMEePMUHAHIMbL UHMePNepCOHANb-
HOUl KOMMYHUKaUuuu Mmexcdy noavckoil u pycckoil moaodexcwbro, Wydawnictwo
Naukowe UAM, Poznan 2014, c. 33—42). IlonstuitHoe siipo XT coBmagaer
C TIOHATUUHBIMHU SI/[PaMH  JIOMHUHAHT-KOHIENTOB («Pemmics» CraHucaaBa
CeBacThsIHOBA) WJIM, B 3aBUCUMOCTH OT creruduku XT, ecTh COBOKYITHOCTH
MOHATUUHBIX SA7Iep KJII0UEBBIX KOHIENTOB (cTuxotrBopenue cnacubo(e)de Twvi(?)
AHHBI AJIBYYK).

25 Takol TMOAXOJ K IOHMMAHHMIO OCHOBaH Ha KoHIenmuu TeyHa A. Bau /leiika
u Banbrepa KuHua, yTBEPK/IAIOIINX, YTO /Ui TIOHUMAHHUSA COOBITUSI BaXKHbBI TPU
BH/Ia KOTHUTUBHON MH(pOpPMAIMU — 00I[e 3HAHWUS Ha €ro TeMy, «yOesK/IeHus,
MHEHHS WIH YCTAHOBKH, OTHOCSIIUECS K IMTOJAOOHBIM COOBITHSM» W TIPEJIbIIYIIHAN
OIIBIT, BHAHUS O PA3HBIX CUTYAITUAX U COIUAJIBHBIX KOHTEKCTAX, YbI0 COBOKYITHOCTh
yueHble Ha3bIBAIOT KOTHUTUBHBIMU OCHOBaHMsAMU monuManus. (T.A. Ban Jle#k,
B.Kunu, Cmpameauu noHumanus cesarnoz2o0 mexcma // B.B. Tlerpos, B. 1. Tepa-
cumos (pen.), Hosoe 8 3apybedxctotl aunegucmuxe, Boir. XXIII, ITporpece, MockBa
1988, c. 156—158.
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HOBHOM COBIIA/IaIOIIHNX Y PEIIUITHEHTOB-COKYJIbTYDPHUKOB), MHBApH-
aTUBHO.

4. UuTepunperaTuBHOCTh XT, MMeIOLIEro CTOJIBKO aBTO-
POB-UHTEPIIPETATOPOB, CKOJIBKO PenunueHToB*. M HTepmpeTaus
(«pedekcuss HaJT MOHUMaHHUEM»2® OCYIIECTBIIAIONUMCS C OTIOPOH
Ha TOHATUHHBIE A7Apo U mepudepuo) XT peanusyercs B paMKax
KOHIIENITUBHOTO YPOBHS, 00YCJIOBJIEHHOTO MUPOBO33PEHUEM, TPE-
IMOYTEHUSIMH, SMOTHBHBIM OIBITOM PEIUIINEHTA U JIP. (pakTOpaMm.
He cnyuaiino Anekcanzpa CjaBckas XapakTepU3yeT WHTepIpeTa-
LU0 «KaK HaxX0XK/eHre cCOOCTBEHHOTO CMbIC/Ia yuTaTeieM»3°, B Boc-
npusatuu HXT penunueHT 6JIM30K, €CTU He UJIEHTHYEH, aBTOpPY, N00
HXT unTepuperanuu He Ipejroaraers’.

Htak, Xy10K€CTBEHHOCTH ABJISIET COO0H COBOKYITHOCTD ITPH-
3HAKOB, NO3BOJIAOIMNX pasrpaHuunTh X[ u HXT, T.e. cMbIc10BOM
HEJIOTIOJTHSIEMOCTH, OIIOCPEIOBAHHOU CBSI3M C PeajlbHOHN JIeHCTBU-
TEJIbHOCTHI0, BADUATUBHOCTH MMIOHUMAaHUA U UHTEPIIPETATUBHOCTH.

ONPEJENEHUE (HE)XYAOXECTBEHHOCTW OIMABLUUX JINCTbEB

BriienneHHble KpUTEPUM — JIUIIL OJUH U3 OPUEHTUPOB XyAO3Ke-
CTBEHHOCTH, KOTOPYIO B K&)K/I0M KOHKPETHOM CJIydae cjeflyeT Bepu-
¢unpoBaTh ¢ MOMOIIIBIO NHBIX TPU3HAKOB. CHauasia, 0/lHAKO, HYK-
HO paccMoTpeTh Onasuuue Aucmus B UX CBETe.

26 JIpu Bocmpuatun HXT BO3MOXXHBI HecoIjlace C aBTOPOM, KOTHUTHBHBIN
JICCOHAHC, TOMYIEHHUsI, pa3Hble TPOUTEeHUs (€C/IN TEKCT HAMMMCAH HEBHATHO), HO
HE CMbICJIOBAsA HEOIIPE/IEJIEHHOCTb.

27 B. A. JlykuH, JIuHego-cemuomuueckue ceoticmed..., €. 16—17.

28 T.W. Borun, Cxema mexHux noHumarus mecma // T.10. Ma, H.M. 3anecoBa
(pen.), Hnmepnpemayus mexcma, AMI'Y, BiaroBerieHnck 2012, c. 4.

29 B mporecce WHTEPIPETAIUN TEKCTA «/IOJDKHO OBITh aKTUBUPOBAHO HE TOJIBKO
3HaHWE, HO W MHEHHHA, YCTAHOBKH I[€HHOCTHbIE OPUEHTAlMH U SMOIUH,
HeOOX0IUMble, HATIPUMED, /JIsI OIEHKU CO/EPIKAHUsS WM KOMMYHUKATHBHOTO
HaMepeHus cBsa3Horo tekcra» (T.A. Ban [leiik, B. Kunu, Cmpamesuu novu-
MaHUA..., C. 174).

3¢ Ilut. mo: E.A. IlpunopoBa, CoomHoweHue noHumaHus u uHmepnpemayuu
68 omeuecmeeHHOl ncuxoaozuu, https://www.hse.ru/data/2012/02/06/125-
9299126/Co0THOIIEHNE%20TTOHUMAHUA %201 %20 UHTEPIIPETAITUN%20B%20
oTeuecTBeHHOH %201 cuxonorun.pdf (12.11.2022).

31 9poruyeckoe «O!» MOKHO HHTEPIIPETUPOBATH KaK 3BYK, IEPEJAIONTUN PA3IHNY-
Hble UYBCTBA, COCTOSHUS, SMOIIMHU YeJ0BeKa, HEMOCPECTBEHHO (He)BOBJIEUEH-
HOTO B MHTUMHBIN KOHTEKCT/CUTYAIIHIO, HATIP., BOCXUIIIEHHE SPOTUIECKIM OeTb-
eM. I[eHHUK Ha 9POTHYECKOM 6esibe — HEMHTEPIIPETUPYEMBIH TEKCT.
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1. I pO3aHOBCKOTO TeKCTa-KaK-3HaKa XapakTepHa ¢dopMaib-
Hasl OTTPAaHUYEHHOCTh, U100 ero opMabHble TPAHUIIBI COBIIAIAIOT
C HaYaJIOM IEPBOTO «JIUCTa» U OKOHYAaHHWEM mocseaHero. OaHako
CMBICJIOBBIX TPAHHUI] OH JIUIIIEH — K OTKPBIBAIOIIEMY €T0 U 3aBepIIa-
o1eMy (1 KaXK0My HTHOMY) «JIUCTY» aBTOP MOT ObI JIOITUCATh JIF060€
KOJIN4YecTBO parMeHToB, IpuueM 6e3 yiepOa 1 OCHOBHOTO TEK-
cTa. 9TO BO3MOKHO BBUZY O€CCIOXKETHOCTH, OECIIPOIPaMMHOCTH, He-
00beTUHEHHOCTH (DparMeHTOB 00Iel uaeei, «6ecopMeHHOCTH»,
MHOJKECTBA HEIIEPECEKAIIINXCA TeM U IepPEeNphITUBaHUE C OTHOU
Ha JPYTYI03%, OTCYTCTBUS OOIIEH KOMIIO3HUIIUH, YETKOU CTPYKTYPhI
u nepcoHaxkeid. To ecTh TekcTy JIucmbes MpUCYIa CMBICTIOBASA J0-
MTOJTHSEMOCTb.

2. Ecsii roBOpUTH 0 pedepeHTHOCTH33 U OTCYTCTBUU BBIMBICIIA, TO
06a kpuTepus mojaeMudHbl. [1o mpu3HaHU0 AHATOIHA ATPAaHOBCKO-
ro, «aBTOPCKUH BBIMBICEJI» (CKOpee CyOBEKTHBU3UPOBAHHOCTD, T.€.
mofaya (paKkToB, 3JIEMEHTOB JIEHCTBUTETLHOCTH, HH(POpMaLNH Yyepe3
MPU3MY WHJIUBU/TYy JTbHO-JTMYHOCTHOTO BOCIIPUSTHS) IPUCYTCTBYET
U B IOKYMEHTaJIbHOU Mpo3e, 00 «Kpome (HaKTOB, ECTh OCMBICJIEHHE
UX, €CTh OTOOP, €CTh TEHJIEHIINs, eCTh TOUKa 3peHus aBTopa»34. To
ecTh TeKCT Po3aHoOBa OTChLIAET K dyIeMeHTaM pedepeHTHOH obia-
ctu (peasyIbHBIM JIMIIAM, IIPEeMEeTaM, SIBJIEHUSAM, CUTYaIlUsAM U TIp.),
MPEIIECTBYIOIUM €My U XyJOXKECTBEHHO He MpeoOpakeHHBIM.
OnHako oHU, OyAydu 0OBEKTOM «pedIeKCHH U MHTEPIPETAIINH JI0
HAIIMCAHUSA TEKCTa»35, 0TOOpAHBI, OCMBICIIEHBI U ITPEJCTABJIEHBI C aB-
TOpcKO# mo3unuu. OTCI0/|a, OTCYTCTBHE BBIMBICIIA U SIpKasi CyObeK-
THBU3UPOBAHHOCTD IT03BOJIAIOT OXapaKTepU30BaTh TeKcT Jlucmves
KaK yCJIOBHO (haKTyaTbHBII3.

3. DneMeHThI pepepeHTHO!N 00JIaCTH, YIIOMSAHYThIE B TEKCTE, CO-
BpPEMEHHBIM UYHTATEIAM-HeCIenuaaIucTaMs’ Majio WIH BOOOINEe He

32 A. CunsBckui, «Onaswue aucmovs» B.B. Pozanosa, «Syntaxis», [Tapmxk 1982,
c. 128-129, 189, 191.

33 PepepEeHTHOCTh TEKCTA, OTCHUIKA «K BHELIHEW /Il HETrO JEeHCTBUTEIBHOCTU»
(B. A. JlykuH, JIuHego-cemuomuueckue cgoticmed..., . 21), €CTh PU3HAK HEIO-
CPEZICTBEHHOH CBSI3U €r0 C 00bEKTUBHON PEATbHOCTHIO.

34 [Tut. mo: E.H. KoBtyH, XydoscecmaeHHblil 8vimblcen 8 aumepamype XX eexa,
Beicmias mrkosia, MockBa 2008, ¢. 35.

35 B. A. JIykuH, JIuHego-cemuomuueckue ceoticmed..., C. 23.

36 OnpenenieHusT PUKYUOHANBHBIL T BbIMbIULIEHHbIU HE TPUMEHSIOTCS BBUIY
MHOTO3HAYHOCTHU UX TPaKkTOBKU (cM. JK. JKenett, Pabomut no noamuxe. duaypul...,
C. 344-365).

37 Iloaumanue Jlucmvegd u3HadajibHO TpoTuBopeunBo. [Ipyr PozanoBa Iletp
IeproB (1998: 146) mucas, 4TO y COBPEMEHHUKOB P03aHOBAa OHHM BBI3BAIU
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WU3BECTHBI, YTO, BMECTE C A3BIKOBBIMH OCOOEHHOCTSAMU, IIPEISITCTBY-
€T ero MOHUMAaHUIO IaKe Ha YPOBHE «OYKBATIBHOCTU»3:

Bces Hatypa ero — nossydas. OH 1oJ13eT, Kak KOpPHU fiepeBa B 3emte. (0 ®i-m)
(c. 319).

Kak camble cyacT/IuBble MUHYTBI B 3KU3HU MHe IIPUIIOMHUHAIOTCA Te, KOT/AA 5 BU-
zen (caymai) srogeit cuactiauseiMu. Craxa u Anek. Iler. I1-Ba, pacckas ,apyra”
0 IIEPBOIi JTIOOBH ee U 3aMy»KecTBe (KyJIbMHUHAITUOHHBIH IyHKT MO€EH XKU3HNU). 113
STOTO A 3aKJII0YAI0, YTO A ObUI POKZEH co3epyamenem, a He delicmeosamenem

(c. 279).
Mexzy scepaMu ecTh HeJlypHEHbKHUE jeunes premiers, 1 TOI7ia OHU OU4€Hb XOPO-

110 ycTpauBaroTed. (2 cyiydas Ha 1asax) (c. 320).

HuBenupoBaTh 3HaHUEBBIE MPOOETBI HA 3TOM YPOBHE PELUIIUEHT
MOXKET, o0palasich K 150 MpUMeYaHUAM. B HUX 0ObsICHAETCS HE
TOJIBKO 3HaUYEeHNEe aBTOPCKUX COKPAIEHUH, HHOA3BIUHBIX BHICKA3bI-
BaHUM, mepudpas, HO U IPUBOJATCS CBEIEHHs OTHOCUTEIHHO YII0-
MSHYTBIX JIHII, CHTyaIlli, MecTa pa3BOpPauYNBaHUs COOBITHH, 06CTOSI-
TEeJIbCTB, (GaKTOB U 1p. [l0aTOMY MOHMMAaHHE TEKCTa yCJI0BHO (160 co
3HAHUEBBIMU IIpobeiaMi) HHBAaPHUATHUBHOE.

4. Teker Jlucmves 100H (PUTOPHYECKHMX) BOIPOCOB, HAID.,
«Kaxkas ke 11000Bb ,,c KHUTOI0”?» (c. 283), «f xonuen. 3aueMm xe
s acun?!!!» (c. 279), a TakKe BbICKA3bIBAHUMN: a) aDOPUCTUUECKUX —
«JI1060BB ecTb 60s1b. KTO HE 60/TUT (0 APYTOM), TOT U HE JIIOOUT (JIpy-
roro)» (c. 301); 6) HeOCKa3aHHBIX — «BeuepoM MPHUIILIN CEKyH/IaH-
THI Ha AyaJb. ExBa otnenancsa» (c. 289), «/lyma o3sbia...» (c. 304);
B) TYMaHHBIX — «MOKeT ObITh» (C. 249); T) MHOKECTBO KaBBIUEK,
VKa3bIBAION[UX Ha YIOTpeOJIeHHEe CJIOB «HE B IPSIMOM CMBICIIE,
a ¢ KaKUM-TO JIOTIOJTHUTEIbHBIM OTTEHKOM»39. Bce 3TO roBOpUT 00
WHTEPIPETAIMOHHBIX MOTEHIUSX, TO3BOJISIONIUX, C YIETOM YCIOB-
HOI (paKTyaJIbHOCTH, ONIPE/IEIUTh TEKCT KaK YaCTHYHO WHTEPIIPETa-
THBHBIHN.

«MOHOTOHHOE OCY>K/IEHHE IIOUTH I10 BCEMY IPOCTPAHCTBY TOT/IAIITHEH KYJIBTYPBI —
OT ZIeKaZIeHTKU 3uHauAb! ['unnuyc 710 mpotouepes JIposnosa». Ho mocsie cobbITHi
1917 1. «P03aHOB MOJIYyYWJI COBEPIIEHHO HOBBIM /i cebf OTKJIMK B JylIax
yuraTeseir. Ero ,OnaBuive JUCThsS” UIIYT HA KHIDKHOM PBIHKE»: 0Ka3aJI0Ch, UTO
TMcaTesb TPeBU/IE]T MHOTHE COOBITHS, a €r0 «MpaudHble IPOPOYeCTBA CTAIU
cobiBaThes». I1. Tlepros, Bocnomunanus o B. B. Po3aHose, «HoBbIil MUp» 1998,
Ne 10, c. 146, http://file.magzdb.org/ul/404/HoBb1i1%20Mup%201998%2010.
pdf (12.11.2022).

38 3mech U fasee 1uTaThl npuBoAATcsa o E.B. Bapabauos (pex.), B.B. PosaHos,
T. 2... B ckoOKax yKa3bIBAIOTCS HOMEPA CTPAHHUIL.

39 A. CunsaBckui, «Onasuiue Aucmvs»..., c. 118.
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Kak Bupum, Tekct Po3aHoBa 3aHuUMaeT creruduyueckoe I0JI0-
’)KeHHe: OyZydH HEXYJO0KEeCTBHHBIM, OH COZEPIKUT «HAJIET» XyZO-
’KeCTBeHHOCTH. J/IaHHBIN BBIBOJ| ITOATBEPIKIAET YCTaHOBJIeHHE (He)
Xy0JKECTBEHHOCTH Jlucmves, COTJIAaCHO KpUTEpUsAM (He)XymorKe-
CTBEHHOM KOMMYHUKANuu*°. B COOTBETCTBHUU C HUMHU, TEKCTY IPHU-
cymu ueptsl: a) HXT, T.e. ycTaHOBKa Ha U300pakeHHe peayibHOU
JIECTBUTETLHOCTA M OTCYTCTBUE BCTETUUECKON (DYHKIIMU, €CIIU ee
[IOHMMATh KaK BO3/IeHCTBUE Ha PEIUIINeHTa (BbI3bIBAaHUE HMOINO-
HaJIbHOTO OTKJIMKA) IIOCPEJICTBOM CO3/IaHHBIX 00pa3oB+; 6) XT — oT-
CYTCTBUE MPSIMOU CBA3H C JKUBHEAEATETHHOCTHIO YEJIOBEKA B CBA3ZH
C IpeIHAa3HAYEHHOCTHIO JIucmues, TOUHee, IPeICTaBIEHUEM aBTO-
poM cebs1; B) CMeIllaHHble — CTpPeMJIEHHe K SKCIUIMIUTHOCTH, T.€.
0ecItOITEKCTHON Iepesiave CMBICJIOB U BbIpaxkeHUI0 Mbicau (Posa-
HOB OTKDPBITO BBICKa3BbIBAET CBOE MHEHHE), IPU COXPAHEHUU CJIE/IOB
UMIUTAIIUTHOCTH, TIOHUMAaeMOU KaK HAJIMYNE «IIPOITyCKOB, HEJIOTO-
BOPEHHOCTEN, HesACHOCTEeH, MPOTUBOpPEUUNli, HApylIIeHUN KaKUX-TO
HOPM»4?, HHOT/Ia B OJTHOM «JIUCTe»: «PIIbI TOUHO 6e3 PyK 1 06e3 HOT.
ToabKO TOJIOBA U KUBOT» (C. 336).

Ecsin mombITaThCs OXapaKTepu30BaTh JIucmuvs ¢ MOMOIIBI0 KpHU-
TepueB, INPUMEHAEMBbIX /I pasfieJieHus JIMTepaTypbl Ha BBICO-
Kyi0 (O/THOBHAYHO XYZI0’KECTBEHHYI0) M MAacCOBYIO (IIOTEHITMAJIbHO
Xy/I0’KECTBEHHYI0)*3, TO OKa3bIBAETCS, UTO OHU 3aHUMAIOT 0COO0e TI0-

40 H.C. Banruna, Teopus mexcma..., c. 76.

4 A.B. JlaryH, OMOYUOHAAbHDLIU acnekm 80CNPusmMus npousdeedeHuil uckyccmaa,
https://cyberleninka.ru/article/n/emotsionalnyy-aspekt-vospriyatiya-proizve-
deniy-iskusstva (12.11.2022).

42 K. A. MonuuuH, AmnauyumHoe codepicaHue 8blcKasbléaHus, «Bompockl si3bI-
Ko3HaHus» 1983, N 6, c. 42. Kareropusi UMIUTUIIUTHOCTH HE OJTHO3HAYHA U HE
BCer/ia CBA3bIBaeTCA € MOHATHUEM IoATekcra. A. M. bapeimesa, Mmnauyumyocms
8 mexcme u acnekmuwl ee aHaausa, https://www.gramota.net/articles/issn_1997—
2011_2015_8-1_03.pdf (12.11.2022).

43 Kputepunu gaubl o (M.U. CamopykoB, K npobaeme pasepaHuuveHus «mac-
COBOIL» U «B8bICOKOU» AumMepamypbl. 3HAKU KAHOHA 8 POCCULICKOL MAcco8oll
aumepamype, «Bectauk CamI'Y» 2006, NO 1 (41), c. 101—109, http://vestnik-
samgu.ssau.ru/gum/2006web1/litr/o701.pdf (12.11.2022). MaccoBoii suTe-
paTtype MPUCYIIH CMBICIOBAsA HEAOMOJTHAEMOCTh, OTIOCPEIOBAHHASA CBA3D C pe-
aJbHON JIeHCTBUTEIBHOCTRI0. OTHAKO BApUATUBHOCTH MOHUMAHUsS U HHTEP-
MPETATUBHOCTh 3aMETHO CHIDKEHBI, MO0 MaccoBas JUTepaTypa He TOJIBKO
HCIIOIb3YeT INPUBBIUYHBIE CXEMBI IOIMYJSAPHOHM JINTEPAaTyphl, a uepe3 Hee —
BBICOKOM, HO U YIIPOII[aeT WX Ha BCEX YPOBHsX, B T.4. si3bikoBoM (A. Fulifiska,
Dlaczego literatura popularna jest popularna?, «Teksty Drugie» 2003, nr 4,
€. 59). A 3T0 — PAMOU IyTh K OYKBAJILHOCTH B II€PEjaye CMbICJIOB U CHHIKEHUE,
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JIOKEHUE WJIH UM He 0TBevaroT. Tak, /Iucmbs He BXOJAT B TPYIIILY TEK-
CTOB BBICOKOI/MacCOBOM JINTEPATYPHI, 4, BMECTE C APYTUMU KHUTaMU
(Yedunennoe, Caxapxa u mp.), 0Opa3yroT CBOIO0 COOCTBEHHYIO — DKC-
KJIIO3UBHYI0, 00 3TO «BCEIEJIO ,,pO3aHOBCKAs” JINTEPATypa, — B CBO-
€M THIle, HECOMHEHHO, €IMHCTBEHHAsl B HAIEH ,CJIOBECHOCTH »44,

AnpecoBaHHOCTH JIucmves He daUTApHAas/MaccoBasi, a HeoIpe-
ZleJieHHas ¥ UMIUTUIIUTHO aMOrBasieHTHasA. /les10 B TOM, 4TO OTCYT-
CTBUE ajijpecaTa U MapKepPOB aJPECOBAHHOCTH HESBHO YKA3BIBAIOT
Ha Ipe/ITHa3HAYEeHHOCTh KHUTH JIJI51 BCeX; HEOOBITHOCTD »KaHpa U CO-
JleprkaHus, 00yCI0BINBAIOIIUX CJI0KHOCTh IOHUMAaHUA, HAIIPOTHUB.
V3BeCTHO, UTO a/IpECOBAHHOCTH TEKCTA 33/1aeT cepy BO3/IeUCTBUA
Ha penunuenta: HXT Bauser Ha korHuTuBHyO cdepy, XT — Ha
Hee ke ¥ SMOTHUBHYI0. OJTHAKO OHA OTCYTCTBYEeT B KHUTe PO3aHOBA,
(ukcupyomel TOJIBKO « B3ZI0XH IYIIN €€ aBTOpa»*5, KoTopsle (He)
CIIOCOOHBI BHI3BATh SMOLIMOHAIBHBIN OTKJIMK Y penunuenTa. To ecTs
SMOTHUBHOCTH JIuCMbes MoTeHITuATbHAS.

B cBsA3U ¢ HenmoBTOpUMOU (POPMOI Ipe/ICTaBIeHA JeHCTBUTETHHO-
CTU U aBTOPCKOM TOUKU 3peHUA Ha Hee, CJIOBECHOCTh JIucmues orpas-
JTAaHHO paccMaTpUBATh KaK BBHICOKO WH/IMBU/TYaJIU3UPOBAHHYIO, BBIXO-
JIAIIYIO 32 TIpeJieTbl KaTerOpUi BBICOKAsS—HU30Bas. B »KaHpOBOM ke
OTHOIIIEHUH TEKCT /IO CHX TIOP WHHOBAI[MOHEH: BBU/Y CBOEH YHUKAIIb-
HOCTH OH 00Jiee BeKa OcTaeTcs }KaHPOBO HEW/IeHTU(PUITUPYEMbIM.

Omnucanue Jlucmbveg ¢ IpUMeHEeHUEeM XapaKTePUCTUK (POPMYJIb-
HOU ¥ MUMETUYECKOU JIUTepaTypbl HEBO3MOKHO KaK U3-3a OTCYT-
CTBUsI CIOJKETa, 00IIell KOMIIO3UIIUU, TPOTPAMMBI, HAEU U IIp., TaK
U IIOTOMY, YTO JIeMCTBUTEJIBHOCTH IIpEeJICTaBJIeHa B aBTOPCKOM, He
Xy/I0’KeCTBEHHOM, IIpeJioMJIeHuu. Bce 3TO mokasbIBaer, UTO KHUTA
PozaHoBa, 3aHUMAaeT 0cob0e, a He CPEAUHHOE MECTO MEK/TY BHICOKOM
W MacCOBOU JIUTEPATyPOH.

B cBeTe cka3aHHOIO, PO3AaHOBCKUM TEKCT OTHOCUTCA K HeXy/l0Ke-
CTBEHHOU JINTEPAType, KaK MeMyaphl, 3cce, JHEBHUKH, aBTOOHOTrpa-
¢um 1 Op., KOTOPHIM OH HE TOXK/IECTBEH.

ecJTi He HUBEJINPOBaHUe, He0OXOITMMOCTH aKTHBU3UPOBATh KOTHUTHBHYIO 623y
B XO/le IOHUMAHUSA TEKCTa U UHTEPIPETUPOBATH €r0 CMBICJIOBOE CO/IepKAHUE,
yeMy CHOCOOCTBYIOT (OPMYJIBHOCTb, CTEPEOTHIIM3AIUsA, HCIIOJIb30BaHUE
11abJI0HOB U TIP.

44 I1. TlepuoB, «Omnasiue auctesi» // B.B. PozaHos: Pro et contra. AHmoaoaus,
Kuwra II..., c. 182.

45 B.T. 3axapoBa, Mmnpeccuonusm 8 pycckoit npode CepebpsiHozo gexa, HI'IIY,
Hwxuauit Hosropoz 2012, c. 250.
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OIMABLUWE JINCTbA B CBETE KPUTEPUEB TEKCTYAJIbHOCTU

ITo Borpanay u [Ipecciepy, TEKCT MOJKEH OBITh KOMMYHHKATHB-
HBIM, T.€. 00J1a/1aTh IPU3HAKAMH, BbIZIeJIEHHBIMU UMU, B IPOTUBHOM
CJIy4aeT OH IIPUYHCIIAETCA K He-TeKCTaM*S.

Urak, Jlucmvam CBONCTBEHHA KOTE€3UsA TOJIBKO BHYTPU «JIU-
CTOB»; MEXK/Iy CO0OI OHU He CBsI3aHbl HU TPAMMATHYECKU, HU CHH-
TaKCUYeCKH, HU JIEKCUYECKHU, HU PUTMHUYECKH, a TpadUUIecKy Jaxe
OT/IeJIEHBI 3Be3/J0UKaMH U JIMHUAMH. VIHOT/Ia KOre3uu HET U BHY-
TpU «JIHCTa»: «Heyxkenmu ke cka3aTh YTO — HUYTO HE UHTEPECHO?»
(c. 329). KorepenTHocThIo Jlucmosbsa He 001a1a10T, 160 dpparmeH-
THI He CBA3AHBI JAPYT C APYTOM, XOTSA HHOTZA OJUH «JIUCT» JOTMOJI-
HseT/00BACHAET APYTrON YacTO B paMKaX MPUUYHHHO-CJIE/ICTBEHHBIX
oTHoIIeHUN: «Bcerma B Mupe 6pU1 HAOTIOZIaTEIEM, A HE YIACTHUKOM.
* OTcioza Takoe ToMiaeHue» (c. 367).

NHTEHINOHANBHOCTH Jlucmves — He B TOM, YTOOBI IIpe/iCcTa-
BUTH CBA3HBIN TEKCT U JJOHECTH KAKHE-TO CBeJEHUAY, a B IPE/ICTaB-
JIEHUU aBTOPOM ce0s, CBOMX MBICJIEN M OTHOIIEHUS K BOJIHYIOIINM
(akTam JeHCTBUTEIPHOCTY B MOMEHT UX BO3HUKHOBeHUsA. TO ecTh
WHTEHIIUOHAIBHOCTh B Jpeccyiepo-00TpaH/IOBCKOM CMBICIE OTCYT-
CTBYET, UYTO TAKKe BJIUSET HA aKI[eNTa0eJIbHOCTh TEKCTA YUTATE-
aeM. B Jlucmbsax ndHadasibHO MPENOJIaTaeTcad ee OTCYTCTBUE Y pe-
[IUIINEHTOB, HE HACTPOEHHBIX Ha BOCIPHUATHE CTOJIb CBOEOOPa3HOTO
npousBeJieHusA. 1136mpaTebHOCTD aKIenTabeIbHOCTH YCUINBAETCS
BBICOKOH CTEIIeHbI0 UHDOPMATUBHOCTHU TEKCTA, BeAYIEN K CII0XK-
HOCTH €ro MIOHUMaHUsA, 0 YeM TOBOPUJIOCH.

Kpurepuii cuTyaTUBHOCTH, MOJIPa3yMeBAIOIINN COOTBETCTBUE
TEKCTa CUTYyallld, B KOTOPOU BBICTYHAaeT*® K PO3aHOBCKOMY TEKCTY
He MIPWIOXKHUM, 00 CUTyalus ero BOCIPUATUSA I[eJTUKOM 3aBUCHUT OT

46 R. A. de Beaugrande, W. U. Dressler, Wstep do lingwistyki tekstu, PWN, Warszawa
1990, c¢. 19. [Ipu3HAKH TEKCTYaJIbHOCTH/TEKCTOBbIE KAaTErOPUH, BBIZEJIEHHBIE
JIPYTUMH CIIENUAINCTaMU (B T.4. aJIbTEPHATHBHBIE), B KAKOU-TO CTEIIEHH CO-
3BYYHBI//IONOIHSAIOT KpuTepuu Borpanza u Jlpecciepa, KOTOpPble yYeHBIMU
HE TOJIbKO HE OTMEHSIOTCS, HO M AKTUBHO IIPUMEHSIOTCS B JIMHIBUCTKE TEKCTA,
XOTsI C YCJIOBHEM MPU3HAHUsSI IPA/yasIbHOCTH MX Xapakrepa. B.E. YepHsBckas,
Texcm 68 KOZHUMUBHO-OUCKYPCUBHOLL napaduzme: ¥ 60npocy o0 2padyanbHom
xapakmepe mexcmyaavHocmu, https://cyberleninka.ru/article/n/tekst-v-
kognitivno-diskursivnoy-paradigme-k-voprosu-o-gradualnom-haraktere-teks-
tualnosti (12.11.2022)).

4 R.A. de Beaugrande, W. U. Dressler, Wstep do lingwistyki..., c. 25.

48 TaM 3Ke, C. 25.
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OKHJIJaHUH ¥ HAaCTPOEHHOCTH PEIUIINEHTa Ha KHUTY, YTO B KaXK/JI0M
cIydae cyry0o WHUBU/IyaIbHO, a IOTOMY U He IIpeJicKa3yeMo.

NHTepTEKCTyaJbHOCTh B OTHOIIEHHU K JIuCmwvsiM yCTyIlaeT
PEAVPEKTUBHOCTH, T.€. OTChIKE K BCEBO3MOKHBIM CMBICJIOBBIM KC-
TOYHHKAM4*%, B TOM YHCJIe PeansaM U paKTaM HacTOsIeH (11 aB-
TOpa)/UCTOPUYECKOH JE€HCTBUTEIBHOCTH, PEaJbHBIM CUTYAIlHAM,
JIAIaM, TekcraM U 1p. MiHaue TOBOPs, POBAaHOBCKUI TEKCT BHIXOUT
32 paMKH UHTEPTEKCTYaIbHOCTH.

WTak, coriacHO TPagUIIMOHHOW MOJENH, TEKCTyaJabHOCTH JIu-
cmbes B CTPOTOM CMbIC/IE 33/JaHa WHTEPTEKCTYATbHOCTBIO OT/IEb-
HBIX «JIACTOB» W JIMIIb MOTEHIIUAJIbHO — HHTEHIMOHAJIHLHOCTBIO,
ak1enTabeIbHOCThIO, WH(GOPMATUBHOCThIO. OTCIONA, TOJIOKEHHE
PO3aHOBCKOTO TEKCTa — B 30HE CTOJIKHOBEHUS MPU3HAKOB TEKCTOB
¥ He-TeKCTOB, o borpauay u /lpecciepy, Wiv, Ipyu IPUHATHH T'Pa-
JIyaJIbHOTO XapaKTepa TEKCTyaJIbHOCTU, TEKCTOB M TEKCTOB OPUTH-
HaAJIbHBIX, He BIIHCHIBAIOIINXCSA B €€ TPAJUIIMOHHBIE PaMKU THIIA
TEKCTOCJIOBOB, TEKCTOIIPEIOKEHUH U JIP.

CTUNEBDBIE N A3bIKOBbIE OCOBEHHOCTW OMABLUUX JINCTBEB

O HEOTHOPOJAHOCTH TEKCTa TOBOPAT CTUJIEBBIE U SA3BIKOBBIE OCOOEH-
HOCTH, 100 B HEM COUYETAIOTCS 3JIEMEHTHI U IIPUEMBI, XapaKTePHbIE
JUIA CTUJIA Peyu:

— XY[0KEeCTBEHHOTO, HaIllp., KajaMOypbl, OCTpaHEHHE, TPOIIbI
(omunerBopenue, Meradopa, cpaBHeHHE), aBTOpPCKHE adOpPU3MBI
U 1Ip.5°%;

— (He)XymosKeCTBEHHOTO THIIA S3BIKOBOH HTPHI®!, Tpeobpa3oBa-
HUH dpaszeosoruamMoB «TyT HA060POT — ‘He TOPOTO U HE CEPJIUTO »

(c. 289);

40 0. MaxapoBcka, PedupexmueHocms KOmMoMampuuHsix mekcmos, «Zmogus Kal-
bos Erdvéje» 2017, N2 9, c. 179. THTepTEKCTYaIbHOCTh OCHOBBIBAETCS HA TOM, UTO
s~wykorzystanie jednego tekstu jest uzaleznione od znajomosci innego lub innych
tekstow poznanych wczesniej”. R.A. de Beaugrande, W.U. Dressler, Wstep do
lingwistyki..., c. 30.

50 E.II. KapramoBa, Agopucmuka Hosamopckoil npo3wst B.B.Posanosa,
https://cyberleninka.ru/article/n/aforistika-novatorskoy-prozy-v-v-rozanova
(12.11.2022); E. U. BersoBa, Cgoeobpasue ucnoas308aHus Aexcuieckux cpedcmae
6 npoussedeHuu B. B. Pozano8a, «BoyKCKUH (GUI0IOTHYECKUH BECTHUK» 2021,
No1(24), c. 58—66; A. CunsABCKU, «Onasuiue Aucmvs»... .

5t E.II. KapramioBa, A3bik08as uespa Kax... .
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— HEeXy/I0’KECTBEHHOTO, T.e. 3aMeYaHHs B CKOOKax, MHOKECTBO
BOIIPOCOB, BOCKJIUIIAHUI, MHOTOTOUYHH, KABBIUEK5?,

O HeXy/I03KECTBEHHOCTH CTHUJIS TOBOPUT CJ1a00 BBhIpaKEHHAS -
HaMHKa SBJIEHUH M HU3KAas CTEIeHb «>KHUBOIMHUCHOCTH» IIPEJICTABIISI-
emoro. [TpyuyrHa mepBoro — B IpeobsIa/laHuM IJ1aroJIoB, 0003Hava-
IOIUX He JIBUKEHUE, a JielicTBUeE (11eTh, 0CBOOOIUTHCSA, CAATh U IIP.),
cocrosiHue (ymepeTh, 00SIThCsl, IEPEMEHUTHCS ), IyBCTBa (y»KacaThbCs,
JIIOOUTH, HEHABUIETD).

Broporo — B HeymoTpebsieHHMH 00pa3HBIX OIpEeJIeJIEHUI C IJia-
rojlaM¥, BeCbMa PEIKOM HX YIOTPeOJIEHUH C CYIeCTBUTEIbHBIMH
(«mpImTrHAsE 60JTBINIASA JaMa» ) U PEAKOM KOJIOPATUBOB: KPAaCHBIN, 3eJ1e-
HBIN, PO30BBIN U CHHHUI BCTPEYAIOTCS I10 /IBA Pa3a, CePhIl — UEThIpe,
OesbIl — JIeCATh, YePHBIH — OJMHHA/IIATH, IOYEPHETh U YEPHOTA —
110 OJTHOMY pasy; BCEr0 — TPHUJNATh IATH (0,09%) MPHU KOJTUUECTBE
CJIOB B TEKCTe — 37 024 (co cTy:KeOHBIMH YaCTSAMU PEUH).

B mesiom tun si3pika Jlucmvee MOXKHO OXapaKTEPHU30BaTh KakK
JINTEPATyPHO-PA3TOBOPHBIN, (QYHKIIMOHUPYIOIIUUA B «3allHCKaX,
YaCTHBIX IHChMaX, JTHEBHHUKOBBIX 3alUCAX»53. EMy CBOWCTBEHHO
OorpaHUYEeHHEe WHOCTPAHHBIX (17 ¢pas Ha JaTUHCKOM, 5 — dpaH-
Iy3CKOM, 2 — T'PEYECKOM M 1 — aHIJIMHCKOM) U HEKOTOPBIX KHUK-
HBIX CJIOB, HAIIP., BCETO IO OHOMY Pasy ObLIN yIIOTPeOJIeHbI O/THO-
THE3/I0BbIE€ TBOPEIl, TBOPUTH, IO JIBA — COTBOPEHHBIH, COTBOPUTD,
XOTSI IOCTaTOYHO YaCTO BCTPEYaroTCsA Ca0Ba ¢ CyGpPHUKCOM -OCT-
(Ha mepBBIX 22 CTpaHUIAX — 44 Pas3a), CBOUCTBEHHbIE HAYUHOMY
cTiwIio. Po3aHOB HCIIOJIB3yeT OOIIEYyOTPeOUTETbHYI0 HEUTpPaIb-
HYIO JIEKCUKY, HO C BKpaIIeHusIMU OpaHHOH (Aypa, Aypak, UIUOT,
a TaksKe CBOJIOYb B cCOOMpaTeIbHOM 3HAYEHUU, UMEST B BU/TY JIIOZIeH
HHU3KOTO IT0JIOKEHUS ), YHUIMKUTEIbHOU (ITHCaTeTHIIKA, PeTaKTO-
PHIIIKa, TTOBECTYIIIKA) U CHHKEHHOU JieKcuKU (Oalka), ObITOBU3-
MoB (pybaxa, Tapesika, yai). [Ipu omucaHuu JeTed JUMUHYTHBBI
(pybaronka, HO3KOHKa), 0OpeTas JIACKOBOCTD, JIMIIAIOTCS CHUYKEH-
HOCTH ¥ YHUYHKUTEJIbHOCTH.

Pa3roBopHOCTh NMPHUAAIOT JUTUNTHYECKHE KOHCTpyKnuu («be-
HbIE MBI ITUYKH... OT KyCTUKA JI0 KyCTHKA U OT JH: J0 JHA», C. 337),
MHOKeCTBO cokpaleHu# («/lymas nHorza o 1., Kpery ero B CIUHY
¢ A.», c. 325), TIOBBIIIIEHHAsA YMOIMOHAJIBHOCTh U TIOBTOPHI HE PEJIKO

52 A. TomybkoBa, Bacuauit Pozanos kax nepeblil...; A. CuHsBckui, «Onagwue
AUCMBA»... .

53 M. H. KoskuHa (pen.), Cmuaucmuueckuil saHyukaonedu1eckuil c108apb pyccko2o
sa3vika, Diuarta—Hayka», MockBa 2011, ¢. 204—205.
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B onHOM «Jucte» («He xouy! He xouy! IIpesuparo, HeHaBUIKY, 060-
och!!!», c. 304).

KoHeuHO, 5TH 371eMeHThI pacmpoCTPaHEHBI B JJUTEPATYPHBIX IIPO-
U3BEIEHUAX5, B T.4. CO3/IaHHBIX ITHCATESIMHU-COBPEMEHHUKAMU
PoszanoBa. OHaKO OHU, KaK W WHBIE 2JIeMEHThl U (QUTYPHl pEUH,
XapaKTepHBIE /IJIsl A3bIKa XY/I0’KECTBEHHBIX TEKCTOB, HE CITy»KaT BO-
IUIOIIEHUIO CHCTEMBI Xy/T0KECTBEHHBIX 00pa30B aBTOPA, T.€. HE «BbI-
CTYHalT B 3CTETUUECKOH (YHKIUH»%, [[03TOMY CTHJIUCTHUYECKHE
U sI3BIKOBBIE CPEJICTBA HE SIBJIAIOTCS OJHO3HAYHBIM ITOKa3aTeJIeM
Xy03KECTBEHHOCTH CTHJISA U sI3bIKa JIucmbes, nO0 He «BBIIOJTHSIOT
oIpe/ieJIeHHbIE Xy/I0KECTBEHHBIE 3a7[aum »°,

Besyc0BHO, UIMOIEKT U UAUOCTHJIb Po3aHOBa TPeOYIOT YIJIy-
06JIEHHOTO M3Y4YeHUs, TEM He MeHee pa3HOoOpa3ue U COYeTaeMOCTh
WX COCTaBJIAIONINX ITO3BOJIAIOT ONIPENIEJUTh TEeKCT Jlucmbes Kak
MUKIITUPOBAHHBIA — TapMOHHYHO-HEOHOPOJHBIA B CTHJIMCTHYE-
CKOM U sI3BIKOBOM CMBICJIE, YMEJIO IIPUCOETUHS IO Xy I0KECTBEH-
HO€ K HEXY/IO’KECTBEHHOMY.

3AKJTIOYMEHUE

B Hacrosee BpeMs HabJII0/IaeTCs «IIPOIECC PAJUKATIBHON TpaHC-
dopmanm HCKyccTBa», KOTZa OHO «CTAaHOBUTCA ‘TiepdopMariyeir’,
‘cobpITHEM’, ‘UTPON WM ‘UHCIIEHUPOBKOH » (corsacHO Basepuio
CaBuyKy), a JII0O0OU TIpPeAIMET, IO BOJIE aBTOpPA, — IIPOU3BEAECHUEM
HUCKYCCTBA, YTO BEJIET, cpeau 1poyero, kK Heoranuumoctu XT u HXT,
kKak oTMedaeT Asiekcanzip Kasun®. Bojiee TOro, pa3pbsIB ¢ 3CTETH-

54 Hanpumep, cokpamieHuss B Pecnybauxe IIIkud T'puropus Benbix u Ayexces
IMauTeneeBa (1927), B ctuxax Bragumupa MasikoBckoro — Basmounuxu (1926),
IIposacedaswueca (1922) u mp.

5 H.B. HukutnHa, dcmemuueckas gyHxyus xyooxcecmeenHoz2o0 cmuas, https://
www.elibrary.ru/item.asp?id=11846757 (12.11.2022). IMeoTcsi B BUAY TaKHe
KOMIIOHEHTHI, kaK napuesusiinuu («[lonoxan. Ymep. 1 — morwia», ¢. 353);
nepezava npsaMou uyxoi peun («M mamouka ckaszana: — ITocmotpu», c. 282);
cuHTakcnuyeckuil napawiesnusm («M Bce xpomaer. M Bce momoraer», ¢ 283),
yMo4aHue — «[...] uepe3 CTpacTHBIN pOMaH €e... Ha cmopoHe» (C. 405) U 1p.

56 T. /1. Cosrranuk, Cmuaucmuxa mexcma, ®nunra, Hayka, Mocksa 1997, c. 98.

57 B.B. CaBuyk, Pexcum akmyaavsHocmu, http://anthropology.ru/ru/text/savchuk-
vv/filosof-kak-hudozhnik (12.11.2022); A.JI. Kazun, Hckyccmaeo, nocm-uckyc-
CME0 U He-UucKyccmeo 8 cospemeHHol kyavbmype, https://rodnayaladoga.ru/
index.php/voprosy-tvorchestva/189-iskusstvo-post-iskusstvo-i-ne-iskusstvo-v-
sovremen noj-kulture#1 (12.11.2022).
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KOH, «TPAKTOBKA MCKYCCTBA KaK ‘OTKPBITOTO IOHATHSA », PACIINpPe-
HUE TPaHUI] Xy 0?KECTBEHHOTO U 1p. (haKTOPhI MPUBETU K pediek-
cuu «00 HCKYCCTBe 4yepe3 IPOU3BeleHHe, a He Haob0poT»58. JToi
OIITUKE CBOHCTBEHHA HE TOJILKO WHAYKTUBHOCTH (OT IIPOU3BEEHUS
K UCKYCCTBY), HO M HEKOTOpas MapaJoKCAIbHOCTb. TO €CTh «HCKYyC-
CTBO MOJKET OBITh YEM YTOHO U KAKUM YTOTHO», JTasKe CJIUTHCS C He-
HUCKYCCTBOM, HO pedJieKcHsi 0 HEM OCYIIECTBJIsIeTCS UMEHHO uepes3
XYJIO0KEeCTBEHHOE IPOU3BEJEHUE, PEANTU3YIOIee Xyd0KECTBEH-
HYIO CTpaTeruio®. bosee TOro, B yCJIOBUSAX PACCTABAHUSA C DCTETHKOMN
IJIaBHOM (PYHKIIMEHN Xy/10KeCTBEHHOU JIMTEPATYPBhl OCTAETCs 3CTe-
THYEeCKasi, HO MIEPENHTEPIIPETHPOBAHHAA (CM. BBIIIE) — IIPUHOCHUTD
VIOBOJILCTBUE U 3aHUMATh JIOCYT®°.

IToHATHE Xy0KECTBEHHOCTH TEKCTA TOXKE HE McUe3aeT U TpedyeT
repeonpeaeaeHus®, YTo B UHAYKTUBHOU ONTHKE BOCIPUATHSA CO-
BPEMEHHOT'O HCKYCCTBAa OOOCHOBAHHO peayiM30BaTh 3a IpezeaaMH
€r0 pa3MbITOTO KaTETOPUAJIBHOTO W KOHIIENITYaJIbHOTO TI0JId, T.€. Ha
YPOBHE IIPOU3BEJEHNN, TEKCTOB, Uepe3 KOTOPbIE UCKYCCTBO U UCCIIE-
nyercsi. [ToaToMy B cTaThe ObLIa IPENPUHATA MOIBITKA YTOYHUTD
OCHOBHBIE KPUTEPUM XY/I0:KECTBEHHOCTU BHE IOJII MCKYCCTBA, HO
B PaKypce UX MPUJIOKHUMOCTH K IIPOU3BEIEHUSM TPEX ero 001acTei.

BriBepeHHbIE ITpU3HAKH (CMBICJIOBAas HEOTIOTHIEMOCTD, OIIOCpe-
JIOBaHHAsI CBS3b C PeaJIbHOM JeHCTBUTEIBHOCTHIO, BApDUATUBHOCTD
TMIOHUMAaHWs, UHTEPIIPETATUBHOCTD) O3BOJIWIN ONpeAeTuTh Onas-
wue aucmva kKak HXT ¢ «<HazmeToM» Xy/10:K€CTBEHHOCTH.

PaccMmoTpeHme TekcTa B CBETE JIPYTUX KPUTEPHUEB, B T.U. TEKCTY-
AJIBHOCTU, U aHaJIN3 CTUJINCTUYECKOTO U SI3BIKOBOIO ILJIACTOB IIO-
TBEP/IWJIN €T0 YHUKAJIbHOCTh, 00YCJIOBJIEHHYIO OTCYTCTBHEM ITPU3HA-
KOB TEKCTyaJIbHOCTU HA YPOBHE BCETO TEKCTA U HAJIMUHUEM €€ CJIEZIOB
B OT/AEJIBHBIX «JIMCThSIX», A TaK)Ke BIUIETEHUEM XY/I0>KECTBEHHBIX
5JIEMEHTOB B HEXY/I0’KECTBEHHYIO TEKCTOBYIO OCHOBY. IlosyueHHbBIE

58 T. A. ®etucoBa, CospemeHHOe UCKYCCMEO... .

59 TaM 2ke.

60 K. ®pymkuH, Tpu kpusuca xyooxcecmseHHOU aumepamypbsl, https://magazines.
gorky.media/neva/2009/4/tri-krizisa-hudozhestvennoj-literatury.html
(12.11.2022).

© C/I0’)KHO TaK)Ke NPUHIATh KPHUTEPUU Xy/I0’KECTBEHHOCTH COBPEMEHHOTO WC-
KyCCTBa, CBOAMMBIE, HANpP., B ACTETHKE MO3UTUBU3MA K (DYHKIUU TIpeIMETa,
TexHosIoruu (MO0 UCKYCCTBO BBIXOIUT 32 PAMKH TPAJUIIMOHHBIX (POPM) U JIeHb-
ram, T.K. «ACKyCCTBO — 3TO TO, YTO MPOZIAeTCs B KauecTBe ucKyccrBa» (A.JI. Ka-
3uH, Hckyccmeo, nocm-uckyccmseo...). B ux mpenmenax y4acTh HCKycCTBA —
«MHTEJIJIEKTYaJIbHO Pa3BJIeKaTh», JIUIIb TIOBEPXHOCTHO BO37IEHCTBYs Ha IyIIEB-
Hylo opranusanuio uenobeka (T. A. ®etucoBa, CogpemerHoe UCKYCcCMao..., C. 17).
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Pe3yJIbTaThl MOCAYKAT OTIPABHON TOYKOU JIJIA JKaHPOBOU HI€HTHU-
dukanmuu Onasuwiux AuUCmMbes U OCTATbHBIX IIpou3BeieHnH Po3aHo-
Ba, HAITMCAHHBIX B ITOJ00HOM >KaHPOBOM KJIIOUE.

B panbHelem Ha 0a3e UMEHHO BBIBEPEHHBIX KPUTEPHUEB XY-
JIO’KECTBEHHOCTU TIPEJICTOUT pas3paboTaTh HHCTPYMEHT JJIsl OCy-
II[ECTBJIEHUS JOCTOBEPHOU (HE)XyJ0KEeCTBEHHOH HIAeHTHU(UKAIIUIN
OCTaJIbHBIX PO3aHOBCKUX U JIPYTHUX OPUTUHATBHBIX TEKCTOB, OXBAThI-
BAIOIINI KaK COOCTBEHHO TEKCTOBBIM U MH(MOPMAIMOHHO-CMBICIIO-
BOM, TaK ¥ IparMaTUYEeCKUN YPOBHMU.

C mo3umnuil JUHTBUCTUKHU TEKCTA ¥ JUHTBUCTUYECKOH KaHPOJIO-
TUM MEPCIEKTUBHBIM IIPE/ICTABJISETCS BhIJeJIEHNE KPUTEPHEB TEK-
CTYyaJIbHOCTA OPUTHHAJIPHBIX HEXY0KECTBEHHBIX JINTEPATYPHBIX
U XYZI0’KECTBEHHBIX TEKCTOB, YCTAHOBJIEHHE UX KAHPOBOU IPUHA/I-
JIEXKHOCTU U CITeIUUKH HOBBIX JKaHPOB. BajkHO Takike IepecMo-
TPeTh MOHATHE BCTETUYECKOU (YHKIIUH, OCOOEHHO 10 OTHOIIIEHHIO
K HeXy/I0’KeCTBEHHBIM JINTEPATYPHBIM TEKCTaM, U BBISIBUTH OCHOB-
Hble (He)I3BIKOBBIE CPEJCTBA €€ BOIUIOIeHHs. Bo3Mo:kHO, pac-
CMOTpeHHe MPoOJIeM PO3aHOBCKUX W WHBIX HEOOBIYHBIX TEKCTOB
B IIpejiesiaX UHAYKTUBHOU ONTHKU U C JIUHTBUCTUYECKUX TTO3UIUH,
ITO3BOJIUT HE TOJILKO BBIABUTH UX (HE)IPUHAJIEIKHOCTh K IIPOU3BE-
JIEHUSIM HCKYCCTBa, OTMEXKEBATh OT TEKCTOB MOCT- U He-HCKYCCTBa,
HO U TPUOJIM3UTHCS K OMPEETIEHUI0 CAaMOT0 ITIOHATHSA COBPEMEHHO-
TO HUCKYCCTBA.
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ON MEMORY AND POSTPROPAGANDA: THE LENINGRAD BLOCKADE. CHILDREN'S BOOK BY GRIGORY PIERNAVSKY

The article discusses the book The Leningrad Blockade. Children’s Book (2019) by Grigory Piernavsky. It analyses the struc-
ture, content organization, bricolage form, and, most importantly, the way of talking about the siege of the city proposed
by the author. The analysis shows that the content of the discussed publication fits closely into the official discourse of
Russian historical policy, referring to the Great Patriotic War. Comments on the book were related to the functioning of
collective memory, propaganda, and postpropaganda.
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Przeznaczone dla dzieci i mlodziezy utwory literackie o wielkiej woj-
nie ojczyznianej, w tym takze o blokadzie Leningradu, wpisuja sie
w chroniony przez oficjalna polityke historyczna obszar rosyjskiej pa-
mieci kulturowej, ktorej waznym elementem jest traktowanie tej woj-
ny i zwyciestwa w niej jako ,,podstawowych symbolicznych zasobow
dla toposu silnego panstwa rosyjskiego™, jako zrodla dumy i chwaly.
Z przegladu literatury dzieciecej i mlodziezowej powstalej w powo-
jennych dziesiecioleciach i podejmujacej temat oblezenia Leningradu
wynika, ze w tzw. narracjach zwycieskich wykorzystywano chetnie
rozpowszechniony w literaturze socrealistycznej schemat konstruk-
cyjny, ktory, jak pisze Tatiana Woronina, takze w latach pdzniejszych

IIPO/IOJIKAJI OCTABAThCS CTPYKTYPHOM OCHOBOM pacckasa O GJI0KaJ[HOM OIIbITE:
ITO3UTUBHBIA T'€pOH, MMPOTHBOCTOSIIIIUNA CTUXUAM (TOJIO/Y, XOJIO/Iy, obcTperam

1 A. Nikzentaitis, Kultura pamiect i polityka historyczna w dzisiejszej Rosji, przel.
M. Kasner, ,,Acta Baltico-Slavica” 2018, nr 42, s. 56.
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U T.JI.), BBITIOJIHSJT OOIIECTBEHHYO 3a/1auy (ObLI MOJIE3HBIM CEMbe U TOpPOAY),
VCIIEITHO MIPe0/I0JIeBasl UCIIBITAHUE TOJIOZIOM U B KOHIIE KOHIIOB BBIXKMBaJ OJIa-
rojiapsi CaMOIUCITUTIMHE U TIOMOIITH CTapIIIero HacCTaBHUKA (POIUTEJIEH, yUUTe-
JIeH, TUPEKTOPOB IETCKUX JIOMOB U T.JI.)?.

Poszczegblne elementy tego schematu — pozytywny protagonista,
jego gotowos$¢ do shuzby spolecznej, konfrontacja z wrogimi sitami,
prze$wiadczenie o koniecznos$ci poniesienia ofiar oraz szczesliwe za-
koniczenie — pojawialy sie w narracjach o blokadzie takze w dwoch
ostatnich dziesiecioleciach XX wieku, kiedy to zauwazalna stala sie
ponadto tendencja do heroizacji wszystkich, ktorym udalo sie obleze-
nie przezy¢3. Omawiajac postaé dzieciecego bohatera literatury o blo-
kadzie, Woronina podkresla, ze jego obraz nie byt tak jednostronny
jak wizerunek ukazywanego zawsze w wyidealizowany sposéb do-
rostego protagonisty. Badaczka wyrdéznia dwa podstawowe modele
opisu dzieciecych postaci. Dominujacy ukierunkowany byl na przed-
stawienie mlodych leningradczykéow jako osob odpowiedzialnych,
swiadomych i odwaznych, podejmujacych wazne spolecznie zadania
i gotowych do walki z wrogiem. W modelu drugim chodzilo o sportre-
towanie malych dzieci jako istot bezbronnych i wrazliwych, jako po-
trzebujacych ochrony ofiar wojny+*. Oba te warianty realizowane byly
w literaturze powojennych dziesiecioleci, a takze w literaturze lat 80.
W okresie pieriestrojki i glasnosti zaczely pojawiac sie teksty opowia-
dajace o negatywnym wplywie blokady nie tylko na najmtodszych, ale
takze na nastoletnich bohateréw: pisano o dystrofii, rozpadzie wiezi
rodzinnych czy dezintegracji dzieciecej psychiki>. W kanonie litera-
tury o blokadzie przeznaczonej dla mtodych czytelnikéw® przewazaja

2 T. Bopouuna, [TomHums no-nawemy. Coypeanrucmuueckuil ucmopusm u 6a0ka-
da Jlenunepada, usn. Hosoe JlutepatypHoe O603penne, MockBa 2018, s. 129.

3 Tamze.

4 Tamze, s. 120.

5 Woronina wskazuje w tym kontek$cie opowiadanie I'nom Aleksandra Kriestin-
skiego oraz dziennik Jury Riabinkina opublikowany w Ksiedze blokady (baoxao-
Hnas kHuea) Alesia Adamowicza i Daniila Granina.

¢ Do kanonu publikacji podejmujacych tematyke oblezenia Leningradu naleza
(czesto w Rosji wznawiane) takie pozycje jak opowies¢ Tpu degouxu. Hemopus
00Hotll keapmupwt (1948) Jeleny Wieriejskiej, opowies¢ Jurija Giermana Bom
Kax amo 6wL10 (1978), opowiadanie Jesouxu ¢ Bacuavesckozo ocmposa (1978)
Jurija Jakowlewa, powie$¢ Jurija Iwanowa Muvt wau nod epoxom KaHoHaObL
(1978), opowiadanie Kyxaa (1989) Giennadija Czerkaszyna, a takze 2Kuaa, 6vL1a.
Hcmopuueckoe nosecmgosarue o Tane Casuuesotl (1991) Ilji Miksona. Dodac
nalezy, ze niektorzy autorzy utwordw o blokadzie znali realia oblezenia z wlasnych
dos$wiadczen. To, na przyklad, Arif Saparow («Ckeopubt» nepeaematom Jladoey,
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jednak utwory wykorzystujace model pierwszy i realizujace zalozenia
oraz schematy typowe dla poetyki socrealizmu. Ich autorzy opowia-
daja o heroizmie doroslych i dzieci, o aktywno$ci podejmowane;j dla
dobra kolektywu. Woronina, podobnie jak inni badacze (na przyklad
Irina Minieralowa), podkresla, ze dzieciecy protagonista w utworach
o tematyce wojennej poddawany byt idealizacji’, w jego zachowaniu
nie ujawnialy sie typowe dla wieku dzieciecego cechy:

PebeHOK-IIPOTATOHUCT B JINTEPATYPHBIX TEKCTAX COI[PEATN3MAa KaK ObI JIMIIAICS
TUIIUYHBIX PEOAYECKUX YEPT: OH HE UTPAJI ¥ HE KAIPU3HUYAI, a IIEJIUKOM [IPH-
HaJIJIeXasl MUPY B3POCJIBIX. Jlaske POsABIEHHAS UM HECO3HATEIbHOCTH He Oblia
COOCTBEHHO JIETCKUM IIOBEIEHUEM, TEPOM IIEJTUKOM BKJIIOUAJICS B Ty CHCTEMY
KOOPZIMHAT, KOTOPasi 3apaHee OIPEEssiyia ero JeiCTBIS, 0OHAMAasA CMBICII ITpe-
ObIBaHUA B O10Kaze’.

Glowny potencjal edukacyjny tego rodzaju literatury ukierunkowany
byt (i wciaz jest, gdyz starsze utwory sa wznawiane takze dzis) na wy-
ksztalcenie gotowosci do podejmowania réznych dzialan uznanych za
wazne dla spolecznosci oraz na przygotowanie mtodego cztowieka do
podporzadkowania sie uznanym za autorytet dorostym.

W ostatnich latach do korpusu tekstow o oblezeniu Leningradu
przeznaczonych dla mlodziezy weszly utwory, wyrastajace z poczu-
cia niewystarczalno$ci stosowanych dotychczas sposobow ,,uobec-
niania blokady” w literaturze. Wymieni¢ nalezy tu przede wszystkim
ksiazki Julii Jakowlewej i Olgi Lawrientjewej®. Zaré6wno w utrzyma-

1960), Wiktor Dubrowin (Maavuuwku 8 copox nepeom, 1968), Efa Foniakowa
(Xne6 moti 3umst, 1970), Nison Chodza (/Jopoea musHu, 1974), Wiera Karasiowa
(Manenvkue nerunepadywl, 1975), Aleksandr Kriestinski (Maavuuku uz 6.40xadwt,
1983), Michail Suchaczow ([Jemu 6.a0xaovt, 1989), Ludmila Nikolska ([JoaxcHa
0Ccmamues H#ueoil, 2003).

7 T. BoponuHna, ITomHums no-Hawemy..., s. 122. Zob. takze: V1. MuHepasiosa,
Jemcxas aumepamypa, WsparenbcrBo «IOpaiit», MockBa 2016, s. 173:
,KOHEUHO, aBTOp — MPUUYEM 3TO YEJIOBEK, HE MOHACIIBIIIKE 3HAOLIUHI, YTO TAKOE
BOiiHa, — mpuberaer K ujeanusanuu pebeHKa, IOHUMAs!, YTO 3TOT MaJbYHUINKA
(w1m meBouKa) OrubsIn, MPOSIBUB ce0s1 TEPOSIMU B CTPAIIHBIN MUT [IEPE] JIUIOM
cmepTH. BesycsioBHO 3TO ObLIM OOBIUHBIE IIAJIOBJIUBBIE JIETH, TOJBKO OBICTPO
MMOB3POCJIEBIINE U MPHUHSBIINE HA CBOM IUIEYM OTBETCTBEHHOCTH 3a Oyayllee
pozHoit 3emn. Tak Bcera GbIBa€eT, KOT/a IPUXOUT Yac O6ezpr”.

8 T. BopouuHa, I[ToMHums no-Hawemy..., s. 123.

9 Zob. E. Komisaruk, Pamieé, doswiadczanie historii, literatura. Blokada Lenin-
gradu w najnowszych utworach dla mlodego czytelnika (,Kpadenwlii 20po0.
1941” Julit Jakowlewej 1,,Cypsuno” Olgi Eawrientjewej), ,Slavia Orientalis” 2023,
nr 3, s. 513—-527; B. Pawletko, Trauma, pamieé, afekt: echa terroru w powiesci
graficznej ,,Cypsuno” Olgi Lawrientiewej, ,Studia Rossica Posnaniensia” 2022,
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nej w konwencji basniowego horroru powiesci KpadeHwltii 2o0po0.
1941 (2017) Jakowlewej, jak i w powiesci graficznej (graphic novel)
Cypsuno (2019) Lawrientjewej podjeta zostala proba zakotwiczenia
w pamieci zbiorowej faktow nierzadko pomijanych badz funkcjo-
nujacych na obrzezach ,pamieci upowszechnianej” i ,pamieci upo-
wszechnionej”°. W tych tak roznych pod wzgledem gatunkowym
i formalnym ksigzkach blokada ukazywana jest nie z perspektywy
bohaterskich pionieréw czy komsomolcow, lecz dzieci ,wrogow
ludu”, ktore w oblezonym mieScie stykaja sie z powszechng inwi-
gilacja i donosicielstwem, plaga kradziezy, kanibalizmem, falszem
sowieckiej propagandy wojennej, a po wojnie, w ,,Swiecie-po-blo-
kadzie” zmagaja sie z dlugotrwalymi skutkami dramatycznych
doswiadczen. Sposob prezentacji przeszloSci przez obie autorki
koresponduje w pewnym stopniu z koncepcja przeciw-historii (con-
tre-histoire), ktéora — jak dowodzil Michel Foucault — w odréznie-
niu od narracji historycznych ukierunkowanych na ,utrzymywanie
prawa i wiecznego blasku wladzy”", skupia sie ,,na opowiadaniu nie-
szcze$¢ przodkow, historii wygnan i niewoli™? oraz dziejow ich wal-
ki o przetrwanie. Jako dyskurs rewindykacyjny i insurekcyjny dazy
przeciw-historia do ,odszyfrowania, odgrzebania sekretu, odwroce-
nia podstepu, odzyskania przeinaczonej lub sttumionej wiedzy”s.

nr 2, s. 47—60. Pawletko podkresla, ze ,,Cypsuio to przede wszystkim hold ztozony
babci” przez autorke powiesci (tamze, s. 56).

o Postluguje sie tu okreéleniami Barbary Szackiej, ktéra wskazala w pamieci
zbiorowej dwa obszary: ,,pamie¢ upowszechniana”, definiowana jako ,,dotyczace
przeszloéci réznorakie przekazy: popularne ksiazki historyczne, podreczniki
szkolne i lekcje historii, [...] artykuly publicystyczne, filmy i widowiska telewizyjne,
jak rowniez opowiesci wuja czy dziadka o tym, co i jak bytlo dawniej” oraz ,pamiec
upowszechniona”, obejmujaca ,to, co z tego wszystkiego pozostaje i powstaje
w glowach ludzi, ktérzy otrzymywane z réznych stron i rozmaitymi kanalami
informacje odrzucaja badz przyjmuja, przetwarzajac je i dostosowujac do
wezesniej zdobytej wiedzy i rozmaitych zinternalizowanych elementéw swojego
$wiatopogladu”. Zob. B. Szacka, Mitologizacja przesztosci w pamieci zbiorowej,
w: H. Gosk, A. Zieniewicz (red.), Terazniejszo$¢ i pamieé przesztosci. Rozumienie
historii w literaturze polskiej XX i XXI wieku, Dom Wydawniczy ELIPSA,
Warszawa 2006, s. 48.

1 M. Foucault, Trzeba broni¢ spoleczenistwa. Wyklady w Collége de France, 1976,
przel. M. Kowalska, Wydawnictwo KR, Warszawa 1998, s. 77.

2 Tamze, s. 76.

3 Tamze, s. 78. O wykorzystaniu tej koncepcji we wspdlczesnych badaniach huma-
nistycznych zob. E. Domanska, Historie niekonwencjonalne: refleksja o przeszio-
$ci w nowej humanistyce, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2006, s. 221—245;
M. Kwaéniewska, G. Niziolek, Wstep, w: M. Kwa$niewska, G. Niziolek (red.), Zla
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Wspélne dla obu utworéow jest — zgodne z podstawowymi zatoze-
niami przeciw-historii — budowanie pamieci o blokadzie Leningra-
du jako pamieci ofiar, a nie pamieci zwyciezcow. Dodac nalezy, ze
odwage w podejmowaniu trudnych tematow widac zwlaszcza w po-
wiesci Jakowlewej, ktora ,,uobecniajac blokade”, dotyka niezwykle
waznych, aktualnych (takze w obecnej sytuacji politycznej) zagad-
nien, odslaniajac to, co wypierane z pamieci wspélnoty. Wymieni¢
mozna tu na przyklad problem odpowiedzialno$ci za niechlubnag
przeszlo$c, kwestie przemilczania niewygodnych faktow historycz-
nych, zestawienie dwoch totalitaryzmow (hitlerowskich Niemiec
i stalinowskiego Zwiazku Sowieckiego), a takze temat winy i kary,
usytuowany przez autorke w kontekscie rosyjskiej historii (chodzi
o problem niewinnych ofiar rewolucji 1917 roku i wojny domowej).
,Leningradzka basn” Jakowlewej ma cechy tekstu obrachunkowe-
go, szukajacego przyczyn katastrofy w historii rosyjskiej XX wieku,
w przyjmowanych wobec wydarzen dziejowych postawach.

Dwa lata po publikacji powiesci Kpademwtii 20pod i w tym samym
roku, w ktorym czytelnicy mogli zapoznac¢ sie z Cypsuno, ukazala sie
jeszcze jedna, interesujaca z kilku powodow, przeznaczona dla nasto-
letniego czytelnika ksigzka o oblezeniu Leningradu: jest nig baoxaoda
Jlenunepaoa. /lemckas xkHuza (2019)% stworzona przez Grigorija
Piernawskiego' oraz kilku jego wspolpracownikow?®.

Dla przedstawianych w niniejszym artykule obserwacji i komenta-
rzy o tej publikacji waznymi, cho¢ nie jedynymi punktami odniesienia
beda kategorie pamieci zbiorowej” oraz postpropagandy. Warto wiec
w tym miejscu poSwieci¢ im nieco wiecej uwagi.

pamieé. Przeciw-historia w polskim teatrze i dramacie, Wydawca: Instytut im.
Jerzego Grotowskiego, Wroclaw 2012, s. 9—17.

4 T. TlepuaBckuii, baoxada Jlenunepada. /lemckan wHuea, usp. Ilateiii Puwm,
MockBa 2019. Wszystkie cytaty z tej ksiazki pochodza ze wskazanego wydania.
W nawiasie podaje numer strony.

5 Grigorij Piernawski to redaktor naczelny moskiewskiego wydawnictwa ,IIaTerii
Pum”, w ktorym ksiazka sie ukazala, historyk wojskowosci, publicysta, czlonek
Zwiazku Dziennikarzy Rosji, https://www.livelib.ru/author/2141713-grigorij-
pernavskij (31.07.2023).

16 Tworcy ksigzki to Grigorij Piernawski (jego nazwisko umieszczone jest na stronie
tytulowej) i Maksim Makarienkow (wspoélautor tekstu), Marija Ponomariowa
i Dmitrij Aleksiejew (ilustratorzy) oraz Daniil Kuzmiczow (grafik odpowiedzialny
za mapy i schematy).

7 W literaturze naukowej stosowanych jest wiele terminéw odnoszacych sie do tego
zjawiska, np. pamieé spoleczna, pamie¢ kulturowa, pamie¢ historyczna, pamiecé
komunikacyjna.
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Jesli chodzi o termin ,,pamie¢ zbiorowa”, to przyjmijmy za Barbara
Szacka, ze jest to ,,zespdl wyobrazen o przeszlo$ci danej grupy, a takze
wszystkie postacie i wydarzenia z tej przeszloSci, ktore sa w najréznie;j-
szy sposob upamietniane, to réwniez rozmaite formy tego upamiet-
niania™®. Uzupelniajac te definicje warto dodac, ze pamie¢ zbiorowa
moze ,mie¢ postac¢ eksternalizacji, czy to w postaci utworéow literac-
kich, tresci prezentowanych w mediach, czy tez dziel architektonicz-
nych oraz muzedéw™. Rola literatury jako medium dysponujacego
duzym potencjalem archiwizacyjnym, memuaryzacyjnym i pamiecio-
tworczym jest w procesie ksztalttowania pamieci zbiorowej bardzo waz-
na. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze literatura (podobnie jak inne teksty
kultury) shuzy nie tylko uobecnianiu czy reprezentacji pewnych obra-
zO6w przeszlosci, ale uczestniczy w procesie ich (re)konstruowania2°.

Zakladajac, ze ,nie ma neutralnych ideologicznie opowiesci o woj-
nie”?', warto w uwagach o ksigzce Piernawskiego uwzgledni¢ takze
kategorie postpropagandy. Jak udowadnia Urszula Jarecka w mo-
nografii Propaganda wizualna stusznej wojny. Media wizualne XX
wieku wobec konfliktéw zbrojnych wszelkie narracje o wojnie nasy-
cone s3 propagujacymi okresSlony sposob myslenia treSciami, ktore
moga by¢ wykorzystywane w procesie ksztaltowania przydatnych
wladzy postaw, dla wzmocnienia forsowanych oficjalnie pogladow.

W czasach powojennych produkcja materialdbw poéwieconych wojnie jest
postpropaganda. Nie ma juz powodu, by zacheca¢ do udzialu w wojnie, ale
nalezy te wojne rozliczy¢. W postpropagandzie pojawia sie wiec uwierzytelnienie
polityki wewnetrznej, uzasadnienie koniecznoéci zabijania w czasie dzialan
zbrojnych, koniecznoé¢ ofiar i ich uswiecenie, ksztaltowanie postaw spolecznych
wobec dziedzictwa wojennego: od aprobowanych i cenionych (przykladem
jest szacunek dla kombatantéw, odznaczanie ich przez spoleczno$é i panstwo,
ustanowienie $wiat itd.), po jednoznacznie potepiajace — procesy oskarzonych
o zdrade, wyroki $mierci dla zbrodniarzy itp.22;

8 B. Szacka, Pamieé spoleczna, w: W. Kwaéniewicz i in., (red.), Encyklopedia
socjologii, t. 3, Oficyna Naukowa, Warszawa 2000, s. 52. Zob. takze: B. Szacka,
Czas przeszly. Pamieé¢ — mit, Wydawnictwo Naukowe ,,Scholar”, Warszawa 2006.

1 T. Maruszewski, Gdzie podziewa sie nasza pamieé. Od pamieci autobiograficznej
do pamieci zbiorowej, wyd. Smak Stowa, Sopot 2019, s. 51.

20Zob. D. Gortych, Od wiernosci swiadectwa do mitycznosci fantazmatu. Dru-
ga wojna Swiatowa w literaturze polskiej, w: J. Kalazny, A. Korzeniewska,
B. Korzeniewski (red.), Druga wojna Swiatowa w pamieci kulturowej w Polsce
i Niemczech. 70 lat pézniej (1945—-2015), Wydawca: Muzeum II Wojny Swiatowej
w Gdansku, Gdansk 2015, s. 47.

2 . Jarecka, Propaganda wizualna stusznej wojny. Media wizualne XX wieku
wobec konfliktow zbrojnych, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 2008, s. 8.

22 Tamze, S. 47.
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Postpropaganda jest propaganda pamieci, ksztaltujacg wyobrazenia potoczne
o dziejach narodu, o konfliktach, w jakie przodkowie byli zaangazowani=3.

Postpropaganda bliska jest tzw. propagandzie nastepczej, ktora
sjest forma propagandy wykorzystujaca jako tworzywo wydarzenia
minione, majace na tyle trwaly sens i ponadokazjonalne znaczenie,
ze wymagaja one formowania opinii takze z pewnej perspektywy”24.
W czasie wojny propaganda (tzw. propaganda towarzyszaca) wska-
zywala, o co nalezy walczy¢, wzywala ,,do podjecia wysitku w celu
ratowania ojczyzny (wszelkie akcje rekrutacyjne do wojska i mo-
tywujace ‘front domowy’)”?5, zachecala do zaangazowania wszyst-
kie grupy zawodowe i wiekowe (w tym takze mlodziez). Natomiast
przekazy postpropagandowe ,,maja za zadanie ukazac¢ szlachetnos¢
narodu, zweryfikowa¢ wybory, jakich dokonywano w czasie wojny,
utwierdzi¢ w shusznoSci uczestnictwa w dzialaniach zbrojnych”2.
Jak podkres$la Jarecka,

legitymizacja przeszlo$ci ma wazne zadanie — utrwalenia odpowiedniego (a za-
tem w mysl intereséw narodu, panstwa, ugrupowania politycznego w danej sy-
tuacji miedzynarodowej i wewnetrznej) obrazu dzialan wojennych i konieczno$ci
pewnych decyzji i postaw?.

Spoéjrzmy zatem, jakg pamiec o oblezeniu przekazuje mlodym czytel-
nikom Baokada Jlemunepada. /[emckas kHuea, jakie Srodki zosta-
ly w niej uzyte, by zainteresowa¢ odbiorce, czy/jak wykorzystuje sie
w niej rozpowszechnione konwencje reprezentacji blokady=®, a takze
w jaki sposob — ukladajac sie w postpropagandowy przekaz — kore-
luja w tej publikacji ,terazniejszos¢ i pamieé przeszlosci”o.

Na poczatku omoéwienia warto zaznaczyé, ze wydanie ksigz-
ki bylo mozliwe dzieki pienigdzom pozyskanym w internetowej
zbidrce oraz finansowemu wsparciu sponsoréw. Na stronie 78 tej

23 Tamze, S. 48.

24 H.M. Kula, Propaganda wspodlczesna. Istota — wiasciwosci, Wydawnictwo Adam
Marszalek, Torun 20035, s. 97.

%5 U. Jarecka, Propaganda wizualna..., s. 151.

26 Tamze, s. 218.

27 Tamze, S. 219.

28 Zob. B. Pawletko, Blokada Leningradu i jej reprezentacje w Swietle innych
doswiadczeri granicznych, Stowarzyszenie Inicjatyw Wydawniczych—,Slask”,
Katowice 2016.

29 Wykorzystuje tu fragment tytulu monografii zbiorowej Terazniejszosé¢ i pamieé
przeszlosci. Rozumienie historii w literaturze polskiej XX i XXI wieku.

58|



O PAMIECI I POSTPROPAGANDZIE...

ksigzki zamieszczona zostala lista glownych darczyncowse. Jest
wsrod nich zalozona w 2008 roku fundacja ,Pamie¢ Historycz-
na” (,Mcropuueckas mamsare”), ktora, jak wiele innych podmiotéw
powstalych w Rosji w pierwszym dziesiecioleciu XXI wieku — na
przyktad wydawnictwo ,Europa” (,EBpoma”), agencja informacyj-
na ,REGNUM” (,PETHYM?”), fundacja ,,Perspektywa Historyczna”
(,PoHST MCTOpPUUYECKOUN TepcHeKTUBhI’) — pomysSlana zostala jako
jeden z instrumentéw oficjalnej polityki historycznej3. Biorac pod
uwage ten fakt oraz analizujac tre$¢ noty wydawcy (s. 80), a takze
tre$¢ utrzymanej w stylistyce patetyczno-patriotycznej notki umiesz-
czonej przy nazwie jednego ze sponsoro6ws?, mozna nabra¢ pewnosci,
ze zamierzeniem autoréw bedzie propagowanie rozpowszechnianej
instytucjonalnie (w podrecznikach, podczas uroczystosci rocznico-
wych, na wystawach muzealnych, w zwiazkach blokadnikow) wizji
blokady. Na podstawie tre$ci obu notek mozna wyznaczy¢ kwestie
uznane przez sponsora/wydawce/autorow za kluczowe dla budowa-
nia pamieci zbiorowej o blokadzie oraz dla ksztaltowania tozsamosci
i postaw mlodych czytelnikow23. To przede wszystkim kult bohater-
skich obroncow miasta, bezwarunkowa duma z wielkoSci panstwa,
narodu i spoleczno$ci oraz gotowo$¢ do poSwiecenia zycia w walce
za ojczyzne. Wybrzmiewa tu przekonanie o powinnos$ciach wspot-
czesnego pokolenia wobec weteranéw wojennych (o obowigzku pa-
mieci i wdziecznoSci), a takze o rosyjskich sukcesach militarnych
i gospodarczych, przyczyniajacych sie do rozkwitu Leningradu. Jak

3°Na licie najwazniejszych sponsoréw sa miedzy innymi: OTT Media, firma
konsultingowa Cushman & Wakefield, fundacja charytatywna ,OcuoBa”, GR
Consulting SRL, fundacja ,Mcropuueckast mamsaTh”, firma prawnicza ,, TeHaeHun
npasa”. Z informacji zamieszczonej na portalu fontanka.ru wynika, ze na wydanie
ksigzki w krotkim czasie zebrano w internecie ponad milion rubli. Zob. Bsuuna
demckas kHuea o 6O.aoxade Jlenumepada. B Cemu Ha Heé cobpaau 6Goavute
Mmunrauoma pybaetl, https://calendar.fontanka.ru/articles/8597 (31.07.2023).

3 Jak podkresla Alvydas Nikzentaitis, mimo ze instytucje te nie byly formalnie
elementami panstwowych struktur, to otrzymywaly ze strony panstwa finanso-
wanie oraz wsparcie logistyczne. Zob. A. NikZentaitis, Kultura pamieci..., s. 48.

32 MBI CBSITO XPAHUM HaMSTh O T€X, KTO OT/aJ CBOIO KM3Hb 32 JIEHHHIPA/ICKYIO
[To6emy. Hamru cep/iiia HarmoiHeHbI 6e3MePHOM 6J1aro/JapHOCTHIO BeTepaHaM 3a To,
YTO CIIAC/IM HAIIl IPEKPACHBINA FOPO/I, TIOIAPUIA HAM CUACThE KUTh U TPYAUTHCS
BO UMl €T0 IpolBeTanus u Besnuus” (S. 78).

33 Tomasz Maruszewski, piszac o wynikach badan empirycznych nad pamiecia,
podkresla, ze ,im bardziej tragiczne byly wydarzenia dla danej zbiorowosci,
w tym wiekszym stopniu ulegaly one transmisji miedzypokoleniowej i tym silniej
wplywaly na poczucie tozsamosci grupowej”. T. Maruszewski, Gdzie podziewa sie
nasza pamigé..., s. 60.
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zauwaza Jarecka, odwolywanie sie do wznioslych idei oraz motywow,
stosowanie podniostego tonu, uderzanie ,,w wysokie C” to popularna
w propagandzie metoda perswazyjna, ktorej efektem ma by¢ wyzwa-
lanie i wzmacnianie przychylnych wojnie nastrojow3+. W dyskursie
postpropagandowym metoda ta wykorzystywana bywa do afirmacji
przeszloéci okre$lonej zbiorowosci, do ukazywania wybranych wyda-
rzen jako zrodla dumy. Dodaé nalezy, ze celem uwznio$lania daw-
nych historycznych sukcesow moze by¢ réwniez apoteoza panstwa
oraz zwiekszenie poparcia dla dzialan rzadus. Za wazne uznacé trzeba
takze kolejne spostrzezenie Jareckiej, ktora podkresla, ze ,,postprop-
ganda II wojny $Swiatowej moze sie wigza¢ z prepropaganda innych
konfliktow”3¢. W kontekscie inwazji Rosji na Ukraine uwaga ta zmu-
sza do stawiania pytan o wplyw tego rodzaju postpropagandowych
przekazéw na militaryzowanie wyobrazni mlodych odbiorcow oraz
na ksztaltowanie pozadanych przez wladze postaw wobec trwajacej
wojny. Kwestie te podjete beda jeszcze w dalszej czeSci wywodu po
omoOwieniu struktury ksigzki oraz sposobu prezentacji przygotowa-
nego przez autoréw materiatu.

baoxada Jlenunepaoda. /lemckas kHuza scharakteryzowana zo-
stala przez wydawce jako ,wydanie popularnonaukowe przeznaczo-
ne do wspolnej lektury w kregu rodzinnym” (,,Hay4HO-TIOITyJISIPHOE
U3JaHue s ceMerHHoro ureHusa , s. 80), nierekomendowane dla
dzieci ponizej dwunastego roku zycia (,,u37aHue HE pEKOMEH/YeTCs
nmertssm Mutazie 12 jetr’, s. 80). Ksigzka ta przypomina nieco — do-
stosowane do mozliwos$ci percepcyjnych i poznawczych dzieci —
ilustrowane kompendium prezentujace poprzez obraz i stowo fak-
tograficzne tresci¥”. Wyszukany i wybrany przez autoréw materiat
uporzadkowany zostal wedlug dwoch kryteriow: temporalnego i te-
matycznego. Zgodnie z kryterium temporalnym, zwigzanym $cisle
z chronologia wydarzen w Leningradzie i wokol niego, wyodrebniono
siedem rozdzialow glownych, ktére opatrzono zwiezlymi tytulami. Ze
sposobu sformulowania tych tytuldbw wynika, ze w ksiazce dominu-
je obraz blokady jako walki z wrogiem, jako ciggu dzialan militar-

34 U. Jarecka, Propaganda..., s. 99.

35 Tamze, s. 50.

36 Tamze, s. 83.

37 Por. uwagi na temat typologii ksiazek dla dzieci: K. Nowak-Kluczynski, K. Stupska,
K. Kuszak, E. Zamojska, K. Kabacinska-Euczak, Literatura dla dzieci, w: H. Krauze-
-Sikorska, M. Klichowski (red.), Pedagogika dziecka, Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, Poznan 2020, s. 192.
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nych, frontowych i przyfrontowych (,,Pierwsze wojenne lato”, ,,Wrog
u bram”, ,Leningrad walczy”, ,,Przerwanie blokady”, ,Zwyciestwo”).
Odwolania do doswiadczenia cywilnego obecne sa w tytutach dwoch
zaledwie rozdzialow: trzeciego i czwartego (,,Straszna zima”, ,Miasto
zywych”). Drugi czlon kazdego z siedmiu tytulow wskazuje czas: kon-
kretne miesigce i lata:

ITepBoe BoeHHOE JjieTo. VII0Hb — CeHTAOPH 1941 roaa; Bpar y Bopor. CeHTAODH
— nexabpb 1941 roga; CtpamiHas 3uma. Jlekabpb 1941 — MapT 1942 roja; l'opox
JKUBBIX. MapT 1942 — UI0OHb 1942 rojia; JleHuHrpaz cpakaercsa. MoHb 1942 —
SHBapb 1943 rosa; baokana npopsana! AuBaps 1943 — sAHBaph 1944 roaa; I1o-
6ema! STuBaph 1944 roxa.

Blokada Leningradu traktowana jest jako wydarzenie bedace cze$cia
wielkiej wojny ojczyznianej, ktora w pojeciu wiekszosci Rosjan przyj-
mujacych rozpowszechniany oficjalnie przekaz na ten temat rozpo-
czyna sie 22 czerwca 1941 roku3®. Tak jest tez w omawianej ksigzce.
Nie ma w tej publikacji, ktéra poniekad z zalozenia jako wydanie po-
pularnonaukowe powinna przedstawiac¢ nie tylko przebieg blokady,
ale takze jej przyczyny i skutki, zadnych informacji na temat genezy
IT wojny Swiatowej, nie podlega racjonalizacji polityczny i militarny
~wklad” ZSRR w wybuch tego konfliktu zbrojnego3°, nie wspomi-
na sie o dotkliwych kleskach ponoszonych przez sowieckie wojska
w pierwszych miesigcach wojny, o blednych decyzjach przywdd-
cow, ktore kosztowaly zycie wielu ludzi. Ksigzka ta bardzo ogolnie
przedstawia skutki oblezenia. Oprocz ogromu liczby ofiar wskazuje
sie przede wszystkim ich materialny wymiar. Pominiete zostaly takie
kwestie, jak trauma, zmiany osobowo$ciowe, nieodwracalne czesto
wyniszczenie ludzkiej psychiki. Glownymi watkami narracji uczyni-

38 Warto przypomnie¢ w tym miejscu los tych rosyjskich podrecznikéow do historii,
w ktoérych narracja o wielkiej wojnie ojczyZnianej rozpoczynala sie w 1939, a nie
w 1941 roku. W 1997 roku wycofano z obiegu podrecznik czlonka Rosyjskiej
Akademii Nauk Aleksandra Kredera Hoegetiwas ucmopus 3apybexcHvix Cmpat,
w ktoérym wing za wybuch I wojny §wiatowej obciazane byly zar6wno hitlerowskie
Niemcy, jak i stalinowski Zwigzek Sowiecki (poddawany nieustannej nagonce
politycznej i medialnej autor tego podrecznika zmarl w 2000 roku). Z kolei w 2003
roku za niepozadany wladze uznaly podrecznik Igora Doluckiego Omeuecmeennas
ucmopusa XX gexa 041 cmapwux kaaccos, ktory funkcjonowal w systemie oswiaty
od 1993 roku. Zob. A. NikZentaitis, Kultura pamieci..., s. 46—47.

39 Chodzi o zawarty z Niemcami sojusz, potwierdzony przez ,Pakt o nieagresji miedzy
Niemcami a ZSRR” wraz z tajnym ,,Protokolem dodatkowym do paktu o nieagresji
miedzy Rzesza Niemiecka a ZSRR” z 23 sierpnia 1939 r. (tzw. pakt Ribbentrop—
Molotow).
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li autorzy ksiazki przebieg blokady, dzieje obrony miasta, dzialanie
»frontu domowego”, operacje przerwania blokady.

Spojrzmy teraz na zawarto$¢ poszczegolnych rozdzialow. W ich
ukladzie zastosowano kryterium tematyczne. Rysunki, zdjecia, mapy,
schematy, reprodukcje plakatow i teksty odautorskich komentarzy
ulozone zostaly tak, by przedstawié¢ sytuacje militarng wokol Lenin-
gradu, zaprezentowaé sylwetki obroncéw miasta (zolierzy Armii
Czerwonej) oraz agresorow (Niemcow oraz ich finskich i hiszpan-
skich sojusznikéw), ukazaé¢ codzienng egzystencje ludnosci cywilnej
i zobrazowa¢ wplyw dzialann wojennych na substancje urbanistycz-
ng. Zwraca uwage nie tylko duza réznorodnos¢ materiatu ilustra-
cyjnego, ale takze ,patchworkowato$¢” w sposobie jego prezentacji:
na niektorych stronach prezentowane sg realistyczne rysunki opa-
trzone komentarzami, na innych czarno-biale fotografie, kolejne sa
ekspozycja propagandowych plakatéw z czasow wojny, jeszcze inne
ukazuja mapy przedstawiajace uklad sil wojskowych wokot miasta.
baoxada Jlenunepada. /lemckas xuuea przypomina kalejdoskop,
brikolaz. R6znorodne materialy, r6zne perspektywy tworza jakby pe-
wien otwarty system, otwarty zbior informacji. Powstaje wrazenie, ze
do kazdej czesci ksiazki mozna by dodawaé nowe elementy. Kolej-
nos$¢ ogladania tych elementéw w ramach poszczegblnych rozdzialow
moze by¢ dowolna, zalezna od preferencji czytelnika. Konglomerat
obrazow (plakatow, fotografii, rysunkow, map), wielo$é i réznorod-
no$¢ fragmentow skladajacych sie na obraz blokady na pewno przy-
ciaga i zatrzymuje uwage ogladajacego.

Przebieg lektury tak skonstruowanej ksiazki kojarzy¢ moze sie
z pobytem w muzeum i przemierzaniem trasy zwiedzania wedlig
wskazowek audioprzewodnika: z sali do sali, od eksponatu do eks-
ponatu. Skojarzenie z muzeum, ze ,,zmuzeumifikowaniem”+° (termin
Izabeli Kowalczyk) wzmacnia takze to, ze tworcy ksigzki wykorzystu-
ja pewien zbiér zmagazynowanych w pamieci zbiorowej i kojarzo-
nych z blokada Leningradu toposow, dyskursywnych i wizualnych
znakéw utrwalanych przez lata w Swiadomosci spolecznej poprzez ich
obecno$¢ w roznych mediach (podrecznikach, filmach, prasie), a wiec
wszystko to co, sklada sie na ,,umuzealniony obraz” blokady. Tworza
go pojecia, konkretne wydarzenia, fakty, zjawiska, obiekty material-
ne, a nawet realne osoby. Wszystkie sa no$nikami wyobrazen blo-

40 T, Kowalczyk, Odpominanie przesziosci, w: P. Ortowska (red.), Rejestry i terytoria.
Memory. Registers and Territories, Miedzynarodowe Centrum Kultury, Krakow
2013, S. 51.
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kady, elementami jej (re)konstrukeji, wpisujacymi sie w tradycyjne
sposoby jej reprezentacji. Najwazniejsze z nich (podaje w kolejnosci,
w jakiej pojawiaja sie w ksigzce) to komunikaty radiowe, alarmy lot-
nicze, bombardowania, ostrzat artyleryjski, zabezpieczone paskami
papieru okna, schrony, zaciemnienie, gltod, Ladoga, dzwieki oblezo-
nego miasta, bomby zapalajace, grupy samoobrony, pozary, deficyt
wody, sanki, cmentarz, mogily zbiorowe, kartki zywno$ciowe, chleb,
kolejki, §miertelnos¢, glod, zimno, Droga Zycia, ewakuacja, piecyk
sburzujka”, sprzatanie miasta, straty w ludziach (front), warzywniki
na miejskich trawnikach, jency niemieccy, Droga zwyciestwa, prze-
rwanie blokady, zwycieski salut. Rama czy tez klamra dla tych ele-
mentow sa podobne pod wzgledem nasycenia emocjonalnego obrazy:
pierwszy to rysunek miasta z czaséw przedwojennych, przedstawiaja-
cy radosnych leningradczykéw na ulicach wspaniale prezentujacego
sie sowieckiego miasta (te sowieckos¢ podkreslaja hasta propagan-
dowe i afisze umieszczone na tablicach i stupach ogloszeniowych,
S. 4—5), obraz drugi tworza rozmieszczone na dwoch stronach repro-
dukcje szesciu propagandowych plakatow przedstawiajgce wizerunki
mlodych, silnych os6b (wyr6zniaja sie tu postaci robotnic z kielnig
w rece), ktore zapowiadaja odbudowe miasta, nawoluja do zaangazo-
wania i aktywnosSci:

Ms1 orcrosiim JleHuHrpaz, Mbl BocctaHOBUM ero!; Tpyasamuecsa Jlenunrpana!l
Boccranouwm Hat ropoyi. [IpuBeieM B OpsA/I0K TOPOZICKOE X034 cTBO; ToBapu-
mu! Bee Ha BoccraHoBieHUe JleHunrpazal; ,Mosoaple IeHUHTPAIbl, OT/IA/IUM
BCe CHJIbI Ha BOCCTaHOBJIEHUE POZHOrO ropojal; ,BHec jiu ThI CBOIO 100 TPY/,
B BoccTaHOBJIeHHe JIeHUHTpaaa? (s. 76—77).

W poczatkowych, a zwlaszcza w finalnych partiach ksigzki bardzo wy-
razna staje sie tendencja do ,przerabiania rzeczywistoSci”, do zamy-
kania jej w propagandowych, optymistycznych hastach i obrazach.
Przyjeta perspektywa ogladu blokady wpasowuje sie w ramy rosyj-
skiej pamieci zbiorowej, w dyskurs obecny w przestrzeni publicznej,
w ktérym przewidziano wiele miejsca dla stbw o heroizmie ludnosci
cywilnej oraz wysokim morale spoleczenstwa sowieckiego. Czlowiek
(mieszkaniec oblezonego Leningradu) ukazywany jest jako czlonek
pewnej zbiorowosci, element kolektywu. baokada Jlenunepada nie
przedstawia zdarzen ukladajacych sie w historie zycia konkretnej
jednostki, lecz ukazuje w dzialaniu wybrane grupy spoleczne, okre-
§lane w odautorskich komentarzach jako dorosli, dzieci, uczniowie,
leningradczycy, poeci, dziennikarze, pisarze, zolierze, cywile, grupy
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samoobrony, kobiety, milicjanci. W tak skonstruowanym przez au-
toréw spolecznym wizerunku blokady nie ma miejsca na wzmianke
o najbardziej chyba znanym dziecku blokady — Tani Sawiczewej*.
Dodac nalezy, ze takze wtedy, kiedy w ksigzce pojawia sie co$ na ksztalt
skoncentrowanej wokot jednego czlowieka mikronarracji — mam tu
na mys$li zilustrowana czterema rysunkami krotka ,,opowies¢” o zyciu
i Smierci doroslego leningradczyka (s. 32—33) — to czlowiekiem tym
jest osoba anonimowa, jedna z wielu, co podkresla rowniez perspek-
tywa, z jakiej przedstawiane sa w tej mikrohistorii kolejne wydarze-
nia: czytelnik obserwuje przelaczanie planu jednostkowego na og6lny
i ogblnego na jednostkowy, wpisywanie pojedynczego losu w los zbio-
rowosci (jak w koncowych fragmentach tej ,,opowiesci”):

OGeccruteHHbIE JIIO/IH Tastii OyKBaJIbHO Ha T1a3ax. MHorue ocabiiu HacToJIbKO,
YTO HE MOIJIM BBIUTH M3 JI0MAa WM Ia/lajlk Ha yJIuie 3aMepTBo. He cMmor nepe-
JKUTD OJI0Kay U Hai repoii. OH ymep oT rosoza (s. 33).

Odpowiadajac na pytanie o to, jaki cel edukacyjny chcieli osiagnac
autorzy tak opowiedzianej historii o czlowieku, ktory walczyl na fron-
cie, zostal ranny i musial umrze¢ z glodu, poniewaz po odbyciu szpi-
talnej rekonwalescencji uznany zostatl za niezdolnego do pracy i wal-
ki, a wiec spotecznie nieprzydatnego (,,He ©MeJs MOCTOSHHON paboThI
U He MOT IPUHECTH OCAKJAEHHOMY TOpPOJly IOJIb3y”, S. 30), mozna
zalozy¢, ze celem tym bylo wzmocnienie kultu panstwa i uksztaltowa-
nie postawy polegajacej na bezwzglednym poshuszenstwie wladzy, na
gotowosci do podporzadkowania sie jej w kazdych okoliczno$ciach#2.
Nie nalezy raczej oczekiwa¢, by mlody czytelnik w dzisiejszej Rosji
podwazat sens takiej propagowanej przez postpropagandowy przekaz
postawy, by dostrzegal, ze jej bezwarunkowa i bezrefleksyjna akcep-
tacja oznacza przyzwolenie na przedmiotowe traktowanie czlowieka,
na brak szacunku dla pojedynczego zycia.

Obraz blokady jako zbiorowego doswiadczenia obejmuje opis
roznych aktywnos$ci, roznych dzialan podejmowanych przez ,swo-
ich” i ,obcych”. Przejawiaja sie one w dwoch obszarach i przestrze-
niach: pierwszy tworza kolektywne czyny realizowane w miescie,

4 Zapiski Tani Sawiczewej o Smierci najblizszych staly sie powszechnie znanym
symbolem tragedii zimowych miesiecy 1941/1942 roku. Jej los upamietniony
zostal miedzy innymi w gdaniskim Muzeum II Wojny Swiatowej. Tania Sawiczewa
— ofiara oblezenia Leningradu <https://muzeum1939.pl/dzieciwojny-tania-
sawiczewa-ofiara-oblezenia-leningradu/aktualnosci/5006.html > (20.08.2023).

42 Por. T. Klimowicz, Pozegnanie z Rosjq, Paény Buriat, Kielce 2022, s. 107.
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bedace reakcja na militarne akcje Niemcow oraz dywersje wrogow
wewnetrznych (szpiegow, ,sygnalistow”, sabotazystow, panikarzy).
Obszar drugi to dzialania wojenne i walki toczace sie wokdét oblezone-
go miasta. W odautorskich komentarzach podkresla sie, ze przerwa-
nie blokady nastapilto dzieki zbiorowemu wysitkowi ,,swoich”, dzieki
samodyscyplinie i poSwieceniu okre$lonych grup zawodowych i spo-
tecznych — wymieniam teraz w kolejnosSci zaproponowanej przez au-
toré6w — zolierzy, marynarzy, robotnikow, medykow, ratownikow,
wladz miasta, uczonych, inzynieréow, pracownikoéw muzedw, arty-
stow, dziennikarzy, pisarzy, gospodyn domowych oraz dzieci, ktorzy
za swa ,uzyteczno$¢” dla miasta i panstwa nagrodzeni zostali meda-
lem ,,Za obrone Leningradu” (s. 75).

W ksiazce wyeksponowane zostaly przede wszystkim te elementy
z dziejow oblezenia, ktore wpisuja sie w ksztalt postpropagandowe;j
narracji o blokadzie, majacej na celu utrwalenie mitow fundacyjnych
oficjalnej polityki historycznej. Niewiele w niej miejsc wolnych od
dydaktyzmu odautorskich komentarzy, sklaniajacych czytelnika do
wlasnych przemyslen. Za takie uzna¢ mozna kilka fotografii, posia-
dajacych moc uruchomiania wyobrazni i sktaniajacych ogladajacego
do tworzenia na ich podstawie mniej lub bardziej rozbudowanych
historii (s. 2, 14, 26, 34-35, 38, 48, 58, 70). Znaczenie tych zdjec¢ wy-
nika nie tylko z ich sily dokumentowania rzeczywistoSci, lecz przede
wszystkim z zawartego w nich potencjalu wyzwalania emocji, wywie-
rania wrazenia na ogladajacyms4s. Patrzacy zostaje niemal zmuszony
do odkrywania na fotografii okreslonych szczegotow, do odezytywa-
nia nieoczywistych nieraz sens6w (taka moc ma zwlaszcza fotografia
przedstawiajaca tablice z ogloszeniami napisanymi przez leningrad-
czykow, s. 34—35).

Jesli spojrze¢ na omawiang ksiazke jak na szczegoélny filtr ducha
epoki, wyraz zwigzku terazniejszoSci i pamieci przesztosci, to zauwa-
zymy kilka tendencji.

Pierwsza zwigzana jest z idealizacja okresu stalinowskiego. Autorzy
reaktywowali w ksigzce wykorzystywany juz wcze$niej w literaturze
o blokadzie schemat, w ktorym obraz trudnej egzystencji w obleze-
niu skontrastowany byl z obrazem dostatniego, beztroskiego zycia we
wspanialym mie$cie. W odautorskich (nieco infantylnych) komenta-
rzach umieszczonych pod rysunkami na s. 4—5 podkresla sie, ze w Le-

43 Mozna to odnie$¢ do koncepcji punctum, stworzonej przez Rolanda Barthes’a,
autora m.in. ksigzki Swiatto obrazu: uwagi o fotografii (La chambre claire. Note
sur la photographie, 1980).


https://pl.wikipedia.org/wiki/1980
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ningradzie, najwazniejszym przemystowym, naukowym i kulturalnym
centrum kraju, zylo sie prawie tak jak obecnie: ,B To Bpems erre He
ObLIO MHTEpHETa U MOOMJIBHBIX Tese(dOHOB, HO KM3Hb OOBIUHBIX
JIIOZIEH TIOYTH He OT/IMYaJiach OT HAIllell COBPEMEHHOU JKU3HH (8. 4).
Idealizacja przedwojennego $wiata koresponduje z — widoczng takze
w dzisiejszej Rosji — akceptacja rzeczywistosci i porzadku, ustanowio-
nego przez autorytarng wladze#. Jak podkresla (omawiajac inny pro-
blem) Anna Wolff-Poweska, ,pokoleniu bez osobistych do$wiadczen
z wojng i komunistyczng wladza latwo przekaza¢ zmitologizowana
prawde na temat przesztosci dla podbudowania pozytywnej tozsamo-
$ci narodowej. Mit historyczny staje sie latwo mitem politycznym”+.

Tendencja druga wiaze sie z idealizowaniem armii, zolnierzy i ko-
misarzy politycznych. Czerwonoarmisci to zawsze wyzwoliciele i zwy-
ciezcy, komisarze polityczni zas to osoby, ktore dbaly

4yTOOBI Y cosiat 6bLI0 Xopolee, 60eBoe HACTPOEHNE, BHAKOMUJIN UX C HOBOCT-
MU, OOBACHSTH MOJIOKEHUE Ha (PPOHTE, a eC/TH HY>KHO OBLIIO, CBOUM IIPUMEPOM
MOTHUMAJIH UX B aTakKy. [...] OHU IPOBOJWIN MIOJUT3AHATHS U TasKe UUTAIN Ta-
3€ThI COJIIATaM, He BCE U3 KOTOPBIX ObUTH rpaMOTHBIMU. Hy a B 60 1T TIEpBbI-
MH, yBJIeKas 3a COO0H OCTATbHBIX KpAaCHOAPMEHIIEB (S. 9).

Wyparte z pamieci zbiorowej sa wszelkie dylematy moralne i oceny
niekorespondujace z obrazem Armii Czerwonej utrwalanym oficjal-
nie. Ukazywana jest ona jako armia walczaca w shusznej sprawie,
posiadajaca przewage (moralng i bojowa) nad Niemcami. Akcento-
wana jest jej sila oraz skuteczno$¢é prowadzonych przez nia operacji
wojennych (nie wspomina sie tu o kleskach), a takze wysoka jakos¢
szczegolowo opisywanego uzbrojenia (podkreslane sg przy tym braki
w wyposazeniu Niemcow). Wszystko to tworzy fundament funkcjonu-
jacego od lat w Rosji mitu zwyciestwa4 i laczy sie plynnie z przejawa-
mi widocznego wspolcze$nie procesu militaryzowania Swiadomosci
i wyobrazni Rosjan¥. Doda¢ nalezy, ze widoczna w postpropagan-

44 Por. J. Pluciennik, P. Sikora-Krizhevska, Wokét wojny w Ukrainie. Retrotopia
1 postpamieé we wspblczesnej kulturze rosyjskiej, ,Teksty Drugie” 2023, nr 2,
S. 349.

45 A. Wolff-Poweska, Pamie¢ wyzwolona, pamieé¢ zniewolona. Kultura historyczna
w procesie transformacji, ,Politeja” 2017, nr 2 (47), s. 15.

46 J. Pluciennik, P. Sikora-Krizhevska, Wokot wojny..., s. 351.

47 Jarostaw Pluciennik i Paulina Sikora-Krizhevska za najprostsze przejawy ,.zmi-
litaryzowanej $wiadomos$ci Rosjan” stusznie uwazaja takie zjawiska, jak ,naklejki
na samochody z napisami ‘Na Berlin!’ i ‘Mozemy powtoérzy¢!’ czy sprzedawane
w sklepach dzieciece mundury wojskowe”. Tamze, s. 351.
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dowym tekscie fascynacja sila militarng moze wynika¢ takze z po-
dobienstwa obrazow i narracji dotyczacych przeszlosci z obrazami
i narracja odnoszacymi sie do wydarzen biezacych+® (takich chocby
jak aneksja Krymu czy wojna w Ukrainie). ,,Wrazliwo$¢ publiczno$ci
odpowiednio wymodelowana latwiej zgodzi sie na takie dzialania jak
wojna czy konflikt zbrojny [...]"4.

Kolejna, trzecia, tendencja odnosi sie do ksztaltowania wizerun-
ku wroga. W prezentowanych w ksigzce plakatach propagandowych
z czasoOw wielkiej wojny ojczyznianej zastosowana zostala technika
polegajaca na deprecjonowaniu i upokarzaniu wroga, na czynieniu go
$miesznym, zalosnym, pozbawionym godnosci i szacunku®. W tym
celu posta¢ Hitlera ukazywano w sposob monstrualnie karykatural-
ny, a zolierzy niemieckich przedstawiano jako zdehumanizowane
postaci, przyjmujace niekiedy ksztalt weza czy przypominajacego
oSmiornice potwora (skoro nie jest on czlowiekiem, lecz bestig, moz-
na go bez oporow zgnie$¢, zmiazdzy¢, zaklu¢ bagnetem). W przeka-
zie postpropagandowym (na przygotowanych przez autorow ksigz-
ki rysunkach i w towarzyszacych im komentarzach) Niemiec to nie
odhumanizowany wrog, lecz rownorzedny przeciwnik, szczegélowo
i do$¢ obiektywnie opisany. Jak celnie zauwaza Jarecka, ,te przemia-
ny wizerunku [wroga] nie pelnia funkcji propagandowej wobec daw-
nej wojny (front IT wojny juz nie jest czynny), ale moga mie¢ zwigzek
z biezaca polityka™s:.

Czwarta tendencja to pomijanie milczeniem bledéw i nieudolnosci
wladzy oraz dowo6dcow wojskowych. Eksponowane sg wylgcznie suk-
cesy, tak jak w przypadku dzialan dowodcow Frontu Leningradzkie-
go Leonida Goworowa i Frontu Wolchowskiego Kirilta Mierieckowa
(Onepauus «Hckpa». IIpopsie 6a0xaowl, s. 62—63)52. Wizerunek wia-
dzy (troche dla czytelnika abstrakcyjnej, gdyz autorzy unikaja wska-

48 Por. U. Jarecka, Propaganda..., s. 49.

49 Tamze, s. 249.

50 Tamze, s. 220—221. Zrozumienie tych plakatéw wymaga pewnych kompetencji,
wiedzy na temat konwencji wojennej narracji propagandowej, znajomosci
kontekstu historycznego. Powierzchowny odbioér bedzie odbiorem uruchamiajacym
przede wszystkim emocje, niekoniecznie dobre.

51 Tamze, s. 227.

52 Mierieckow, jak wynika z innych Zrodel, wykonywal polecenia Stalina i ,rzucal
swoich zolierzy do kolejnych szturmoéw, nie liczac sie zupelnie z ogromem
przelewanej przez nich krwi”, wiedzac, ze konfrontacja z plutonem egzekucyjnym
,bylaby nieunikniona, gdyby tylko zdecydowal sie oszczedzac sily, jakie mial [...]
do dyspozycji”. B. Moynahan, Leningrad. Oblezenie i symfonia, przel. J. Korpanty,
Wydawnictwo WAB — Grupa Wydawnicza Foksal, Warszawa 2016, s. 318, 344.
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zywania nazwisk, stanowisk, zakresu obowigzkéw, uprawnien i odpo-
wiedzialno$ci) pozostaje w narracji postpropagandowej nieskazitelny.
Tak wykreowany obraz moze by¢ wykorzystany przez wtadze do utrwa-
lania pozadanych w obecnej sytuacji miedzynarodowej i wewnetrznej
postaw, utwierdza¢ w stusznosci podejmowanych przez nia decyzji.

Ostatnia tendencja, ktora chece tu wskazaé, polega na utwierdzaniu
czytelnikow ksigzki w przekonaniu o koniecznos$ci bycia uzytecznym
dla panstwa, o obowiazku, gotowos$ci poSwiecenia zycia dla ojczyzny.
Tendencja ta przejawia sie wyraznie w wielu miejscach narracji (nie-
ktore omowione zostaly wyzej), widoczna jest takze w definicji poje-
cia izdiwiency, bazujacej na kategoryzowaniu ludzi wedhug kryterium
yuzytecznosci”: ,VI>KIUBEHIIBI — 5TO CTApUKH, JE€TH, WHBAJIHU/IBI,
JIOMOXO3SIMKA — BCe, KTO He UMeJI MOCTOSHHON paboThl U HE MOT
MIPUHECTH OCaKJIEHHOMY F'OPOJTy MOJIb3y  (S. 30).

Na zakonczenie tych kilku uwag chce podkresli¢ jeszcze jedno:
ot6z w ksiazce Piernawskiego nie tylko nie podnosi sie kwestii zasad-
nosci obrony miasta, ktéra pochlonela setki tysiecy/miliony istnien
ludzkich (w tekscie pojawia sie informacja, ze ,,moru6;10 oT 650 000
710 TIOJIyTOpa MUJLJIMOHA uesioBeK. TouHast nudpa He Oy/ieT U3BeCTHA
HUKorza”, s. 73), ale nawet nie wspomina sie o mozliwosci podjecia
jakiejkolwiek dyskusji na ten temat. To symptomatyczne dla tej post-
propagandowej publikacji, dla stworzonego w niej obrazu blokady,
ktory powstal w wyniku wyboru okreslonej perspektywy, okreslonego
kadrowania, powiekszania, pomniejszania, pomijania, stajac sie no-
$nikiem postulowanych oficjalnie jej wyobrazen.

Mam nadzieje, ze poczynione tu przeze mnie uwagi zainspiruja
badaczy rosyjskich utworéw przeznaczonych dla dzieci i mlodziezy
do kontynuowania tematu, co pozwoli na osadzenie ksigzek Jakowle-
wej, Lawrientjewej i Piernawskiego w szerszym kontekscie historycz-
noliterackim i przyczyni sie do rozpoznania kierunkéw ewolucji tego
rodzaju literatury.
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The article is an attempt to apply the tools of analytical psychology in the study of contemporary Russian literature. Con-
tinuing his research of Victor Pelevin's early prose, presented in the “Russian Studies Review” (2021, no. 1), the author
proposes a comprehensive reading of four novels published between 2006 and 2013: Empire V, T., S.N.U.FF. and Batman
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spect) picture of the gradual decline of Russian culture as a consequence of the interrupted individuation process. This
key category in the concept created by Carl Gustav Jung is applied to specific characters and groups presented in Pelevin’s
novels, but also to a specific social reality. Such perspective is justified by the attitude of the writer, who describes the
process of creating literary worlds as a way of externalizing mental reality, both in its individual and — what is especially
important — the collective aspect. Thus, the contents of his works can be treated as a manifestation of the Russian collec-
tive unconscious and interpreted in terms of Jung’s analytical psychology.
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Wiktor Pielewin znany jest z niecheci do udzielania wywiadow i wy-
raznej tendencji, by w przestrzeni publicznej istnie¢ jedynie za spra-
wa swoich utworéw. Zwlaszcza w ostatnich latach prézno szukaé
wypowiedzi pisarza w mediach — ostatni obszerny wywiad pocho-
dzi z roku 2010'. Nie powinno wobec tego dziwi¢, ze kwestia wojny
w Ukrainie rowniez nie stala sie przedmiotem publicznego komenta-
rza ze strony Pielewina. O tym, ze nie jest mu ona obojetna, $§wiadczy¢
moze fakt, ze w 2017 roku pisarz odméwil ubiegania sie o nagrode
literacka ,,bosipiias kaura”, thumaczac to tym, ze wéréd nominowa-

! Zob. Humepsvio ¢ nucamenem Buxmopom Ilenesurvim, 24.06.2010, https://
pelevinlive.ru/46 (16.12.2022).
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nych autorow znalezli sie pisarze popierajacy agresje Rosji przeciw
Ukrainie. ,ITpun4Hble JIIOAN JOJIPKHBI JIEPXKATHCS IOAAJIBIINE OT
BCEro, UTO CBA3aHO C MOJEPKKOU 9TOU BapBapCKOil BOUHBI IIPOTUB
pOZCTBEHHOTO OpaTckoro Hapoja’2, oglosil poprzez swojego przed-
stawiciela, tym samym jednoznacznie stajac po stronie przeciwnikoéw
rosyjskiej inwazji, ktora de facto rozpoczela sie w 2014 roku wraz
z aneksja Krymu i wznieceniem separatystycznej wojny w Donbasie.

Intencja niniejszego artykulu nie jest jednak spekulowanie, co pi-
sarz my$li na temat biezacych wydarzen w Ukrainie. Idgc tropem jego
wlasnej postawy, ktoéra odwraca uwage odbiorcy od autora i kieruje
ja w strone dziela, wlasnie w twdrczosci Pielewina postaram sie od-
nalez¢ wskazéwki, pozwalajace lepiej zrozumie¢ glebokie wewnetrz-
ne mechanizmy lezace u zrédel rozpetanego przez Wladimira Putina
konfliktu. Konfliktu rozpetanego przez jednostke, lecz popieranego
przez masy, co jednoznacznie wskazuje na jego kulturowe i psycho-
logiczne (w rozumieniu psychiki zbiorowej) korzenie, w odstonieciu
ktorych tworcezo$¢ pisarza, uwazanego za ,wnikliwego obserwato-
ra otaczajacego go Swiata™3, moze okazaé¢ sie niezwykle pomocna.
Wymaga to jednak zastosowania szczegbélnej metodologii. Sprobu-
je ponizej pokazaé, ze jezeli spojrze¢ na twdrczo$¢ Pielewina przez
pryzmat psychologii analitycznej Carla Gustava Junga, okaze sie, ze
w utworach rosyjskiego pisarza ujawniaja sie nie tylko niezwykle traf-
ne prognozy, ktére antycypowaly biezace wydarzenia, ale rowniez ich
kulturowe i psychologiczne uwarunkowania.

Przydatno$¢ ujecia jungowskiego w badaniach prozy Pielewina
postulowatem juz w artykule Czapajew w krainie archetypéow (psy-
chologia Junga we wczesnych powiesciach Pielewina)?, gdzie sku-
pialem sie na wezesnych powiesciach pisarza. Tym razem chcialbym
poswieci¢ uwage pozniejszym utworom: Empire V (2006), T (2009),
S.N.U.F.F. (2011) oraz Batman Apollo (bammau Anoano, 2013)5.

2 Bukmop IleneguH omxasancs om npecmuicHoll AumepamypHoil npemuu us-
3a aepeccuu Poccuu 8 Yxpaune, ,gazeta.ua”, 04.06.2017, https://gazeta.ua/ru/
articles/life/_viktor-pelevin-otkazalsya-ot-prestizhnoj-literaturnoj-premii-izza-
agressii-rossii-v-ukraine/776344 (16.12.2022).

3 E. Pankowska, Powiesci Wiktora Pielewina. Kontekst postmodernistyczny.
Interpretacje, Prymat, Bialystok 2016, s. 16.

4 L. Bachora, Czapajew w krainie archetypéw (psychologia Junga we wczesnych
powiesciach Pielewina), ,,Przeglad Rusycystyczny” 2021, nr 1 (173), s. 106—115.

5 Co sie tyczy powieSci wampirycznych Empire Vi Batman Apollo, to w niniejszym
artykule interesuje mnie przede wszystkim Swiat przedstawiony wspoldzielony
niejako przez oba utwory. Mniej uwagi poSwiecam natomiast poszczegbdlnym
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Poprzedzaja one protesty na Majdanie w Kijowie z przelomu 2013
i 2014 roku i tym samym poczatek wojny rosyjsko-ukrainskiej, ktora
w 2022 roku zamienila sie z zamrozonego konfliktu w otwarta kon-
frontacje. Gwoli klarownos$ci wywodu nieodzowne bedzie przypo-
mniec¢ i zarazem rozwina¢ niektore kluczowe tezy tamtego artykuhu.
Dzisiejsza imperialistyczna Rosja pozostaje przeciez w $cistym zwigz-
ku z Rosja czasow transformacji, ktorej wizje przedstawial Pielewin
w takich utworach jak Zycie owadéw (Kusub Hacexomwix, 1993),
Maty palec Buddy (Yanaes u IIlycmoma, 1996) czy Generation ,,P”
(Generation ,II”, 1999). Biezace tragiczne wydarzenia stanowig je-
dynie kolejny etap historycznego kontinuum, ktore w przyjetej per-
spektywie badawczej znajduje symboliczny wyraz w literackim uni-
wersum kreowanym przez Pielewina w jego tworczoSci.

Warto w tym miejscu podkresli¢, ze podejscie, ktore przenosi fik-
cyjne wydarzenia i losy bohaterow na szersza plaszczyzne zbiorowa,
pozwalajac wyciagaé z nich ogblne wnioski, wspiera poniekad sam
Pielewin. W jednym z najbardziej obszernych wywiadéw, udzielonym
na poczatku kariery Sally Laird, prozaik przedstawil wlasnie taka wi-
zje swojej tworcezosci:

Pewien pisarz z Armenii powiedzial mi kiedys, Ze sa zasadniczo dwa rodzaje pi-
sarzy: ci, ktdrzy pisza o sobie, i ci, ktorzy pisza o innych ludziach. Ja naleze do tej
pierwszej kategorii; wiem, ze uzywam zawarto$ci swojej psychiki i ze jesli tak ro-
bie, musze by¢ szczery. To wlasnie byl problem calej literatury socrealizmu — nie
byla szczera. W mojej tworczosci nie ma bohateréw jako takich. Wiem, ze moge
pisaé tylko o pewnych aspektach samego siebie. W kazdym czlowieku zawiera sie
wszech$wiat. To nie metafora, naprawde tak jest — a zarazem czlowiek sam za-
wiera sie w tym wszechSwiecie. Jestem przekonany, ze moge powiedzie¢ wszyst-
ko o tobie, piszac o samym sobie, a i ty moglaby$ powiedzie¢ wszystko o mnie,
przygladajac sie po prostu pewnym aspektom siebie®.

bohaterom i ewolucji figury wampira zachodzacej niewatpliwie w obu powiesciach.
Doglebna analiza tego zagadnienia przeprowadzona w duchu psychologii Junga to
bowiem temat na tyle obszerny, ze zastuguje na osobny artykut.
»You know, a writer from Armenia once said to me that there are basically two
kinds of writers: those who write about themselves and those who write about
other people. I belong to those who write about themselves. I know that I'm using
the contents of my own psyche, and that if you do that you have to be honest.
That was what was wrong with the entire literature of socialist realism—just that it
wasn’t honest. I don’t have characters as such in my work. I know that I can write
only about different aspects of myself. Every person contains a universe. That’s
not a metaphor, it really is like that—and at the same time he’s contained within
this universe too. I'm quite sure I could tell everything about you, just writing
about myself, and you could tell everything about me just by looking at some
aspect of yourself”. S. Laird, Voices of Russian Literature: Interviews with Ten
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Przy innej okazji Pielewin podkreslal rowniez, ze ,jak kazdy pisarz
na tej planecie, moze pisac tylko o swoim umysle”. Fraza ta nabiera
jednak zupelnie nowego znaczenia, jezeli wzig¢ pod uwage inne stowa
prozaika: ,Poccus fy1s1 MeHSI — 3TO TUII yMa, KOTOPBIH BO MHE cdop-
muposaica. [loaTomy yexats u3 Poccruu g MOTY TOJIBKO HAa BpeMsA CHA
6e3 cHoBHIeHMI 8. Piszac wiec przede wszystkim o sobie, Pielewin
sila rzeczy pisze rowniez o Rosji — co pozostaje w zgodzie z funda-
mentalnym zalozeniem psychologii analitycznej, gloszacym, ze ,jed-
nostka jest ScisSle powigzana z historia, kultura, rzeczywisto$cia spo-
teczno-historyczng oraz dynamika jej zmian™.

We wspomnianym artykule stawiam teze, ze ,psychologicznym
jadrem tematycznym prozy Pielewina jest obraz indywiduacji za-
konczonej niepowodzeniem”°. Indywiduacja to centralna koncepcja
mys$li Junga, ktora zaklada istnienie w psyche czlowieka instancji
Wyzszej niz to, co uwazamy za ,ja”, badz ,ego” i z czym zwykle jako
jednostka sie utozsamiamy. T3 instancjg jest Jazi, ,,archetypowy ob-
raz, ktory prowadzi do konfrontacji ze Swiadomo$cia i nieSwiadomo-
Scia — polaczenia obu psychicznych czesci systemu przez wspoélny
punkt centralny”. W modelu Junga ,ja” to zaledwie ,kompleks wy-
obrazen, ktory [...] stanowi centrum pola $wiadomosci i ktéry zna-
mionuje duzy stopien ciggloéci i tozsamo$ci z samym sobg”. ,,Ja” nie
jest jednak ,tozsame z caloScia [ ...] psyche, lecz jest jedynie komplek-
sem — jednym z wielu™?; za$ $wiadomos$¢, w §rodku ktorej znajdu-
je sie ,ja”, ,jak mala wysepka unosi sie na niezmierzonej wzrokiem
przestrzeni oceanu, a wlasciwie rozciggnietym na caly $wiat bezmia-
rze nieSwiadomosci™3. W takim ujeciu gléwnym problemem staje
sie fakt, ze czlowiek, utozsamiajgc sie z niewielkim fragmentem calej

Contemporary Writers, Oxford University Press, Oxford 1999, s. 186 [je$li nie
wskazuje thumacza tekstow obcojezycznych, przeklad — L. B.].

7 ,As every other writer on this planet, I can only write about my mind”. L. Kro-
pywiansky, Victor Pelevin, ,BOMB Magazine”, 01.2002, https://bombmagazine.
org/articles/victor-pelevin/ (12.12.2022).

8 JI. Danwnkuna, Omeemut. Buxmop IleaesuH, nucamens, ,Aduma”’, 02.09.2003,
https://pelevinlive.ru/34 (12.12.2022).

9 1. Blocian, Problem mitu w ujeciu Carla Gustava Junga, w: H. Machon (red.),
Przewodnik po mysli Carla Gustava Junga, PWN, Warszawa 2017, S. 94.

10}, Bachora, Czapajew..., s. 107.

1 J. Jacobi, Psychologia C.G. Junga, przel. G. Glodek, G. Glodek, Zysk, Poznan
2014, S. 144.

2 C.G. Jung, Typy psychologiczne, przel. R. Reszke, KR, Warszawa 2015, s. 481.

13 J. Jacobi, Psychologia..., s. 19.
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psyche i jemu to przypisujac wole i niezalezno$c¢, tkwi w nieSwiado-
mosci co do swojej prawdziwej natury.
Jak pisze Tomasz Olchanowski,

w potocznym rozumieniu Swiadomos¢ jest przede wszystkim Sswiadomoscia ego.
By wszystko, co spostrzegamy i odczuwamy, stalo sie Swiadome, musi przejsé
przez ego. Ale nasze ego jest przeciez zmacone przez tre$ci nieSwiadome i kom-
pleksy, przez zmysly i cialo, przez iluzje odrebno$ci*.

W mysli jungowskiej to wlasnie proces indywiduacji stanowi droge
wyjécia z owego stanu ,zmacenia” — podazanie nig wymaga jednak
»Zwrocenia sie wstecz’ (reflectio) do nieSwiadomych dotad cech wla-
snej natury lub tych, ktore nimi sie staly, [a] nastepnie do ich uswia-
domienia™s. Dopiero zyskawszy kompletny obraz wlasnej konstytucji
psychicznej, moze czlowiek osiagnaé pelie swojego rozwoju ducho-
wego, ktora symbolizuje Jazn; stworzy¢ nowa Swiadomos¢, ,ktoéra nie
jest juz uwiklana w matostkowy, indywidualnie odczuwajacy $wiat
ego, lecz uczestniczy w znacznie rozleglejszym $wiecie — w Swiecie
obiektow” 1.

Ta szersza $wiadomo$¢ nie jest juz wiecej egoistycznym splotem osobistych pra-
gnien, obaw i nadziei, ktory musi by¢ kompensowany lub korygowany przez
nie$wiadome indywidualne tendencje, lecz jest funkeja stosunku taczacego ja ze
Swiatem obiektow, umieszczajac indywiduum w koniecznej, obowiazkowej i nie
dajacej sie rozdzieli¢ wspodlnocie?.

W samym sercu idei indywiduacji kryje sie zatem szczegolnego ro-
dzaju paradoks — stajac sie jednostka, czlowiek staje sie tez czeScia
wspolnoty. Dzieje sie tak dlatego, ze Jazin w my$li Junga ,jest rodza-
jem kompensacji konfliktu zachodzacego pomiedzy wnetrzem a ze-
wnetrzem” i w konsekwencji ,,dopelnia nie tylko pojedyncza jednost-
ke, lecz cala grupe, w ktorej kazdy z osobna buduje wspolny obraz™®.
Wydaje sie wobec tego, ze mozna z powodzeniem przenie$¢ idee in-
dywiduacji na plaszczyzne zbiorowa i zdefiniowac ja jako przemia-

4 T. Olchanowski, Wola i opetanie. Enancjodromia a rzeczywisto$é, Eneteia, War-
szawa 2010, s. 113.

15 J. Jacobi, Psychologia..., s. 147.

6 C.G. Jung, Die Beziehungen zwischen dem Ich und dem Unbewussten, w: tegoz,
Gesammelte Werke 7, Dusseldorf 2001, § 275, cyt. za J. Jacobi, Psychologia...,
s. 172.

7 Tamze.

8 Tamze, § 404, cyt. za J. Jacobi, Psychologia..., s. 174.
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ne z kolektywu we wspoélnote jednostek, postugujac sie w tym celu
rowniez dorobkiem rosyjskiego filozofa Nikolaja Bierdiajewa — nie
tylko rowiesnika Junga, lecz i bardzo dociekliwego badacza ludzkiej
natury. Zdaniem Bierdiajewa

od czas6w pierwotnych dominowata §wiadomo$¢ kolektywna, grupowa. Ludzie
mys$leli i wydawali sady zgodnie z przynaleznoscia do ,kolektywu” plemienia,
narodu, panstwa, rodziny, warstwy, wyznania [...]. My$lenie osobiste i osobiste
sady zawsze byly czym$ rzadkim, raczej wyjatkowym. Obudzenie sie osoby jest
poznym zjawiskiem®.

To, co Bierdiajew nazywa ,obudzeniem sie osoby”, Jung nazywat ,,in-
dywiduacja” 2°, ktorej ,pierwsza konsekwencja jest Swiadoma i nie-
unikniona izolacja jednostki od niewyrédzniajacego sie i nieSwiadome-
go stada”'. Stada, a wiec ,,'’kolektywu’ plemienia, narodu, panstwa”.
Warto zauwazy¢, ze w badaniach kulturoznawczych czesto pojawia sie
watek kultur kolektywistycznych i indywidualistycznych — kolekty-
wizm i indywidualizm to na przyklad jeden z podstawowych ,,wymia-
row kulturowych” jak sadzg Geert i Gert Jan Hofstede?2. W kulturach
kolektywistycznych, do ktorych zalicza sie zazwyczaj kultury wschod-
nie, w tym kulture rosyjska, czlowiek okresla siebie przede wszyst-
kim jako cze$¢ pewnej zbiorowosci, dopiero w drugiej kolejnosci jako
jednostke. Z kolei w kulturach indywidualistycznych, zwykle kojarzo-
nych z Zachodem, to jednostka i jej samorealizacja stanowia warto$¢
nadrzedng. Gdyby odnieé¢ to do jungowskiej koncepcji indywiduacji,
mozna by zaryzykowa¢ stwierdzenie, ze kultury indywidualistyczne
to takie, ktore w wiekszym stopniu umozliwiaja ,,obudzenie sie” oso-
by i tym samym powstanie ,,autentycznej wspolnoty” §wiadomie two-
rzonej przez niezalezne jednostki. Stad bierze sie rozpowszechnienie

v N. Bierdiajew, Krélestwo Ducha i krélestwo cezara, przel. H. Paprocki, Antyk,
Kety 2003, s. 61.

20 Proby krytycznego poré6wnania mysli Junga i Bierdiajewa podjat sie brytyjski filozof
i psycholog analityczny Georg Nicolaus. Zwrdcil on uwage na to, ze ,,BcAKuii pas,
Korzia Bep/isieB roBOPUT 0 JIMYHOCTU, OH UMEET B BU/LY U3MEPEHIE YEJIOBEUECKOTO
CYIIECTBOBAHUs, KOTOPOE MPHUOJIM3UTENILHO COOTBETCTBYET TOMY, 4TO FOHT
Ha3bIBaJ mporeccom uHauBuayanuu . Zob. I'. Hukomayc, Yuenue o auuHocmu
y IOnea U Beposesa, MockoBckasi Acconuarus AHanutudeckoi Ilcuxosmoruw,
https://www.maap.pro/biblioteka/stati/nikolaus_uchenie_o_lichnosti_u_
junga_i_beryaeva.html (26.10.2023).

2 C.G. Jung, Vom Werden der Personlichkeit, w: tegoz, Gesammelte Werke 17,
§ 291, cyt. za J. Jacobi, Psychologia..., s. 144.

22 Zob. G. Hofstede, G.J. Hofstede, Kultury i organizacje: zaprogramowanie umy-
stu, przel. M. Durska, PWE, Warszawa 2007.
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demokracji jako podstawowego systemu rzadéw w spoleczenstwach
indywidualistycznych, gdyz nacisk na osobistg wolno$¢ i rozwdj jed-
nostki z konieczno$ci oznacza mozliwo$¢ jej aktywnej partycypacji
w zyciu publicznym. Tymczasem, jak twierdzi Bierdiajew, ,kolekty-
wizm nie moze nie by¢ autorytarnym [...]. Kolektywizm zawsze ozna-
cza, ze nie ma autentycznej wspoélnoty, ze dla zorganizowania spo-
leczenstwa nalezy stworzy¢ fikcyjna rzeczywisto$é kolektywu, ktory
wydaje dyrektywy i nakazy”23.

Wiasnie taki obraz ,fikcyjnej rzeczywistosci kolektywu” wylania
sie z utworow Pielewina, ktore w przyjetym ujeciu badawczym w sym-
boliczny sposob ujawniajg dynamike proceséw kulturowych w Rosji.
Szczegblny moment dziejowy, ktory stanowit tlo dla najwazniejszych
dziel Pielewina, odgrywa tutaj kluczowa role. W przemianach spo-
teczno-politycznych na przetomie XX i XXI wieku nietrudno bowiem
dostrzec analogie do procesu indywiduacji, jezeli odnotowac, ze mia-
ta woéwcezas miejsce proba przejscia ,,od kolektywizmu do indywidu-
alizmu, od ‘nie§wiadomosci’ (cenzura, propaganda) bycia rzagdzonym
przez dyktature do ‘Swiadomosci’ stanowienia o wlasnym losie w de-
mokracji”?4. Obrazy, wskazujace na indywiduacyjny charakter trans-
formacji spotecznej w Rosji, pojawiaja sie we wezesnych powie$ciach
Pielewina: Omon Ra (OmoH Pa, 1991), ktéra zdaniem samego autora
opowiada o wyprawie w glab ,wewnetrznego kosmosu radzieckiego
cztowieka”2s; w Zyciu owadéw, gdzie liczni bohaterowie, ludzie-owa-
dy, daza do swego rodzaju ,duchowego przepoczwarzenia”; a takze
w Matym palcu Buddy — indywiduacja ujawnia sie tu badz to pod
postacig alchemicznego malzenstwa Wschodu z Zachodem (alchemia
za$, zdaniem Junga, to ,najblizszy analogon procesu indywiduacji-
)26, badz tez jako poszukiwanie ,,wewnetrznej Mongolii”. Warto przy
tym zaznaczy¢, ze rosyjski pisarz od poczatku zdawal sie przewidy-
wac rezultat tego procesu. Nie napawa optymizmem final Omon Ra,
w ktorym glowny bohater powraca do wrogiej rzeczywisto$ci radziec-
kiej, gdzie otaczaja go symbole komunistycznego imperium. W Zyciu
owadow juz sam wybor ludzi-owadoéw na bohateréow, a wiec motywu,
ktory byl ,,dosy¢ popularny w literaturze konca XX wieku i wykorzy-

23 N. Bierdiajew, Krélestwo..., s. 62.

24 1, Bachora, Czapajew..., s. 109.

%5 Zob. Viktor Olegovich Pelevin interview, Video, http://pelevinlive.ru/o5
(09.12.2022).

26 Zob. J. Prokopiuk, C.G. Jung, czyli gnoza XX wieku, w: C.G. Jung, Archetypy
1 symbole, przel. J. Prokopiuk, Czytelnik, Warszawa 1993, s. 37.
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stywany do wskazywania prymitywnych aspektow zycia tego okre-
su”?, pokazuje skale problemu. ,W moim kraju mamy przede wszyst-
kim mrowki”, thumaczy Pielewin w wywiadzie. ,Mysle, ze bierze sie to
stad, ze cale spoleczenstwo zostalo zaprojektowane jako gigantyczne
mrowisko”8. Nie dziwi zatem, ze proby wzniesienia sie bohateréw
Zycia owad6éw na wyzszy poziom egzystencji z zasady koncza sie fia-
skiem. Podobnie w Malym palcu Buddy alchemiczne malzenstwo
konczy sie tragicznie dla strony rosyjskiej, a w finale utworu powie-
Sciowa rzeczywisto$¢ zostaje symbolicznie unicestwiona z uzyciem
glinianego karabinu maszynowego, w ktorym znajduje sie tytulowa
Jrelikwia”. We wezesnych powieéciach Pielewina nie dochodzi za-
tem do zjednoczenia przeciwienstw i zlagodzenia konfliktow: miedzy
Swiatem zewnetrznym i wewnetrznym, miedzy $wiadomoscia i nie-
Swiadomoscia.

Proces indywiduacji zostaje na ogo6l przerwany na etapie kon-
frontacji z Cieniem, o czym traktuje powie$¢ Generation ,,P”, jezeli
odczytac ja w kluczu jungowskim. Gdyby sprobowac przenie$¢ idee
Cienia, rozumianego jako ,tresci naszej psychiki, ktore [...] zostaly
odrzucone, wyparte i niedopuszczone”, na plaszczyzne zbiorowa,
we wspolczesnej Rosji mozna by go w znacznej mierze utozsamic
ze spuscizng Zwigzku Radzieckiego. Witold Jurasz, ktéry w latach
2005—2009 pracowal jako sekretarz w ambasadzie polskiej w Mo-
skwie, twierdzi, ze jeSli istnieje ,slowo, ktore najlepiej opisuje po-
dejécie Rosjan do zbrodni juz nawet nie tylko okresu ZSRR, ale —
precyzyjniej — czaséw stalinowskich, to jest to stowo ‘amnezja’™3°.
Zdaniem dyplomaty ,Rosjanie w absolutnej wiekszoSci nie widzieli
i nadal nie widza jakiegokolwiek zwigzku pomiedzy nie tylko rozli-
czeniem, ale chociazby uczciwym opisaniem przeszlosci, a terazniej-
szo$cia i przyszloScig”3'. Tymczasem w mysli Junga krytyczna posta-
wa wobec Cienia jest koniecznym warunkiem duchowej przemiany
i uwolnienia sie od przeszlosci, gdyz nieprzepracowane, wyparte tre-
$ci wciaz oddzialuja na czlowieka, a w szerszym, spolecznym wymia-
rze — takze na zbiorowosc.

27 K. Stawiarz, Powiesé ,,Zycie owadoéw” Wiktora Pielewina jako studium men-
talnosciowych przemian w Rosji postradzieckiej, ,Slavia Orientalis” 2020, nr 1,
s. 8o.

28 Tn this country we mostly have ants, I think, because the whole society was de-
signed as a giant antheap”. S. Laird, Voices..., s. 188.

29 J. Jacobi, Psychologia..., s. 151.

30 W. Jurasz, Demony Rosji, Czerwone i Czarne, Warszawa 2022, s. 118.

3t Tamze.
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W Generation ,,P” 6w zbiorowy Cien przyjmuje posta¢ ,Instytutu
Pszczelarskiego”, ktory miesci sie w okraszonym godlem ZSRR bu-
dynku, a w jego podziemiach (symbolizujacych nieSwiadomo$¢) re-
zyduje wlasciwa rosyjska wierchuszka; za§ demokratyczna Rosja jest
tylko zmy$lng mistyfikacjg, produkowang w Instytucie na potrzeby
opinii publicznej32. Warto réwniez odnotowacé, ze poprzez odwolanie
sie do pszczol, a wiec owadow spolecznych zyjacych w Scisle zhierar-
chizowanym kolektywie, Pielewin ponownie wykorzystuje metafore
znana juz z Zycia owadéw. Jak stusznie zauwaza Karolina Stawiarz,
w tamtej powiesci ,alegorycznie ukazane jest spoleczenstwo, kto-
re chcialoby zmieni¢ swoje zycie, jednak samo przed soba ukrywa
prawde o wlasnej kondycji moralnej, starajac sie oszukac¢ przede
wszystkim samych siebie, ale tez wszystkich wokol, przez co popa-
da w nieunikniony, zamkniety krag losu, powtarzajac bledy swoich
przodkéw”s3, Szansa na zerwanie z ,,pierwotng $wiadomoscia kolek-
tywna” zostaje zaprzepaszczona: dochodzi do regresji i stworzenia
kolejnej ,fikcyjnej rzeczywistosci kolektywu”, co znajduje szczegdl-
ny wyraz w Generation ,,P” — proroczym utworze, wydanym na kil-
ka miesiecy przed objeciem wladzy w Rosji przez Wladimira Putina.
Final utworu, w ktérym gleboko pod ziemia globwny bohater zostaje
wywyzszony przez bostwo, boginie Isztar, nalezy interpretowac jako
obraz tak zwanej ,inflacji psychicznej” — sytuacji, kiedy jednostka
,do$wiadcza nie tyle kontaktu z archetypem, co zatracenia sie w ar-
chetypie”s4. Jezeli przenie$¢ to zndw na plaszczyzne zbiorowa, moz-
na zaryzykowaé stwierdzenie, ze odtad Rosja wyobrazona w twor-
czoSci Pielewina, bedaca wszakze projekcja Rosji realnej, znajduje
sie we wladzy Cienia.

Taka hipoteze zdaja sie potwierdza¢ wydane w kolejnych latach po-
wieSci wampiryczne. Zdaniem Mateusza Jaworskiego, w powieSciach
Empire Vi Batman Apollo Pielewin kreuje nowa historiozofie — w jej
centrum ,znajduje sie hierarchiczna struktura organizacyjna, we wla-

32 Jung, moéwiac o psyche, postugiwal sie miedzy innymi analogig do rosliny, Zyjacej
»ze swego klacza. Wlasciwe zycie roéliny jest niewidoczne, tkwi bowiem w klaczu.
To, co mozna ujrze¢ nad powierzchnig gruntu, wytrzymuje zaledwie jedno lato,
p6Zniej wiednie — efemeryczna zjawa” (zob. C. G. Jung, Wspomnienia, sny, mysli,
przel. R. Reszke, L. Kolankiewicz, Wrota, KR, Warszawa 1993, s. 16). Podobnie
efemeryczna wydaje sie Rosja czasow transformacji w powieéci Pielewina. Jedynie
to, co tkwi pod powierzchnia (w nie§wiadomosci), jest trwale.

33 K. Stawiarz, Powie$é..., s. 86.

34 T. Olchanowski, Jungowska diagnoza kultury wspéiczesnej, w: H. Machon (red.),
Przewodnik po mysli..., s. 229.
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daniu ktorej pozostaje zaréwno oficjalna przestrzen informacyjna,
jakinajbardziej skryte, a nawet nieuswiadomione zadze i pragnienia
ludzkie”ss. Wampiry ,,przedstawione sa jako zarzadcy Swiata, ktorzy
w znacznym stopniu kreuja otaczajaca ich rzeczywisto$é, posiadajac
pelnie wladzy nad ludZzmi™®. Owa wladze podkres$laja imiona wam-
piréw: ,BaMnupbl HOCAT UMeHa GOTOB, TAKOB JAPEBHHUN OObIYAM Y,
tlumaczy Ramie, glbwnemu bohaterowi powiesci, jeden z jego men-
toréw. Zdaniem Junga, utozsamienie z bostwem odgrywa istotna role
w symbolicznych przedstawieniach procesu indywiduacji, gdyz ,,per-
spektywa deifikacji przyczynia sie do wzmocnienia indywiduum wo-
bec zbyt wielkiej stabosci i niepewno$ci w zyciu osobistym”8. Arche-
typowa sila, ktéra wyzwala w ten sposéb jednostka, pozwala odnie$¢
tryumf nad zagrazajacymi jej ciemnymi mocami. Nalezy jednak przy-
puszczad, ze w powieSciach wampirycznych ,wzrost indywidualnego
znaczenia i mocy”, ktory jest ,koniecznym skutkiem deifikacji”s°, ma
shuzy¢ przede wszystkim utrzymaniu sie przy wladzy przez wampiry;
za$ ,hierarchiczna strukture”, na szczycie ktorej sie znajduja, mozna
rozumie¢ jako symboliczne przedstawienie organizacji psyche, pod-
porzadkowanej archetypowi Cienia.
Zdaniem Zenona Dudka, jesli Cien

nie zostanie [...] rozpoznany — skadkolwiek by do nas przyszedl — w sytuacjach
granicznych, okresach przelomu i duzych wyzwan przejmuje nad nami kontrole,
zaskakuje jak demon, odbiera nie tylko sily, ale rowniez rozum. Czlowiek znie-
wolony wlasnym Cieniem sam staje sie demonem, smokiem, wiedZma czy cza-
rownica*°,

albo wlagnie — wampirem. Jak zauwaza Maria Janion, ,wampir jest
jakby naszym sobowtérem, jest sobowtérem, jest cieniem kazdego
w takim sensie, ze uosabia ‘zla’ — lecz organiczng, wewnetrzng —
czastke duszy, to ‘zlo’, ktére drzemie w kazdym z nas. Wampir staje

35 M. Jaworski, Historiozofia alternatywna w prozie Wiktora Pielewina. Na przy-
kladzie powiesci ,,Empire V” i ,Batman Apollo”, ,Studia Rossica Posnaniensia”,
vol. XLI: 2016, s. 99.

36 Tamze, s. 98.

37 B. [leneBun, Empire V, Mocksa 2006, c¢. XXX.

38 C.G. Jung, Symbole przemiany: analiza preludium do schizofrenii, przel.
R. Reszke, Warszawa 2012, s. 119.

39 Tamze.

40 7. W. Dudek, Psychologia mitéw greckich, Warszawa 2014, S. 204, cyt. za A. Mier-
nik, Domeny wyobrazni: Andersen i Jung, Universitas, Krakow 2015, s. 39.
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sie symboliczng figura transgresji w zlo”#. Co istotne, wampiry Pie-
lewina istnieja poza $wiadomoscia ludzi, wykazujacych ,,pelng igno-
rancje w odniesieniu do wladzy, ktora [...] zdaje sie motorem, sila
napedowa dziejow $§wiata”+. Zarazem jednak za sprawg owej igno-
rancji ludzie czynia wladze wampirow mozliwa, gdyz to wlasnie nie-
rozpoznanie Cienia stanowi przyczyne popadniecia w zalezno$¢ od
owej archetypowej sily.

Rowniez obecno$¢ w powiesci Chaldejeczykow — tajnej organi-
zacji, ktora sklada sie wprawdzie z ludzi wladzy, w praktyce jednak
sprawuje rzady jedynie w imieniu wampiréw — wskazuje na wio-
daca role Cienia w powie$ciowym uniwersum Pielewina. ,,9To Han
yropasJsiomui mepconan” 43, thumaczy Mitra, dajac do zrozumienia,
ze znana przecietnemu czlowiekowi ze $wiata polityki ,wierchuszka”
jest w tym ukladzie niczym wiecej jak personelem kierowniczym, kto-
ry kieruje ludzmi poprzez struktury wladzy — w rzeczywisto$ci pod-
lega jednak wladzy wampiréw. Takze powro6t bogini Isztar, ktora jako
inkarnacja ,Wielkiej Myszy” znajduje sie zn6w na szczycie piramidy
wladzy, podkresla fakt, ze przedstawione w powie$ciach wampirycz-
nych spoleczenstwo rosyjskie znajduje sie pod przemoznym wply-
wem Cienia — rozumianego juz nie tylko jako spuscizna Zwiazku
Radzieckiego, ale takze — bardziej ogblnie — jako ,wpisana nam od
urodzenia strukturalng sklonno$é do rzeczy przyziemnych i ciemny-
ch”4. Jak twierdzit Jung,

w swej fazie jasnej czy w fazie zycia w Swiecie naziemnym Isztar odbiera czesé
jako Wielka Matka zapewniajaca plodno$ci ziemi [...]. Ale gdy zstepowala do
$wiata podziemnego, gotowa byla zniszczy¢ wszystko, co stworzyla w poprzed-
niej fazie — jawila sie jako bogini nocnych koszmaréw, grozna Matka, bogini burz
i wojen.

Obecnos$¢ w utworach Pielewina podziemnej Isztar (zaréwno w Gene-
ration,,P”, jak i powie$ciach wampirycznych, rezyduje bogini gleboko
pod ziemig) w roli ,szarej eminencji” wskazuje zatem na przesuniecie
zbiorowej psyche w strone nizszej strony naszej natury.

4 M. Janion, Wobec zla, Chotomdéw 19809, s. 45, cyt. za A. Miernik, Domeny wy-
obrazni: AnderseniJung..., s. 39.

42 M. Jaworski, Historiozofia..., s. 98.

43 Zob. B. IleneBun, Empire ,,V”, 9xcmo, MockBa 2006, €. 204.

44 J. Jacobi, Psychologia..., s. 151.

4 C.G. Jung, Analiza marzen sennych, przel. R. Reszke, KR, Warszawa 2015, S. 450.
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O zatraceniu w archetypie Cienia $§wiadcza tez liczne tropy obec-
ne w powiesci T (2009). Utwor czesto podawany jako przyklad ,au-
totematycznej orientacji Pielewina”, ,typowo postmodernistyczne
dzieto o sobie samym”+, odczytywany w kluczu jungowskim wydaje
sie znoéw traktowaé o konfrontacji z Cieniem i procesie indywiduacji
w aspekcie indywidualnym i zbiorowym. Jak zauwaza Anna Kuchta,
Pielewin przedstawia

bohatera w drodze, ktéry odbywa pelng niesamowitych zdarzen podr6z — zarow-
no w sensie fizycznego przemierzania przestrzeni, jak i w znaczeniu duchowym.
Hrabia z mozolem przemierza [...] obfitujaca w fantastyczne przygody trase, pro-
bujac jednoczeénie rozwikla¢ odwieczne zagadki rzeczywistosci i przelamac ba-
riery wlasnej niepamieci4’.

Fabula rozwija sie wiec zgodnie ze scenariuszem ,wyprawy boha-
tera”, opisanym przez Josepha Campbella w Bohaterze o tysiqgcu
twarzy 1 stanowiacym ,mitologiczny ekwiwalent psychologiczne-
go procesu indywiduacji”#®. ,Wedlug Junga posta¢ bohatera [mi-
tycznego — L.B.] unaocznia proces ksztaltowania sie psychiczne-
go, Swiadomego, autonomicznego ‘ja’”4%, co w powiesci Pielewina
znajduje wyraz w ewolucji grafa T., ktéry zaczyna swoja wedrow-
ke w stanie glebokiej nieSwiadomoSci co do istoty wlasnej natury
i przeszlosci; po drodze spotyka jednak archetypowe figury, ktore
odslaniaja przed nim kolejne fragmenty ukladanki. Szczegélng role
odgrywa wsrod nich Ariel:

Tlepen stamioit HuKoro He 6b110. Ho T. 3aMeTHs1 Ha cTeHe HAPOTHUB eJie 3aMeT-
HBIA KOHTYD UY€JIOBEYECKOTO Tejla — Te€Hb, KOTOPYI OTOPOCHJI ObI CTOAIIHMH Y
JIAMIIBI YeJIOBEK, Oy/ib OH IMMOYTH IIPO3pauHbIM. Bckouus, T. BBITSHYJI PYKY, 4TO-
OBl KOCHYTHCS IIPO3PAYHOTO YeJI0BEKAa — HO €r0 PyKa CXBaTHJIa BO3/YX.

— He tpyaurecs, — ckaszas rojsioc. — Bbl cMoskeTe CXBAaTUTh MEHS PYKaMU TOJIb-
KO B TOM CJIydae, eCJIU 5 3aX04y 9TOTO caM, a A He Xouy. JleJio B TOM, UTO 51 CO371a10
He TOJIBKO Bac, HO U Bce BaMu Bujumoe. fI BpIOpas ctaTh TEHBIO HA CTEHE, HO
TOYHO TaK 3Ke 51 MOTY CTaTh ueM yrojiHo. Kak cosziaTesib, 1 BCEMOTYIII.

— Kaxk Bame nms?

— Apuanp®.

46 A. Kuchta, Czy to autor pisze stowa, czy stowa ,piszq” autora? Rzecz o auto-
tematyzmie Wiktora Pielewina, ,Maska” 2014, nr 23, s. 43, http://www.maska.
psc.uj.edu.pl/documents/40768330/1a9de652-d12a—4a7e-a762-coaoc743f75b
(13.12.2022).

47 Tamze, S. 44.

48 .. Bachora, Czapgjew..., s. 106.

49 1, Blocian, Problem mitu..., s. 96.

5¢ B. IleneBus, T, 9xcmo, MockBa 2009, s. 18—19.
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Imie i charakter niewidzialnego stworcy odsylaja nas do gnostycy-
zmu i Ariela-Jaldabaotha3', upadlego aniola, utozsamianego niekiedy
z diablem, badz Demiurgiem. Jak pisze Jung,

poniewaz diabet zostal stworzony przez Boga jako aniol, [...] przeto roéwniez on
wylonil sie z bostwa i stal sie ‘panem tego Swiata’. Jest rOwniez znamienne, ze
gnostycy uwazali go juz to za niedoskonalego Demiurga, juz to za saturniczne-
go archonta, Jaldabaotha. Obrazowe przedstawienia tego archonta odpowiadaja
[...] przedstawieniom diabelskiego demona. Reprezentuje on moc ciemnos$cis2.

Mamy zatem do czynienia z kolejng manifestacja Cienia, ktory w sy-
tuacji opetania przez archetyp, stwarza rzeczywisto$¢ psychiczna
czlowieka. Sam Ariel thumaczy zreszta hrabiemu, jak skonstruowana
jest Swiadomo$¢, przedstawiajac ja jako rezultat oddzialywania licz-
nych ,starozytnych sil”, ktére mozna utozsamic z jungowskimi arche-

typami:

Kasknpiii yesioBek B JII0OYIO CEKYHY JKM3HU CO3/1a€TCsA BPEMEHHBIM OasaHCcoM
MoryiectB. Korzia aTu ApeBHUE CUIIBI BBIXOJAT HA CIIEHY U UTPAIOT CBOU POJIH,
YeJIOBEKY KaXKeTCs, YTO ero 00ypeBaroT CTPACTH, IOCEUAIOT 03aPEHNUsA, MyJaloT
(obunu, pazbuBaer JieHb U TaK Jlajsee. ITO Kak Kopabib, HA KOTOpOM 6opioTcs
JIPYT C APYTOM IIpU3payuHble MaTpPoCkl. Te ke caMble MaTPOCHI IUIBIBYT U Ha BCEX
OCTJIBHBIX KOpabJiAX B MHUpe, IO3TOMY BCe KOPaOJIHM-TIPU3PAKU TaK IMOXOXKU
JIpyT Ha Apyra. PazHuIia ToapKo B TOM, KaK Pa3BUBAETCA JIpaKa 3a IHITypBaI®.

Wizja roztaczana przez Ariela jest zadziwiajaco zbiezna z modelem
psychiki proponowanym przez Junga, a rozwijanym pézniej na przy-
klad przez Jamesa Hillmana, tworce tak zwanej ,,psychologii arche-
typowej”. Jak zauwaza Hillman, w mysli Junga archetypowe figury,
takie jak Cien, Jazn, Ego czy Anima, to ,mali ludzie”, ktérzy sa jednak
»~wazniejsi, jesli chodzi o kierowanie naszym losem, niz nasze zwykle

5t Gwoli $cistosci, sam Pielewin otwarcie czyni aluzje jedynie do Ariela z Burzy
Szekspira. O zwiagzkach tej postaci z gnostycyzmem pisze jednak np. Michael
Mitchell (zob. M. Mitchell, Ariel Magic: Shakespeare’s The Tempest, w: tegoz,
Hidden Mutualities. Faustian Themes from Gnostic Origins to the Postcolonial,
Rodopi, New York 2006, s. 79—102), przypisujac Arielowi w dramacie Szekspira
podobna role, jakg odgrywal Mefistofeles w Doktorze Faustusie Marlowe’a. Z kolei
o tozsamosci Ariela i Jaldabaotha pisal Gershom Scholem, z inskrypcji na ofickim
amulecie wnoszac, ze s to dwa rdézne imiona dla tego samego archonta (zob.
G. Scholem, Jewish Gnosticism, Merkabah Mysticism, and Talmudic Tradition,
The Jewish Theological Seminary of America, New York 1960, s. 72).

52 C.G. Jung, Préba psychologicznej interpretacji dogmatu o Tréjcy Sw., w: tegoz,
Archetypy..., s. 213.

53 B. IleneBuH, T..., s. 90—01.
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‘Ja’”54. Archetypy w takim ujeciu to ,,osoby, ktérym ostatecznie za-
wdzieczamy nasza osobowos$¢”s5; czlowiek ,,jest polem wewnetrznych
osobowych relacji, rodzajem zinterioryzowanej wspolnoty, organi-
zmu spolecznego. [...] nasze zycie jest nie tyle wypadkowa dzialania
zewnetrznych ci$nien i sil, ile odgrywania przez nas mitycznych sce-
nariuszy”>°. W powieSci odzwierciedla to fakt, ze zaréwno sam graf T.,
jak i otaczajaca go rzeczywisto$¢, sa kreowane przez niewidzialnych
autoréw. Powie$¢ T'mozna zatem odczytac¢ nie tylko jako ,autoanali-
ze tworczosci postmodernistycznej”’s, lecz rowniez jako obraz psyche
zgodny z modelem jungowskim. Zarazem jest to opowies$¢ o indywi-
duacji, gdyz w rezultacie obcowania z archetypowymi figurami w hra-
bim T. ksztaltuje sie ,nowo nabyta, bolesna §wiadomos¢ wlasnego
polozenia™s®. Jak zauwaza Kuchta,

moment osiggniecia samowiedzy i zrozumienia prawdziwej natury istnienia sta-
nowi réwniez symboliczna przemiane i koniec etapu biernosci T. [...] Hrabia po-
znal wszakze samego stworce i ‘rozczarowal sie’ owym spotkaniem, nie zamierza
wiec dhuzej stuchaé polecen, przeciwnie — gotéw jest walczy¢ z narzucona mu
rola i kreowa¢ wlasny wszech$wiat®.

Mogloby sie wobec tego wydawac, ze bohater wychodzi z konfron-
tacji z Cieniem zwyciesko i podaza dalej droga jungowskiej indywi-
duacji. Dazenie owo reprezentuje w powiesci poszukiwanie Pustelni
Optynskiej, ktora mozna rozumie¢ jako symbol Jazni, duchowej pelni
czlowieka. Interpretacje taka sugeruje poniekad sam Pielewin, kie-
dy podkreslajac w wywiadzie swoja fascynacje Tolstojem, do ktore-
go nawigzuje postaé grafa T., zwraca uwage na mistyczny final zycia
prozaika: ,JIpBa ToJicToro s yi06JII0 ¢ ieTcTBa. MeHs Beeryia 3aBopa-
JKABaJIa CTPaHHAs KpacoTa cMepTH ToJICTOT0, 3TOT €ro yXo/ U3 IoMa
B BEUHOCTh. [IOHATHO, UTO HA CaMOM JieJie OH JIOIes /1o cBoei Or-
TUHOU ImycThIHU ©°, twierdzi pisarz, mimo ze, jak wiadomo, klasyk li-
teratury zmart w drodze, nie osiagnawszy celu swojej podrozy. Nie-

54 J. Hillman, Re-wizja psychologii, przel J. Korpanty, MT Biznes, Warszawa 2016,
S. 77.

5 Tamze.

56 Tamze.

57 A. Kuchta, Czy to autor..., s. 48.

58 Tamze, S. 45.

59 Tamze.

6o H. KoueTkoBa, [Tucamens Buxmop I[leaesun: ,12 cmyaved” 6bLau 019 MeHs KHU-
201l 0 2epouueckux u ob6peueHHbIX 11005, ,I3BecTusa”, 30.10.2009, https://pele-
vinlive.ru/45 (27.05.2022).
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watpliwie autor T ma tutaj jednak na mysli wedrowke symboliczna,
transformacje duchowa Tolstoja — cho¢ jego optymizm co do jej kon-
cowego rezultatu nie wydaje sie w pelni uzasadniony, jezeli spojrzeé
na sprawe przez pryzmat psychologii Junga.

W zyciorysie i tworczo$ci Lwa Tolstoja znajduje swoje odzwiercie-
dlenie jeden z najwazniejszych probleméw rosyjskiej literatury, badz
tez, patrzac szerzej — kultury rosyjskiej w ogole. Chodzi o konflikt
miedzy naturg a cywilizacja, ktéry w $wietle mys$li Junga mozna tak-
ze rozumiec¢ jako konflikt miedzy nieSwiadomoscia, a Swiadomo$cia.
Zdaniem Nikolaja Bierdiajewa, Lew Tolstoj juz w najwcze$niejszych
utworach méwil o ,prawdzie zycia prostego ludu i falszu cywiliza-
cji — falszu, na ktérym opiera sie zycie naszego [rosyjskiego — L.B.]
spoleczenstwa”®. ,Prawda kryje sie wedle niego w tym, co natural-
ne i nieSwiadome, falsz — w tym, co ucywilizowane i Swiadome”%2,
Takze i Pielewin podwazal sens wspolczesnej cywilizacji, w latach
poprzedzajacych napisanie T i wycofanie sie z zycia publicznego,
coraz czesciej podkreslajac wyzszo$¢ natury. W 2005 roku, zapyta-
ny o fascynacje kultura Dalekiego Wschodu, odpowiada: ,,9to He
CTOJIBKO JII00OBB K KYJIBTYPE, CKOJIBKO JIF000Bb K mpupojie. Bocrou-
Hasi KyJIbTypa XOpoIlla UMEHHO TeM, YTO 00pa3yeT paMKy K IIPUPOJIE,
a He OO0, KOTOPHIH ee 3aconsetr 3. Zarowno u Tolstoja, jak i
w wypowiedziach Pielewina, przyroda wiaze sie z wolnoScia, z praw-
da, z dobrem, natomiast zycie w cywilizacji oznacza zniewolenie czlo-
wieka i zanurzenie w grzech. Mowi Pielewin: ,,zto wydaje sie znajdo-
wac wszedzie wokol. Wszyscy jesteSmy nim skazeni”®4; Bierdiajew za$
zauwaza, ze juz w czasach Tolstoja rosyjskich intelektualistow cecho-
wala ,nihilistyczna demaskacja”, bedaca w rzeczywisto$ci ,,niezgoda
na $wiat pograzony w zhu”%.

¢ N. Bierdiajew, Rosyjska idea, przel. J.C., S.W., Stowarzyszenie Kulturalne Fronda,
Warszawa 1999, s. 146.

%2 Tamze, S. 147.

% H. KouetkoBa, Bukmop ITeaesun: ,I'nasmwlil nucamens Poccuu — noako8HUUbA
docHocmy, a s aeltmenanm 3anaca”, ,i3Bectus” 03.11.2005, https://pelevin-
live.ru/40 (dostep: 28.05.2022).

64 “T feel disgusted by everything about my country,” he says. ‘In the Soviet times
you could escape from the evil of the state by withdrawing into the private spaces
of your own head; but now the evil seems to be diffused everywhere. We are
all tainted by it™”. J. Cowley, Gogol a Go-Go, ,The New York Times Magazine”,
23.01.2003, https://www.nytimes.com/2000/01/23/magazine/gogol-a-go-go.
html (02.02.2023).

% N. Bierdiajew, Rosyjska idea..., s. 144.
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Jezeli uja¢ powyzsze spostrzezenia w kategoriach psychologii ana-
litycznej, okaze sie, ze obracamy sie znéw w kregu obrazéw archety-
powych Cienia i procesu indywiduacji. Jednym z podstawowych zalo-
zen mysli Junga jest bowiem, ze ,,nasz rozw(j psychiczny odbywa sie
poprzez konfrontacje z nieSwiadomoscia”®, przy czym prawda zawsze
lezy gdzie$ posrodku — w coincidentia oppositorum, a wiec zniesieniu
przeciwienstw miedzy Swiadomoscia i nie§wiadomo$cia dzieki indywi-
duacji. Patrzac z tej perspektywy, nie wydaje sie, zeby duchowa podro6z
i transformacja, czy to Tolstoja, czy tez grafa T., zakonczyla sie po-
wodzeniem. Jak zauwaza Michal Bohun, waznym Zrédlem pogladow
klasyka rosyjskiej literatury ,jest russoistyczny z ducha naturalizm,
wyrazajacy sie w przekonaniu, ze wszystko, co naturalne, jest dobre,
a nieskazona cywilizacja natura (zar6wno przyroda, jak i natura ludz-
ka) to Boski dobrostan”. Zarazem jednak kryje sie w mysli Tolstoja

sprzeczno$¢, ktora rozdziera jego Swiatopoglad, cho¢ byé moze nie do konica zda-
wal on sobie z tego sprawe. Odnowa religijna i russoistyczne marzenie o powro-
cie do zycia nieskazonego przez cywilizacje nie moga sie ziécié, albowiem Tolstoj
»,SWOj rozum, ktorym sadzi prawoslawie, przejat calkowicie z nienawistnej mu
cywilizacji, z europejskiego racjonalizmu, od Spinozy, Woltera, Kanta i innych”%®

W rezultacie dazenia do podporzadkowania wiary i zycia rozumowi,
scielesnoSci duchowi, [zabiegania] o dominacje tego, co duchowo-
-racjonalne nad tym, co zyciowe i spontaniczne” %, Tolstoj popa-
da ze skrajnosci w skrajnosé i ,okazuje sie bardziej cerkiewny niz
Cerkiew, bardziej prawostawny niz prawostawie””°. Podobnie nie-
jednoznaczne i wewnetrznie sprzeczne wydaja sie jego poglady na
jednostke i zbiorowo$¢: z jednej strony uwazal, ze ,jedynym sku-
tecznym sposobem urzeczywistnienia wspolnoty opartej na Chry-
stusowym prawie milosci jest indywidualne samodoskonalenie,
przemiana osobowa””; z drugiej jednak byt osobowy byt , dla niego
bytem pozornym i ograniczonym. Byt prawdziwy to [zdaniem Tol-
stoja — L. B.] byt bezosobowy, dobre, szczesliwe zycie okupione jest
wyrzeczeniem sie osobowosci”72.

6 T. Olchanowski, Wola i opetante..., s. 64.

% M. Bohun, ,,Prawda was wyzwoli”. O herezji Lwa Tolstoja, ,,The Polish Jour-
nal of the Arts and Culture” 2013, nr 6, s. 55, http://www.pjac.uj.edu.pl/docu-
ments/30601109/46898773/3_bohun_45_70.pdf (02.11.2023).

%8 Tamze, S. 48.

% Tamze, s. 56.

7° Tamze.

7t Tamze, S. 49.

72 H.A. BepnsieB, Quaocodus meopuecmsa, Kyabmypul u uckycemaa, t. 2, Moskwa
1994, s. 460, cyt. za M. Bohun, ,,Prawda was wyzwoli’..., s. 57.
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Wszystkie te sprzecznosci stanowig jakby lustrzane odbicie zy-
ciorysu klasyka, z ktorego, jak zauwaza Daniel Lancoure-Laferriere,
wylania sie obraz , Tolstoja paradoksalnego”’3. We wstepie do psy-
choanalitycznego studium biografii pisarza Lancoure-Laferriere
wylicza kolejne paradoksy — zaczynajac od wyrzeczenia sie seksu-
alnosci przez ,,stalego bywalca domoéw publicznych w mlodosci oraz
ojca trzynaSciorga dzieci ze swoja zong, a takze co najmniej dwojga
z chlopkami przed slubem™4.

Urodzony w zamoznej rodzinie szlacheckiej rosyjskiej, Tolstoj zrzekl sie pdzniej
majatku i wiekszo$¢ czasu spedzal na wykonywaniu zajec¢ wlasciwych dla skrom-
nego chlopa. Autor dwoch cieszacych sie powszechnym uznaniem powieéci, te
i wiele innych wielkich dziel sztuki literackiej odrzucil pdzniej jako niemoralne.
Jednak nawet po wyrzeczeniu sie majatku i odrzuceniu literatury nadal utrzymy-
wal sie z majatku i pisat dziela literackie’.

Liste uzupelia paradoksalny stosunek klasyka z Jasnej Polany do
spoleczenstwa:

Jesli z jednej strony Tolstoj odczuwal silna potrzebe przynaleznoéci, wrecz ,,po-
laczenia sie” z wielkim ludzkim (zwlaszcza rosyjskim) kolektywem, to z drugiej
strony byt w rownym stopniu samotnikiem, ,,obcym” wewnatrz tego kolektywue.

Wszystkie te konflikty: miedzy cielesnoS$cig i rozumem, materia i du-
chem, jednostka i zbiorowo$cig — ktore naznaczyly zycie Tolstoja piet-
nem cierpienia i znalazly odzwierciedlenie w jego pogladach, sg row-
niez charakterystyczne dla procesu indywiduacji. Jak pisze Jacobi,
indywiduacja ,jest stanem zaburzenia psychicznej rownowagi”, ktory
poprzez rozw0j osobowosci w ostatecznym rozrachunku prowadzi

73 D. Lancoure-Laferriere, Tolstoy on the Couch. Misogyny, Masochism and the
Absent Mother, MacMillan Press, London 1998, s. 1.

74 Frequenter of brothels in his youth, father of 13 children by his wife, and at least
two children by peasant women before he was married”. Tamze.

75 ,Born into a wealthy family of Russian nobility, Tolstoy later renounced his property
and spent much of his time performing activities appropriate for a lowly peasant,
such as ploughing fields, bootmaking, chopping wood, dressing in peasant garb,
and so on. Author of two universally acclaimed novels, he later rejected these and
various other great works of literary art as immoral. Yet even after he renounced
his property and rejected literature, he continued to live off his property and write
literary works”. Tamze, s. 2.

76 JIf, on the one hand, Tolstoy felt a strong urge to belong, to even ‘merge with’
the large human (especially Russian) collective, on the other hand he was equally
a loner, a ‘stranger’ within that collective”. Tamze, s. 3.
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jednak ,do utworzenia nowej rownowagi, harmonii i stabilnosci””.
Kiedy ,,podwojne oblicze glebi duszy zostalo uznane, a pycha nasze-
go ducha odrzucona i przezwyciezona”®, czlowiek osigga rownowa-
ge we ,wspolnym punkcie centralnym” psyche: w Jazni, ktora ,jest
rodzajem kompensacji konfliktu zachodzacego pomiedzy wnetrzem
a zewnetrzem”” i pozwala jednostce odnalez¢ miejsce w zbiorowosci;
bowiem ,tylko osobowos$¢ posiada tworzaca spotecznos¢ moc, ktora
stanowi o byciu integralnym elementem grupy ludzi”®. Patrzac z tej
perspektywy, przerwana $miercia podréz Tolstoja do Pustelni Optyn-
skiej, ktora Bohun nazywa ,,ostatnia, najstynniejsza ucieczka”®, nale-
zaloby potraktowac nie tyle jako zwienczenie transformacji duchowe;j
pisarza, ile dowod na to, ze targajace nim konflikty pozostaly nieroz-
wigzane.

Co ciekawe, takze o Pielewinie mozna powiedzie¢, ze jest ,czlowie-
kiem paradoksalnym”. Analizujac wywiady z pisarzem i wypowiedzi
na jego temat, nietrudno dojs¢ do wniosku, ze cechuje go podobna
do Tolstoja ,bipolarnosé¢”. By¢ moze najlepiej ujal to w stowa Jason
Cowley, dziennikarz ,New York Times”, tak podsumowujac swoja
znajomo$¢ z pisarzem:

Spedziwszy z nim troche czasu w Moskwie i Londynie, jestem sklonny uwierzy¢,
Ze jest co$ autentycznego w jego ucieczce od modnego spoleczenstwa; w poszuki-
waniu ciszy posrod zgietku wspolezesnego zycia. Jednocze$nie, Pielewin wydaje
sie czerpaé perwersyjna przyjemno$¢ z aury intrygi, ktéra go otacza. Buddyjski
asceta, ktory oddaje sie najgorszym ekscesom spoleczenstwa konsumpcjoni-
stycznego (cygara Cohiba, imprezy do bialego rana); p6t-pustelnik, ktory z ocho-
ta rzuca sie w wir wspolczesnego zycia i staje sie jego kronikarzem; autor, ktory
pogardza rosyjskim $wiatkiem literackim, ale nie gardzi zainteresowaniem za-
chodnich dziennikarzy®2.

77 J. Jacobi, Psychologia..., s. 169—170.

78 Tamze, S. 169.

79 C.G. Jung, Die Beziehungen..., § 404, cyt. za J. Jacobi, Psychologia..., s. 174.

80 J. Jacobi, Psychologia..., s. 144.

81 Zob. M. Bohun, ,,Prawda was wyzwoli’..., s. 52.

82 How serious, then, is Victor Pelevin? Having spent time with him in Moscow
and London, I would venture that there is something genuine in his retreat
from fashionable society, in his search for silence amid the clumsy clamor
of contemporary life. At the same time, he seems to derive a perverse pleasure from
the aura of intrigue that surrounds him. A Buddhist ascetic who enjoys some of the
worst excesses of consumer society (Cohiba cigars, late-night partying); a semi-
recluse who eagerly engages with and chronicles contemporary life; an author
who despises the Russian literati yet welcomes the attention of foreign journalists.
Even his dark glasses simultaneously deflect and command attention”. J. Cowley,
Gogol a Go-Go...
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Warto odnotowa¢, ze 6w portret Pielewina powstal w roku dwu-
tysiecznym, kiedy bedac u szczytu popularnosci po wydaniu powie-
$ci Generation ,,P”, pisarz regularnie wypowiadal sie dla mediow
i bral udzial w spotkaniach z czytelnikami®3. Z biegiem czasu stop-
niowo wycofywatl sie jednak z zycia publicznego, ostatniego wywia-
du udzielajac w 2010 roku. Rysuje sie w tym miejscu paralela do
losow grafa T. (a posrednio takze jego pierwowzoru, Lwa Tolsto-
ja). Dopusciwszy sie licznych ekscesoéw: ,,1toTckuii rpex, IbsIHCTBO,
OpenoBbie BuseHus %4, o ktore obwinial Ariela-Demiurga, w finale
powiesci graf T. z kloskiem zyta w ustach rusza wiejska furmanka
przez sielski krajobraz, snujac rozwazania na temat Boga, przyrody
i natury Swiadomosci. Nastepnie bohater znika z pola widzenia czy-
telnika — podobnie jak czyni to sam pisarz, pozostawiajgc po sobie
~mit Pielewina”, negacje obiektywnej rzeczywisto$ci, a takze lekce-
wazacy stosunek do cywilizacji. W dalszej perspektywie Pielewin
pisze tez kolejne powiesci, w ktorych motyw eskapizmu ponownie
odgrywa istotna role®s.

Tomasz Olchanowski twierdzi, ze ,izolowanie sie bywa mechani-
zmem obronnym, za jego pomoca podmiot broni sie przed inwazja
wypartych, prymitywnych, zakazanych uczu¢ i afektow”s¢. Te niepo-
zadane, wynurzajace sie z nieSwiadomosci tre$ci maja Scisly zwigzek
z przyroda, jak bowiem zauwaza Jung, ,nieSwiadomos¢ jest resztka

83 Blisko potowa z czterdziestu sze$ciu wywiadow z Pielewinem, zebranych w portalu
pelevinlive.ru, przypada na lata 1999—2001.

84 B, IleneBuH, T..., s. 84.

8 W utworach pisarza eskapizm czesto wspotwystepuje z solipsyzmem, ktory, jak
zauwaza Jaworski, jest ,,0TipaBHOI TOUKOM, UIH, MOXKET ObITh, UAEHHBIM (HOHOM
JUISL BCEX JIPYTHX CYIIECTBEHHBIX MOTHUBOB mposbl Ilenesuna” (M. fBopckwu,
Pexougueypayus 8 pomauHoil noamuxke Buxmopa Ileaesuna. Coauncuzm —
23vik — ucmopus [niepublikowana rozprawa doktorska], ITo3uaus 2017, ¢. 66).
Na przyklad w wydanej dwa lata po T powieéci S.N.U.F.F. oba motywy lacza sie za
sprawa sekty ,Coxuraresneii [lnenku”, ktorej czlonkowie poszukuja drogi wyjscia
z obiektywnej rzeczywisto$ci, uwazajac ja za iluzje. Jak nalezy przypuszczaé, to
wla$nie owa sekta umozliwia parze bohateréw, GrymowiiKai, ucieczke z Bizancjum.
Z kolei w powiesci Cmompumeans (2015) car Pawel I, zamiast paéc ofiara zamachu,
ucieka z Petersburga do alternatywnej, wyobrazonej rzeczywistoSci o wymownej
nazwie  JMawiiuym”. Warto przy tej okazji przytoczy¢ zdanie Dmitrija Bykowa,
ktory w komentarzu na temat powieSci zauwaza, ze w tworczoSci Pielewina,
bedacej dotad wiernym zwierciadlem rzeczywisto$ci, nastapil zwrot, wynikajacy
z ,obrzydzenia” tg rzeczywistoScia. Zob. Jmumpuii Bbiko8 XxOpoHum Ho8blil
pomamn Buxmopa Ileaesuna, TVRAIN, 9.09.2015, https://tvrain.tv/teleshow/
mongajt_vechernee_shou/bykov_pelevin_smotritel-394107/ (07.11.2023).

86 T, Olchanowski, Wola i opetanie..., s. 82.
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nieokielznanej natury pierwotnej w nas — tak samo, jak jest w nas
ona gleba macierzystg niestworzonej przysztosci™’. A jednak, zeby
wykorzystaé tworczo jej potencjal, musi ona zosta¢ rozpoznana i zin-
tegrowana. Tymczasem, wkraczajac na droge indywiduacji, ,przera-
zeni krucho$cia egzystencji, potega negatywnych sktonnosci zazwy-
czaj dokonujemy kroku wstecz, poszukujac jakiego$ oparcia, ktore
jest mniejsza lub wieksza ucieczka od siebie”®®. Jedna z mozliwych
drog ucieczki stanowi mys$lenie utopijne, w kulturze rosyjskiej czesto
zwigzane z powrotem do przyrody — przy czym jej obraz zawsze ma
wyidealizowany charakter. Jak zauwaza Bierdiajew, ,utopie sa cecha
natury czlowieka, czlowiek wrecz nie moze sie obej$é bez utopii. Czlo-
wiek, zraniony przez zlo otaczajacego Swiata, ma potrzebe wywolania
w sobie obrazu doskonalego i harmonijnego ustroju spolecznego”®°.
Jednak ,zlo otaczajacego $wiata”, w Swietle psychologii Junga, jest
tym samym ,zlem” czy tez prymitywizmem, ktory tkwi w kazdym
w nas. Dlatego w praktyce ,utopie zawsze byly realizowane w skazo-
nej postaci”®, niezawodnie zmieniajac sie w antyutopie.

Wszystkie powyzsze watki splataja sie ostatecznie w powiesci
S.N.U.F.F (2011) i tam tez znajduja tragiczny final. Jezeli wzia¢ pod
uwage, ze ukazala sie ona dwa lata przed wydarzeniami na kijowskim
Majdanie i poczatkiem konfliktu rosyjsko-ukrainskiego, nalezy ja nie-
watpliwie uznac za kolejny tekst proroczy. Pisarz przedstawia w niej
dystopijna wizje Rosji podzielonej na dwa panstwa: ,uwsteczniong
cywilizacyjnie Urkaine (Orkland) i wysoko rozwiniete Bizantium (Big
Biz, ‘busantuym’), ktore w postaci ogromnego sztucznego satelity za-
wieszone jest nad terytorium stolicy Urkainy”!. Oba panstwa znaj-
duja sie w stanie permanentnego konfliktu, ktéry raz na rok osiaga
apogeum w postaci krwawej bitwy na Kurhanie Przodkow, kiedy to
na oczach mieszkancow Big Biza (wydarzenie jest bowiem na zywo
transmitowane, a w duzej mierze wrecz wyrezyserowane) Urkaina
ponosi kolejna sromotng kleske.

Jak zauwaza Anna Zaczkowska, ,wojna miedzy Bizancjum i Or-
klandem jest przede wszystkim wojna propagandowa”, zas ,,stwier-
dzenie, ze S.N.U.F.F opowiada o wspolczesnym konflikcie Ukrainy

8 C.G. Jung, Typy psychologiczne..., s. 571.

88 T, Olchanowski, Wola i opetanie..., s. 134.

89 N. Bierdiajew, Krélestwo..., s. 88.

9° Tamze.

9 E. Pantkowska, S.N.U.F.F.: cztowiek w putapce symulakréw (postmodernistyczna
koncepcja Wiktora Pielewina), ,Acta Neophilologica”, XXI (2), 2019, s. 206—207.
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i Rosji, jakkolwiek banalne, wydaje sie oczywiste™2. Zaczkowska za-
znacza przy tym jednak, ze przeslanie powiesci jest uniwersalne, gdyz
skazda kultura moze z ludzi innej kultury stworzy¢ swoich wlasnych
Orkow”™3 i dodaje: ,,odczytywanie tej konkretnej powiesci jedynie
jako bezposredniego nawigzania do rosyjsko-ukrainskiego konflik-
tu nie ma zatem sensu”4. Rowniez powiesciowy Big Biz jej zdaniem
nie musi koniecznie odnosi¢ sie do Rosji: ,,Catkowicie stechnicyzo-
wane spoleczenstwo Bizancjum, w ktérym mieszkaja ludzie brzydcy,
otyli i starzy, jest karykatura narodéw dostatniej Europy Zachod-
niej i USA™%. I cho¢ nie spos6b odmoéwi¢ Zaczkowskiej racji, warto
poOjs$¢ znow tropem wypowiedzi samego pisarza, ktory z jednej strony
uwaza swoje utwory za manifestacje umyshu zawierajacego w sobie
caly wszechswiat — z drugiej ma jednak Sswiadomos$é¢, ze jego umyst
uksztaltowal fakt bycia Rosjaninem?. Pozostaje to, zreszta, w zgo-
dzie z tezami psychologii analitycznej zakladajacej istnienie r6znych
warstw psyche: od najbardziej uniwersalnych, przez wtasciwe dla da-
nej spolecznosci, az po psyche zupelhie indywidualng?’. Patrzac z tej
perspektywy, trudno nie odnies$¢ wrazenia, ze powie$¢ S.N.U.F.F. an-
tycypowala przede wszystkim pewng sytuacje kulturowa i psycholo-
giczng, w ktorej znalazla sie wspolezesna Rosja — oraz jej tragiczne
konsekwencje dla rzeczywistej Ukrainy.

Juz pod koniec lat dziewietdziesiatych, w wywiadzie dla niemiec-
kiego ,,Die Zeit”, Pielewin utrzymywal, ze ,,B Poccuto oTBpaTuTesb-
HEeUIINM, rpyOeHIIuM U OTKPOBEHHEUIINM 00pa30M BOIILIO TO, UTO
Ha 3amajie Bcer/ia YKpbIBaJIOCh U OTTOPTAJIOCh, TIOTOMY YTO TaM ellle
UMEIOTCS OTIpeJieJIeHHast KyJIbTypa U MOpaJibHbIe IleHHoCcTH %8, We-
dlug pisarza, ,,Poccuss — 3TO 3714 M HecIlpaBeJIMBasA MapoOAUs Ha

92 A. Zaczkowska, Stworzmy sobie obcego. Potem go zabijemy. Refleksje na margi-
nesie lektury antyutopii Wiktora Pielewina, ,Opcje 1.1, 7.06.2015, https://
web.archive.org/web/20170409064444/http://opcje.net.pl/anna-zaczkowska-
stworzmy-sobie-obcego-potem-go-zabijemy-refleksje-na-marginesie-lektury-
antyutopii-wiktora-pielewina/ (05.01.2023).

93 Tamze.

94 Tamze.

9 Tamze.

96 Zob, przypisy 5, 61 7.

97 Zob. J. Jacobi, Psychologia..., s. 53—54.

98 B. Lehmann, Poccust — amo auww 31aa napodus. Beceda c nucameaem Bukmopom
Ienesunvim o meppope 8 Mockge, supmyanbHoOll NOAUMUKE U POCCULLCKUX
Mmugax, ,Die Zeit”, 04.11.1999, oryginal https://www.zeit.de/1999/45/Russland_
ist_nur_eine_boese_Parodie, przeklad z niemieckiego za https://pelevinlive.
ru/14 (11.01.2023).
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3aman”®. By¢ moze stad bierze sie mozliwos¢ potraktowania powie-
Sciowego Bizancjum jako ,karykatury narodéw dostatniej Europy Za-
chodniej i USA”, gdyz, jak sugeruja stowa Pielewina, Rosja zdaje sie
przejmowac z Zachodu przede wszystkim to, co w nim najgorsze. Big
Biz stanowilby wobec tego koncowy etap ewolucji (a moze inwolucji)
narodu, pograzajacego sie coraz bardziej w prymitywizmie, ktoremu
nowoczesna technika nadaje jedynie nowe, od$wiezone oblicze —
w gruncie rzeczy maske, za ktora kryja sie stare nawyki i zle sklonno-
$ci. Jak zauwaza Andrzej Polak, ,Mimo wysoko rozwinietej cywilizacji
technicznej, mieszkancy Big Biza sa do$¢ prymitywni i w niewielkim
stopniu zainteresowani kulturg”°. Z kolei Jurasz, piszac o putinow-
skiej Rosji, konstatuje, ,,ze zdecydowana wiekszo$¢ ludzi tak napraw-
de jesli juz korzysta z kultury, to zazwyczaj nie z tej wysokiej™°!. Na-
turalnie, twierdzenie to jest w rownym stopniu prawdziwe dla krajow
zachodnich, a jednak Jurasz zauwaza tez pewng istotna r6znice. Ot6z
z jego obserwacji wynika, ze kultura w Rosji jest przede wszystkim
sterowana odgodrnie, brakuje w niej natomiast inicjatyw oddolnych:

Moj podziw dla moskiewskiej oferty kulturalnej nieco zblakt w chwili, kiedy be-
dac w Nowym Jorku, wziglem do reki weekendowe wydanie ,,The New York Ti-
mes” [...]. Przy tym poréwnaniu Moskwa wypadala zdecydowanie na niekorzysc¢.
Tak naprawde bowiem oferta kulturalna nie zalezy od tego, co powstaje na za-
moéwienie panstwa, czy tez od tego, co ma by¢ wizytowka, a od tego, co sie dzieje
oddolnie*2.

Zdaniem Jurasza, a takze spotykanych przezen rosyjskich inteli-
gentow, w putinowskiej Rosji dominuje , Kulturkampf” — kultura
podporzadkowana interesom panstwa, nakierowana na tworzenie
wizerunku i propagande, niebedaca natomiast przejawem zywej,
spontanicznej dzialalno$ci kulturalnej. Przy czym w czasie, ktory spe-
dzil jako dyplomata w Moskwie, wladze rosyjskie ,mimo ze inwesto-
waly w kulture wysoka, to tak naprawde najwiekszy akcent kladly na
to, co bylto kierowane do mas™°3. Popkultura, cho¢

uzywana byla jako narzedzie w polityce zagranicznej, to trzeba podkresli¢, ze
jej absolutnie gldéwnym zadaniem bylo sluzenie rezimowi wewnatrz kraju. Po-

99 Tamze.
100 A, Polak, S.N.U.F.F. — utopia zrealizowana (o pewnym aspekcie powiesci Wikto-
ra Pielewina), ,Przeglad Rusycystyczny” 2013, nr 4 (144), s. 115.
11W. Jurasz, Demony..., s. 86.
1°2Tamze, S. 85.
1°3Tamze, S. 86.
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psa przesycona byla motywami zabawy, seksu, teledyski zas pokazywaly bogata
i szczesliwa, bawiaca sie Rosje. W tle pojawialy sie jednak bardziej zlowrogie mo-

Jako zywo przypomina to sytuacje Big Biza w powiesci S.N.U.F.F.
Jak zauwaza Ewa Pankowska, takze tam wladze kontroluja ,S$rodki
masowego przekazu, a jak wiadomo, sprzezenie polityki z mediami
stanowi niezwykle niebezpieczne zjawisko. Dysponowanie Srodka-
mi masowego przekazu pozwala bowiem ksztaltowaé odpowiadajace
grupie rzadzacej przekonania spoleczne, pozwala prezentowac ,rze-
czywisto$¢”, ktora znaczaco rozni sie od tej realnej, autentycznej os.
Na ten aspekt Swiata przedstawionego zwraca rowniez uwage Kata-
rzyna Duda, zauwazajac, ze perspektywa manipulacji medialnej za-
wiera sie juz w samej nazwie utworu:

S.N.U.F.F. to z jezyka angielskiego Special Newsreel/Universal Feature Film
(w wolnym tlumaczeniu: specjalne wydanie kroniki filmowej/uniwersalny film
dlugometrazowy). Polaczenie kroniki dokumentalnej (z reguly opartej na fak-
tach) z filmem fabularnym $wiadczy o manipulowaniu ludZmi przy pomocy me-
dioéw. Istotnie, przekaz medialny staje sie tu bowiem najwazniejszy*°®

Mamy wiec ponownie do czynienia z ,fikcyjna rzeczywisto$cia kolek-
tywu”, zdaniem Bierdiajewa bedgca nieuchronna konsekwencja ko-
lektywizmu, ktory ,nie moze nie by¢ autorytarnym”™°’. W przypadku,
gdy rzeczywisto$¢ zaczyna w stopniu nadmiernym rozmija¢ sie z fik-
cyjnym, wykreowanym obrazem, wladza siega po radykalne $rodki
i tworzy, badz wskrzesza, wizje ,,innego”, ,,obcego”; bowiem ,rzadza-
cym nieustannie potrzebny jest wrdg, ‘imperium zla’, ktére uzasad-
nialoby ich wladze. W S.N.U.F.F.ie wrogiem sa orki”°®, mieszkancy
Urkainy. Jak zauwaza Polak, ,,gdy niezadowolenie spoleczne zaczyna
niebezpiecznie narasta¢, dla odwrdcenia uwagi nakazuje sie bombar-
dowanie i filmowanie odpowiedniego celu”™. Podobnie medialna
i propagandowa wydaje sie obecna wojna Rosji z Ukraing, ktérg Bo-
rys Akunin nazwal ,mala zwycieska wojng”:

o4Tamze, s. 87.

05E, Pankowska, S.N.U.F.F..., s. 207.

106K, Duda, Algorytm cyberwojny w kulturze masowej zglobalizowanego Swiata
wspolczesnej antyutopii rosyjskiej (S.N.U.F.F. Wiktora Pielewina), ,Kultura
Stowian. Rocznik Komisji Kultury Stowian PAU”, Tom XV, 20109, s. 233.

17Z0b. przypis 22.

108 A Polak, S.N.U.F.F..., s. 119.

o9 Tamze, s. 114—115.
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Koryia y cTpaHbl HAUMHAIOTCS CEPhE3HBIE TPOOJIEMBI ¢ 9KOHOMHUKOU, C YPOBHEM
JKU3HU, HAUMHAET 1aJ[aTh YPOBEHD MOJJIEPKKU U TaK Jlajiee, y MPAaBUTENA BO3-
HHUKAaeT UCKYIIEHHUE [...] MPOBECTH MaIEeHbKYIO TOOEIOHOCHYIO BOMHY, KOTOpast
3aBeJIOMO OBICTPO Oy/IeT BBIMTPaHa, U TOT/Ia BCE HAJIQIUTCA. Bparu 3aTKHyTCA,
HaceJieHHe Oy/IeT XJI0NAaTh B JIA/IONINH U TOBOPUTD: J]a, MBI 3KMBEM O€/THO, BOKPYT
MHOTO HECITPaBEeJIMBOCTH, HO 3aTO Y HAC BEJIMKAs CTPAHA, KOTOPast BCEX MOOeK-
JaeT'e,

Co istotne, tak jak w powieéci ,,z perspektywy Big Biza konflikty te sa
starciem dobrej ‘demokratury’ z okrutnym systemem totalitarnym,
dyktaturg”™, tak i w przypadku konfliktu zbrojnego rozgrywajacego
sie w Ukrainie od 2014 roku, w kreowanej przez agresora narracji do-
chodzi do odwroécenia rol: agresja jest w niej nazywana wojna obron-
na, wycelowana w faszystowski rezim, ktory rzadzi rzekomo Ukraing
za przyzwoleniem Zachodu. Jak zauwaza Jurasz,

jesli jest co$, co uderza w rozmowach z Rosjanami, to ich glebokie przekonanie,
ze ich kraj jest nieomalze jedynym panstwem na Swiecie, ktdre w zasadzie zawsze
czyni dobro, dziala altruistycznie i nigdy na nikogo nie napada, a rownocze$nie
jest obiektem knowan, spiskdw oraz niczym nieuzasadnionej wrogosci2.

Podobnie jak wladze rosyjskie w nieliterackiej rzeczywistosci, rzadza-
cy powie$ciowym Big Bizem wykorzystuja Srodki masowego przeka-
zu,

by wykreowaé ‘wroga’, by stworzy¢ ‘zto’, ktére uzasadnia koniecznosé istnienia
silnej wladzy. Uosobieniem owego ‘zla’, uosobieniem wszystkich wad ludzkosSci
w powieéciowym $wiecie sg prymitywni ‘podludzie’, ‘dzikusy’ — Urkowie (Orko-
wie), odwieczni wrogowie ‘prawdziwych’ ludzi — mieszkancow Bizantium®s.

Latwosé, z jaka przychodzi ,prawdziwym” ludziom przyjecie odwro-
conej, falszywej perspektywy, wywolana jest dobrze znanym psycho-
logicznym mechanizmem projekcji. Zdaniem Junga, jezeli ,$wiado-
mie nie uznamy ciemno$ci jako czeSci nas samych, to wszystko, co
nie jest §wiadome, zostanie wyprojektowane na inne obiekty i za-
wsze pojawi sie konkluzja: ‘to kto$ jest winny, nie ja’”"4. Wszystkie
cechy, ktére mieszkancy Big Biza przypisuja ,innemu”, ,obcemu”

1 AxyHuH — umo npoucxooum c Poccueil (wywiad z Borysem Akuninem), B/ly/b,
https://www.youtube.com/watch?v=70RmForPjgo (13.01.2023).

m A, Polak, S.N.U.F.F..., s. 117.

12W. Jurasz, Demony..., s. 180.

13K, Pankowska, S.N.U.F.F..., s. 208—209.

14]J. Jacobi, Psychologia..., s. 153.
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sa w istocie ich wlasne. W rzeczywistoSci sa to bowiem ,ludzie do$¢
prymitywni, w niewielkim stopniu zainteresowani kultura, zadni
pieniedzy i wladzy, znudzeni i czerpiacy przyjemno$¢ z ogladania
scen przemocy [...], oddajacy sie dewiacjom seksualnym, funkcjo-
nujacy poza systemem warto$ci, uczu¢ i norm moralnych”5. Takze
ich panistwo nie jest zadng ,,dobra demokratura”, a dyktatura, w kto-
rej ,, zwykli’ obywatele nie moga nawet sami decydowaé o wyborze
panoramy 3D zainstalowanej w oknie ich domu, nie moga tez z niej
zrezygnowac, poniewaz jest ona z gory wyznaczona i przypisana do
ich lokum™¢, Samo spoteczenstwo za$ sklada sie glownie z ,,tchorz-
liwych konformistow, ktorzy swoim credo zyciowym uczynili stowa:
‘nie patrze i nie widze’ (,don’t look — don’t see”) wszechogarniaja-
cej hipokryzji i manipulacji™v.

Jest to zatem wizja spoleczenstwa, znajdujacego sie w stanie gle-
bokiej nieswiadomosci wlasnej natury, ktora projektuje na obiekty
zewnetrzne. Przede wszystkim wylania sie jednak z powiesci Piele-
wina obraz inflacji psychicznej — i to jak nigdy dotad w jego utwo-
rach wyrazisty. Juz same nazwy ,cywilizowanego” kraju: Bizancjum,
Big Biz — sugeruja stan pewnego wywyzszenia, poprzez odwolanie
sie do cesarstwa wschodniorzymskiego, a tym samym, posrednio,
idei Moskwy jako Trzeciego Rzymu'®. Co istotne, Big Biz unosi sie
niczym balon nad Urkaing, zamieszkang przez swego rodzaju ,,pod-
ludzi”. Obraz ten wydaje sie odwolywaé wprost do zjawiska inflacji
opisanego przez Junga. Polega ono na tym, ze jednostka ,do$wiad-
cza nie tyle kontaktu z archetypem, co zatracenia sie w archetypie.
[...] uwaza sie za lepsza od innych, a przeSladowanie czy uwagi kry-
tyczne [...] uznaje za dowody na jej powolanie, w ktoére gleboko wie-
rzy — na jego strazy stoi nadprzyrodzona sita”. Przy czym, jezeli
zestawi¢ 6w obraz z przypadkami inflacji we wczesniejszych utwo-
rach Pielewina, daje sie zauwazy¢ pewien trend: ot6z poczatkowo do-
tyczy ona przede wszystkim indywidualnych bohaterow, takich jak
Wawilen Tatarski, Stiepan Arkadiewicz Michajlow, czy Aleksandr

15 g, Pankowska, S.N.U.F.F..., s. 211.

1Tamze, S. 207.

7 Tamze, S. 210.

u8 Car rosyjski, powiada mnich Filoteusz, Gest jedynym na calej ziemi carem
chrzeScijanskim’. ‘Wcieleniem powszechnej i apostolskiej cerkwi jest cerkiew
Przenajéwietszej Bogurodzicy w bogonosnym grodzie Moskwie, ktory zajal miejsce
Rzymu i Konstantynopola i jedyny w calym wszech$wiecie jaéniej od slonca
$wieci”. N. Bierdiajew, Rosyjska idea..., s. 13.

1T, Olchanowski, Jungowska diagnoza..., s. 229.
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Szary'2°. W powieSciach wampirycznych inflacja staje sie udzialem
klasy rzadzacej, natomiast w S.N.U.F.F. wiele wskazuje na to, ze cala
spolecznos¢ znajduje sie w stanie inflacji. Zostala, mianowicie, wy-
wyzszona (albo opetana) przez boga Manitu, ktérego mozna znow
uzna¢ za manifestacje archetypu Cienia, jako ze ,,w powieSciowym
Swiecie stowo ‘Manitu’ oznacza jednocze$nie: $wiete imie Boga (Ma-
nitu-Antychrysta), monitor komputera i pienigdze (money), ktore
rzadza wszystkim i pozostaja synonimem wladzy”’**'. Tymczasem
~prawdziwego Boga zamordowano, utopiono w Lecie (rzece zapo-
mnienia, symbolizowanej w S.N.U.F.F.ie przez Bloto Pamieci)”*22.
Takze zabici w wyniku dzialan wojennych mieszkancy Urkainy sa
w sensie symbolicznym sktadani w ofierze Manitu — tytulowe snuf-
fy, czyli krwawe filmy z pola bitwy, sa bowiem cze$cig kultu tego
bostwa. Destrukeyjny potencjal inflacji objawia sie w finale utwo-
ru, kiedy to wltadca Urkainy doprowadza do zniszczenia maszynerii
unoszacej ,balon” Bizancjum i tym samym do upadku lewitujacego
imperium — dokladnie tak, jak przewiduje to psychologia analitycz-
na: ,W koncu ten narcystyczny balon peka i nastepuje bolesne zde-
rzenie z rzeczywisto$cig”2s.

Gdyby uzna¢ to za swego rodzaju diagnoze kultury rosyjskiej, to
staje sie jasne, ze jest to kultura niejako zaprogramowana na samo-
zniszczenie. U jej sedna tkwi bowiem wlasnie szczegolnego rodzaju
sinflacyjnos$¢”, ktéra wyraza sie w takich zjawiskach jak prawoslawie,
a wiec jedyna sluszna wiara, w idei Moskwy jako Trzeciego Rzymu
(lub, w wydaniu radzieckim, Rosji jako ,,0jczyzny $wiatowego prole-
tariatu”), czy nawet bez wyraznego podloza ideologicznego, jako prze-
konanie o wyzszo$ci Rosji nad ,,zgnitym Zachodem” — pomimo braku
jakichkolwiek przestanek §wiadczacych o owej wyzszo$ci?+. Réwniez
stosunek do Ukrainy, ktérg w tworzonej przez rosyjska propagande
narracji oskarza sie o bycie faszystowska dyktatura, podczas gdy to
wlasnie Rosja wykazuje wszelkie cechy takiego rezimu, wskazuje na
inflacje polaczona z projektowaniem wlasnej ciemnosci na ,,innego”.

207ob. L. Bachora, Czapgjew..., s. 110—111.

=21F . Pankowska, S.N.U.F.F..., s. 209.

22A, Polak, S.N.U.F.F..., s. 116.

23T, Olchanowski, Jungowska diagnoza..., s. 229.

24Witold Jurasz, w rozwazaniach na temat moralno$ci w Rosji, dochodzi do
nastepujacego wniosku: ,ktokolwiek twierdzi, ze Rosja jest w jakimkolwiek stopniu
bardziej moralna od Zachodu, [...] jest po prostu skoniczonym idiota”; ,wspolczesna
Rosja jest na wszelkich poziomach i we wszelkich aspektach amoralna”. Zob.
W. Jurasz, Demony..., s. 115—155.
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Nie wydaje sie wobec tego przesadne stwierdzenie, ze powieSciowy
Big Biz stanowi metafore wspolczesnego spoleczenstwa rosyjskiego,
ukryta pod sztafazem fantastyki naukowe;.

Zastosowanie mysli Junga jako swego rodzaju ,,szkla powieksza-
jacego” pozwala zatem dostrzec w tworczosci Pielewina precyzyjny
obraz mechanizmow, ktore rzadzily zbiorowa psyche Rosjan w ciggu
ostatnich trzydziestu lat. Liczne symboliczne przedstawienia procesu
indywiduacji we wezesnych utworach stanowily analogie do przebie-
gajacej w rzeczywistosci transformacji spolecznej — a takze zapowiedz
jej niepowodzenia, ktore obecnie nalezy uznac juz za fakt dokonany.
Z kolei nagromadzenie w prozie Pielewina obrazow z kregu archetypu
Cienia antycypowalo regresje i powr6t do dawnych imperialnych na-
wykow, ktéry rozpoczal sie wraz z objeciem wladzy przez Wladimira
Putina. Zwienczeniem owej regres;ji jest opetanie przez archetyp i in-
flacja psychiczna — wyjatkowo wyraziScie przedstawiona w powiesci
S.N.U.F.F., gdzie prowadzi ona do wybuchow przemocy i w konco-
wym rozrachunku do upadku calej spolecznosci. Analogia do agresji
rosyjskiej na Ukraine w 2022 roku nasuwa sie sama przez sie; ,mala
zwycieska wojna” Putina zamienila sie juz w brutalny konflikt, zdol-
ny — jak wojna z Japoniag w 1904 roku czy inwazja na Afganistan
w latach osiemdziesiatych — wstrzasnaé posadami rosyjskiego ,im-
perium”. W gruncie rzeczy nie ma bowiem w zaistnialej sytuacji nic
nowego.

Wydaje sie, ze istotna role odgrywa tutaj wspominana ,,amnezja
historyczna”, ktora w Swietle mysli jungowskiej mozna uznac za kon-
sekwencje zaniechania konfrontacji z Cieniem. Zdaniem Jacobi, to
wlasnie ten etap indywiduacji wiaze sie z ,najwiekszym z mozliwych
oporow ze strony analizowanego, ktory czesto nie bedzie mogl znies¢,
a przede wszystkim zaakceptowac¢ ciemnosci jako nalezacej do nie-
go”25, W rezultacie dochodzi do wycofania sie ,,w bezpieczng strefe
wlasnego samooszukiwania sie lub ponownego zaglebienia w swoja
nerwice 2, Podobnie wiec jak jednostka przerywa proces leczenia
i samorozwoju na etapie konfrontacji z Cieniem, tak spoleczenstwo
rosyjskie swoja wlasna transformacje przerwalo na etapie rozliczenia
z przeszlo$cia, czego oplakane skutki obserwujemy obecnie. Dopie-
ro bowiem $§wiadomo$¢ ciemnej strony wlasnej natury, ktorej slady
mozna odnalez¢ we wlasnej historii, sprawia, ze czlowiek ,nie bedzie
mogl juz wiecej powiedzieé, ze to inni zrobili, byli w bledzie i to prze-

125 J, Jacobi, Psychologia..., s. 153.
26 Tamze.
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ciwko nim trzeba walczy¢”?”. Bez tej $wiadomosSci czlowiek, a w szer-
szej perspektywie — takze cala spolecznosé¢, skazana jest na popelnia-
nie tych samych bledéw. I wlasnie taki obraz wylania sie z utworéw
Pielewina: Rosji odtwarzajacej ciggle te same wzorce, ktére odradza-
ja sie nawet nie tyle w nowej postaci, co w nowym przebraniu. Jak
bowiem zauwazyt pisarz juz na poczatku lat dwutysiecznych, w Rosji
dochodzi tylko do ,,nieznacznych, kosmetycznych zmian™8.

Niestety, dwadzieScia lat pézniej rzeczywisto$¢ wydaje sie te dia-
gnoze potwierdzac.
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Tak nosyunnochk, uto kHura JImurpusa I'syxosckoro Texcm Xopo-
110 pudmyetcs ¢ u3BeCTHBIM pousBeieHueM Pestopa JlocToeBeko-
ro IIpecmynaenue u Haka3aHue. Jla v He TOJIbKO. I'71aBHBIN repoi
pomana, ik I'opioHOB, BOOOIIE, MMOTIOJHAET TaJePer0 «TEMHOH
CTOPOHBI» PYCCKOM JIuTEepaTyphl. [lepeurcaaTh repoeB-IPeCTYITHHU-
KOB MOKHO OeckoHeuHO: ['epacum, Katepuna M3maiiioBa, FOmauit
Kapanppimes, Tapac Bysibn0a... be3ycsoBHO, YTO KaXK0e U3 ITUX
«BEJIMKUX JINTEPATYPHBIX NPECTyIJIEHUN» HUMeeT CBON OTTEHOK,
€CJIM YYUTHIBATh TaKHWE KPUTEPHUH, KaK JKECTOKOCTD, ICUXUIECKHE
OTKJIOHEHHWsI, HCTETHKA 3JIa, YTOJOBHAs CTaThs, UEOJIOTHUECKAs
mooriekal. Ho Bce ke yare Bcero KpUTHUKYU ITPOBOJIAT Mapaijiesb
c ucropueir Poguona PackosnpHnkoBa. Hanmume aHTHU/IETEKTUBHON
HUCTOPUU YOUMCTBA, TJle PO YOUHIly Bce U3BECTHO B Hayasie KHH-

! Moyapm u Canavepu, Becvl, Kpeiiyeposa conama, Eezenuil Ownezum, I'epoil
Hawezo epemeHu, Mackapad, Tapac Byavba, Beuep naxanyre Heana Kynaaa,
ITpecmynaenue u naxkasanue, Ouapo8aHHvLll CMPAHHUK U T.JI.
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T'Y; JaJbHeNIee paccieoBaHue repos B «TEKCTe», ero BHYTPEH-
Hee MeTaHUe C 3JIeMeHTaMU MIIeHUs, PACKasHUsA, MOKasHUs, a T10-
TOM B KOHIIE KHUTH M €r0 HaKa3aHuWe — BCe MPUBOJIUT, KOHEUHO
JKe, K CPaBHEHUIO C TeKCTOM /[0CTOEBCKOTO?. A OTHOU U3 TJIaBHBIX
penepHBIX TOUEK CPAaBHEHUS BHYTPEHHEH U 3apy0esKHOU pereniuu
SIBJISIETCSI, TTOKAIYH, MeCTO JIEHCTBHUS — POCCHUUCKAs TIEUCTBUTEb-
HOCTB, B KOTOPOH COOCTBEHHO M HAXOJIUTCS FeHEepaTOpP BCAUECKUX
HEIPUATHOCTEN:

Fiasko wszelkich prob zmiany losu i powrotu do normalnoéci jest w warunkach
rosyjskiej codzienno$ci nieuniknione. Determinuje ja fatalistyczne przeswiadcze-
nie o charakterze Rosji: ,Niby wszystko zrobil prawidlowo, a i tak pojdzie do pie-
kla. Zycie na ziemi jest tak zorganizowane, zeby wszyscy ludzie koniecznie trafiali
do piekla. Szczegdlnie w Rosji™s.

Wryrazajac taki osad, Gluchowski odwoluje sie do powtarzajgcej sie w opiniach na
temat Rosji refleksji Piotra Czaadajewa, twierdzacego, ze jego ojczyzna jest krajem
bez perspektyw, oderwanym od korzeni i pozbawionym nadziei, w ktorym zyje sie
~wylacznie terazniejszoScia w jej najwezszym zasiegu, bez przeszlosci i przyszlo-
$ci, wsrod martwego zastoju”. Pobrzmiewaja w tym fragmencie powieéci row-
niez echa europejskiego dyskursu politycznego, w ktéorym Rosja od dawna uzna-
wana jest za ,thumiciela wolnosci”, ,ciemna i zla site”, ,politycznego Arymana”™.

[IpouTeHre B cpaBHUTEJIBHOM KJIIOUE OUeHb co01a3HuTeNbHO. Of-
HAaKO, cJIe/lyeT IOMHUTD, UTO y COBPEMEHHOT0 J{0CTOEBCKOTO JIpyTrue

2 «Kaxercs, Ipo conraabHble 00CTOATENIBCTBA, KOTOPbIE 3aCTABJIAIOT UEJIOBEKA CO-
BEpLIATH IPECTYIJIEHHE, MBI YK€ KOI/Ia-TO YUTaIH — Y J0CTOEBCKOTO, HALIPUMED.
¥ T'smyxoBckoro, kKak B Mempo 2033 MOXKHO HalTu napasienu Kk Crpyrankum,
Tak u B Texcme paccraBieHsl ‘npuBetsl’ I[Ipecmynaenuro u Hakazaxuio. Ilomu-
MO CXO/ICTBA CIOKETOB — yOMUCTBO U pediekcus yOUnIpl — 371eCh TOXKe QUTrypu-
PYeT KoJTU3Hs ‘TBaph s Aposkalasi Wik npaso umen?’». E. B. Bacunbea, Jmu-
mputl I'nyxosckuil. Texem, «3Be3mga» 2017, NQ 10, https://magazines.gorky.media/
zvezda/2017/10/dmitrij-gluhovskij-tekst.html (20.06.2023), a Takxke: D. Weclawek,
Dmitrij Gluchowski: Najwiecej krzywdy Rosja nom wyrzadzili Rosjanie, http://
weekend.gazeta.pl/weekend/ (20.06.2023).

3 K. Arciszewska-Tomczak, Obraz rosyjskiej codziennosci w powiesci « Tekst» Dmi-
trija Gluchowskiego, ,,Przeglad Rusycystyczny” 2020, N2 2(170), c. 107.

4 Tepmunbl Hukonas JJanunesckoro. llutupyercs no: G. Przebinda, Pieklo z wi-
dokiem na niebo. Spotkania z Rosjq 1999—2004, Wydawnictwo Znak, Krakow
2004, ¢. 14.

5 «Ilogo6HO TOMY, KaK TepOM aMEPUKAHCKHUX CepUaIOB GeCcCO3HATENIBHO HCIIOJIb-
3YIOT HapabOTKU PYCCKOM JINTEPATYPHI, TePOi, He UMes HU KaIlJIU COCTPa/IaHusA
K CBOeMY OOH/TYHKY, BHE3AIIHO yOeXK/IaeTcs, YTO Ja’Ke B CAMOM YePCTBOM UeJIo-
BeKe, CBOeM 001/ [UrKe, BO3MOKHO OTBICKATh AyILy. DTOT JOCTOEBCKUN mepe-
BOPOT KapAWHAJIBHO MEHSET M CAMOTO TePOs IPAMBbIL: Telleph OH BMEIINBAETCSA
B CyAbOY APYTUX, C TEM YTOOBI IO MepPEe CHUJI BHECTH B UX JKM3Hb XOTh HEMHOTO
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KJIMHUYECUYKHUI CJIVUYAI HOBOT'O PACKOJIBHHUKOBA...

peasuisi, IPYrou Tepoi, Apyras packaJpoBKa, IPYrOA MOTHB yOUU-
cTBa. B CBA3H ¢ YeM BO3HUKAET CJIEYIOIINI BOTIPOC: 3aKPYIHUBAETCS
JI BpeMEeHHas TeTJIsI HICTOPUHU HECMOTPS Ha BHEITHIOW TpaHcdop-
MAIUI0 U TOSIBJISIETCA JIM BCE TOT K€ BOIIPOC «TBAph JIM 51 IPOKa-
mas...» WIN HOBOE «IIPeCTyIUIEHHE U HaKa3aHUWe» OTBEYAeT WHBIM
3ampocaM, KOJIUPYeT OTJIMYHbIE CMbIC/TBI? CTOUT JIU TOMaAaThCA Ha
V/I0YKY CPaBHEHUS C KaXKyIIHUMCSA POMAaHOM-IBOWHHUKOM WJIM OTOM-
TH OT OYEBHUIHOTO, a JJa’Ke MEPEUTH K PaCCy:KAeHUSIM, CBOOOTHBIM
OT JIUTEPATYPHBIX, TOJTUTUUECKUX U JIPYTUX cKpern? KakoBo mcuxo-
JIOTUYECKOE COCTOSTHHE COBPEMEHHOTO PacKOJIbHUKOBA U MOXKHO JIU
OBLIO Bce-Taku n30ekaTh paTyma?

Ucropus 3akpyunBaeTcsi B MOCKBe, B IOJMOCKOBHOH JIoOHE B 2016
roxy. I1o TesleBU30py HAarHETAIOT, MyTAIOT BOMHON ¢ YKpPauHOMH, pac-
CKa3BIBAIOT PO MPOETKH KOJUIEKTUBHOTO 3anaza. [ JtaBHBIN repoit
MaJIO YTO B 3TOM IIOHMMAET, TaK KaK ITOCJIETHUE CEMb JIET IIPOBET
B MeCTax JIMIIEHUs CBOOOIbI. 3aMevaeT, OJTHAKO, YTO KU3Hb B CTO-
JIMIe KpallHe m3MeHmwIach. MOCKBA pacliBesia U BHEIIHE IIpeBpa-
TWIACh B TOPOJ-TIPA3/HUK, BBIUTPBIIIHO CMOTPUTCS HA KOHTpACTe
C OKpaWHaMHU M peruoHaMu. Tak pucyeTcs Ha CTPAHHUIIAX pOMaHa
O/IHA PeaJyIbHOCTb, HO 32 ee CKOOKaMU HaXO/ATCA JIBE JAPYyTHe HeMa-
JIOBa)KHBIE, 2 BO3MOKHO M KJIIOUEBBIE: TaMSATh IIPOIIIOTO U Iudpo-

JI00BU W Hazeskzbl. POMaH-OTMINEHUE [IPEBPATIIICS B POMAH-COCTPA/IaHuE —
U TIOKasiHue». A. ApxaHreabckui, TeaedoH ceco0Hs — omneuamok oywu, «Oro-
Hek» 17.07.2017, https://www.kommersant.ru/doc/3351099 (20.06.2023);
«Bot cOpomuieHHbIN PaCKOIBHIKOBBIM TOIIOP, BOT IIPOJIETAOIIAst MUMO (Ppasodka
AXMaTOBOM, TYT YHOCUTCA BJlaJIb YEPHBIN OyMep, a TaM U BoBce Har6os CaHbK:A
TaUT HAa cOOCTBEHHOM ropby oTioB rpob». O. emunos, Kamacmpoga 6 pyc-
ckoll  caogecnocmu, https://www.rara-rara.ru/menu-texts/katastrofa_v_ko-
smose_russkoj_slovesnosti (20.06.2023); «I'opioHOB, Kak ¥ PacCKOJbHUKOB,
€T Ha ybuiictBo. MOTHBBI pasHble, HO 00a mucaress 3aBOAAT CBOUX I'epPOeB
B 6€3BBIXO/[HOE T10JI0KeHue. OIUH MKWUJI B HUIIETE ¥ cO3/1a)T (HalIMCTCKY0 TEOPHIO,
JIPYrOi — He TBEPES, /1a U 0OCTOATEIHCTBA TAK CKJIAZIBIBAIOTCS, UTO MHAYE HEJIB3SI.
[To3xe B Texcme NOABSTCA 3HAKOMbIE MOTHBBI HAKa3aHUS 34 COJESIHHOE, yOuii-
CTBa HEPOXKIEHHBIX JIETEN, CIIACEHUS JIEBYIIKH OT HEBO3MOXKHOIO Xama u T.1. [la
U caM aHTH/ETEKTUBHBINA MPUHIHKII (IIPECTYIUIEHUE COBEPIIEHO B CAMOM HaydaJle,
ybuiilia u3BecTeH) mo3anMcTBoBaH y JlocroeBckoro». O. lemuno, Kamacmpodga
8 pycckoll caosecHocmu, https://www.rara-rara.ru/menu-texts/katastrofa_v_
kosmose_russkoj_slovesnosti (20.06.2023).
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IRINA ERMASHOVA

Basi. BocmoMuHaHUSA TIODEMHOTO OIIBITA, HE OTIYCKAIOIIHE COBHAHIE
reposi, U YY>KOU JINTHUTAJIbHBIA «TeKCT» (CcoliceTH, BU/Ie0, oTorpa-
¢umn), saTarusaronuii I'opioHOBa Bce TUIyO:ke W TUIyO:ke B Oe3IHY
CBOUX MPOOJIEM.

Winbs T'oploHOB, HHAUYe — COBpPeMEHHBIH PacKOJIbHUKOB, 3TO He-
JIOYYUBIIUICA CTYAEHT QUI0IOTUIECKOTO PaKyJIbTeTa, B IPOILJIOM
JIETKWH, CUACT/INBBIN, 06€33a00THBIN MapeHb, BOCIIUTAHHBIH OHOU
MaTepblio, B MIPEKPACHBIX ¢ Hel OTHOIIEHUAX. OIHaXK/IbI, BCTYIIHB-
IIKCh B KJIyOe 3a MOAPYTY, OH CTAJI ’KEPTBON HE3aKOHHOTO 3a/iepiKa-
HUS COTPY/THUKOM HapKOKOHTPOJIsA, [TleTpom Xa3zuabiM. OKa3aBIIUCh
B TIOPbME B »KECTKHUX YCJIOBUSAX HA JIOJITUX CEMb JIET, TePOU HEOTHO-
KpaTHO TIOJTyMBIBAJI O camoyouiicTBe. I[IpepBaTh KU3Hb HE JaBAIH
TOJIBKO MBICJTH O MaTEPH, HEYCTAHHO MPUYUTABIIEH O MOCIEACTBUAX
rpexa, HEBO3MOXKHOCTU BCTpedyu B 3arpobHOM Mmupe. COOCTBEHHO,
BCTPEYH HE CYK/IEHO OBLIO CIIyUYUTHCS M B MUPCKOU KU3HU. Haka-
HyHe Bo3BpaleHus Vyibu MaTh yMupaeT oT UHGAPKTa, O UeM repoit
y3HaeT HEeOXKUJIAHHO Ha Iopore cBOero goMa. [lorepst 6;1u3koro ue-
JIOBEKA, C KOTOPBIM VJIhsl CBA3BIBAI HAJEKIABI U CMBICJI BO3BpAIIle-
HUS, CTAJIO OTPOMHBIM IIOTPsSICEHUEM U OOJIBIITUM TOPEM, K KOTOPOMY
TIPUCOENHHUIICS €111 P/ TPYCTHBIX COOBITUI, OTPUIIATEIHHO IIOBJIH-
SIBIIIMIX HA €T0 U TaK CJIOMJIEHHOE TICUXIYEeCcKoe cocTostHue. [Toapyra
y2Ke JJaBHO C JPYTHUM, 0cO00M 6J1aroJapHOCTH HE HCIBITHIBAET, YTO
abCoJII0OTHO 00OeCIeHNBaEeT, Kak KaxkeTcs: [OPIOHOBY, €ro phIIIapCKUi
TIOCTYTIOK U CEMb JIET HeCBOOObI. ETMHCTBEHHBIN OJIMBKUH JPYT YIKe
COBCeM He OJIN3KHH, JKUBET B JIPYTOH CHCTEME KOOPAUHAT, IPYTUMH
BelllaMU, «BIepea». Marepu 0O0JIbllle HET, IeHET Ha IIOXOPOHBI HET.
B ocraTke — mycras KBapTHpPa, XOJIO/IHbIE M, KOTOPbIe MaTh HAro-
TOBWJIA K IIPHUE3/Y ChIHA, HOBasi HEMTOHATHAS PEAJIbHOCTD, OJ{UHOYE-
CTBO U OTPOMHas obua. BMecTo mepexojia U3 TIOPEMHOTO KOIIIMapa
K HOPMAaJIbHOCTH TOJIYYHJICS HE TIEPEXO/I, a MPOJOJIKEHNE KOIIIMa-
pa. OrcyTcrBue yenoBeyeckoil U (PMHAHCOBOU MO/JIEP:KKH, A TaKXKe
dpycrparys, TYMUKOBOCTh CUTYAIlUd U QJIKOTOJIb MPUBOAAT WJbio
K CJIyJallHOMYy MINEHHUIO: K YOMUCTBY Xa3WHA KyXOHHBIM HOKOM.
N3navyanbHO WJbs1 XOTE TOJIBKO YBHU/IETh OOMAYNKA, TIOTOBOPUTH,
CIIPOCHUTH «3a UTO?», MIPEPBATh IMCUXUYECKUI KOIIMap, HO IIOIMAaB-
IKch Ha ysI0BKY IleTpa (IpeabaBiseT yI0CTOBEPEHHE), MAIlTUHAb-
HO HAaHOCHUT OOU/TYUKY y/Iap HOKOM B ropJio. Jlayee, 6pocaet >KHBOTO
[TeTpa B KaHAJIM3AIMOHHBIH JIIOK U IIPUCBAaUBAET OpPYyKUe, TeaedoH
U BCIO TG POBYIO KU3Hb 00MTurKa. Ha HECKOIbKO JTHEH 10 pUHAIb-
HOU Tparuyveckou pasBA3KHU repoil MOrpy:KaeTcs B JIMUHbIE, ceEMeii-
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Hble U TpodeccCHoHATbHBIE TIEPUTIETHH COTPY/THUKA HAPKOKOHTPO-
Jis1. IMEHHO 3TOU CIO’KETHOM JIMHUU U TOCBSAIIEHa OOoJIbINas YacTh
poMaHa, o CyTH, TJIABHOH, PACCKa3bIBAIOIIEN UCTOPHUIO O TOM, KakK
MO>KHO 3aBJIaJIeB UyKUM TesieOHOM, 3aBJIaIETh U UyKOH JKU3HbIO;
HWCTOPHIO ITPO IU(PPOBYIO SBOJIIOINIO0 B COBPEMEHHOM MHUPE U ero I10-
CJIe/ICTBUS.

Kpatkoe mpubiumkeHue Tparmdeckod ucropuu ['OproHOBa yxke
MMOKa3bIBA€T, UTO MPOBOJUTH KaKHe-IU0O0 Mapajield ¢ POMaHOM
JIOCTOEBCKOTO MPaKTUYeCKH He uMeeT OCHOBaHUU. Touku cOsrke-
HUS OCTAIOTCA KaXKYIIUMUCS M TOJBKO SBJISIFOTCSA HEKOW WUTPOU ITH-
caTeJisl KaK C KJIACCMKOM, Tak W uuTareseM. /[ake ecyiium yOuiicTBa
B JIByX pPOMaHax 9TO, JeUCTBUTEILHO, TOUKH HEBO3BpaTa U O0BEK-
THUBHBIE (DAKTHI, KOTOPBIE Jlajsiee HEOOXOAUMBI JIJIST Xy/I03KECTBEHHBIX
U UJIEHHBIX [eJIEH, TO B JIeTAIAX/XapaKTePUCTUKe (MOTHUB, IICUXO0JI0-
TUYECKOe COCTOSTHUE YOWMUIIbI, XapaKTep OpTraHU3aIlluH, IeJIk) Kap-
JIMHAJIPHO pas3HATCs. Tak, HaIpuMep, eCIu B3SATh XapaKTEPUCTUKY
MOTHBA yOWICTBa, KOTOPBIH MOKET OBITH COIUATBLHBIM, HU/I€0JIOTH-
YECKUM, TOJUTUYECKUM, JUUYHOCTHBIM, YIIpaBJIsieMbIM (coBepIIe-
HHUe yOulicTBa, IOBUHYSACH UY:KOH BOJIE), TO MOTHUB youiictBa Pomu-
OHOM CTapyX{ HMeeT COITUAJIPHYIO0 M He0JIOTUUECKYIO ITOOIIEKY
(«TBapp Ju s gposKaIias WM IIPaBoO UMEI0...»), a JeucTBus Miabu
XapaKTePU3YIOT JIMYHOCTHBIM 1OAX0/ («3a YTo Thl MeHs, Mpashb?
PakpsiBaemocTh MOMHATH? 3a 00j10M oTronTarhesa? OT ckyku? JIis
yero?»°). OTinyaioress yOuicTBa M MO IICUXOJOTHYECKOMY COCTOSI-
HUP. EC/IN B3ATH CeAyIoNyo KiacCH(PUKAIUIO: XJIaIHOKPOBHBIN
pacueT; BOJITHEHHE, COMHEHHe; cocTosTHUe addeKTa; moMeniaTeab-
CTBO, Oe3yMue, TO «HOBBI» PacKOJIbHUKOB JIEHCTBYET B COCTOSTHUH
addekxTa 1 AJIKOTOIBHOTO Oe3yMUsI, KOT/[a KaK «CTaphIii» BBIHAIIIN-
BaeT YETKUH IJIaH, B KOTOPBIH, ITPaB/ia, He BXOJIHJI0 YOUHCTBO CECTPHI
IIPOIEHTIIHIIBI U TOJIPKO YBEJIMYUJIO TSIXKECTb IpecTyIUieHus. Tak
YTO K€ 00'beIMHSIET 9TH J[Ba NpecTyIUieHus ? O0beUHSAET, TOXKAIYH,
TO, YTO B 000MX pOMaHax YOUMCTBO — 3TO HEKUU Xy/I0’KECTBEHHBIH
«TpaMILUIAH», OT KOTOPOTO Jlajiee MyTh TePOEB JUHAMUYECKU HUJIET
«BBEPX» WJIN «BHU3». B pomane /[0cTOEBCKOTO OH HEOOXOAUM, UTO-
OBI repoIi MPHUIIIET K OCO3HAHUIO JIOJKHOCTH CBOEH TEOPUU, K HEKOMY
BBI3ZIOPOBJIEHUIO, COBEPIIUJ IMYTh «BBEPX», B poMaHe [JIyXOBCKO-
ro — 4TOOBI OKOHYATEJIbHO «YOUTh» Teposi, BBA3BIBAS €TI0 B CJIEAY-
[o1Ilee MpecTyIJIeHre: KpaxKy *Ku3Hu Jlpyroro uepes TeiedoH. Nabs

¢ 1. TmyxoBckuii, Texcm, ACT, MockBa, c. 49.
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COBEPIIAET IMyTh «BHU3», XOTs, Ka3aJOCh ObI, II0 XO/Iy CIOJKETa CO-
BepIIIaeT PsJT J0OPHIX, HAITOMUHAIOIIUX IOCTOEBCKUE ITOBOPOTHI, ITO-
CTYIKOB (HampuMep, criacaeT *Ku3Hb pebeHka). HecMoTpss Ha MHH-
MYIO CXOXKECTh WM SIBHbIE Pa3JIMUMs POMAHOB, OJHO YTBEDXK/IEHHE
BIIOJIHE 000CHOBaHO: 00a repost, PoirioH u Mibs, 3TO repou CBOETro
BpeMeHU, OTHAKO PACCMATPHUBATh UX UCTOPUH BCe-TaKU HEOOXOTHMMO
He-B-/IHAJIOTe, a B KOHTEKCTe CBOEro BpeMeHU. [loaToMy ciemyromas
YacTh CTaThbU IMOCBSAIEHA JUATHOCTUKE — B MEXIUCIHUILIMHAPHOM
KJII0Ye, & TOYHEE B «MeAUKAIU3UPYIOeM» HopMaTe — COCTOSHUS
ToibKO Vb T'oproHOBa, HOBOTO PacKOJIBHUKOBA CBOETO BPEMEHH;
€ro CaMOYyBCTBHs, B KOTOPOM YOUKCTBO U TOCJIEAYIOIIEEe MIOTPyKe-
HU€E «Ha JTHO» BIIOJTHE TIPe/ICKa3yeMBbl.

Poman Texcm BbI3BasI M BBI3bIBAET PE30HAHC B OOIIECTBEHHOM JIHC-
Kypce — POCCHUUCKOM U MEXKIYHAPOJHOM. B OCHOBHOM KDUTHKH
OCTpPO pearupyloT Ha IllepecKaKuBaHUE U3 MPOU3BEIEHUs B MIPOU3-
BeJIEHHE, TO €CTh €r0 HMHTEPTEKCTYAJIbHOCTD, a TAaK)Ke HA CIUIIKOM
MPSAMYIO CBfI3b C PEIBHOCThIO HA MOMEHT HamucaHus’. Ho umeH-
HO TOC/IeTHEE TTO3BOJISET Ha MpoUYTeHHe Texcma B KOHTEKCTE HO-
BBIX COBPEMEHHBIX WHTEPAUCIUIUINHAPHBIX 3HAHUW, HAOJIIOIEHUI,
ONIYIIEHUH W 3aKIoueHui. Kpome Toro, m caMo IpPOU3BEJIEHHE,
U ero KpUTHKA, ¥ UCC/IEIOBAHUS HAQ/I HUM — COTJIAacHO 3cce Chro3eH
3onTar EQuHaa kyavmypa u Hogoe muposocnpusmue® — 3To 1iaT-
(opmbI, oTpazkarolre HOBYIO BOCIPUUMYHUBOCTh M aBTOpPA, U YH-
Tareyisi — MIUPOKOTO U MPOMECCHOHATBHOTO. I KaXK0r0 U3 HUX
MIPOU3BEJIEHHE MOKET CTaTh TOJIHKO JIUIIIh TTOBO/IOM JUUTsI (PUKCAITUH
00IIIeCTBEHHBIX WU KYJIBTYPHBIX IHarHO30B, U3MEHEHUH, TeH/IeH-

7 «Ilo cytu, Tekcm — SHIMKIONENUS JTUOEPATbHBIX IITAMIIOB. J[OCTOEBCKUU CO
CIIe3UHKOM pebEHKa, HermoaneH3ypHbli EpodeeB, AXMaroBa, pasMbIILIAIONIAL
o I'VJIAT'e, 1 IOCTOSIHHO BO3HUKAIOI[e aHTUYTOIINYeCKUe KapTUHBI COBpEMEH-
HON MockBbl. He XBaTaeT TOJIBKO IIATAIONIETOCS 10 apOATCKUM TEpeyJIKaM Io-
9Ta-MapruHaja, Maparollero CTeHbl JIOMOB aHTHUCOOSHUHCKUMU JIO3YHTaMU».
O. Oemunos, Kamacmpodga 8 pycckoil caosecHocmu, https://www.rara-rara.ru/
menu-texts/katastrofa_v_kosmose_russkoj_slovesnosti (20.06.2023).10

8 C.3ourar, Eduxas kyasmypa u Hosoe mupogocnpusamue (1965) // Toi ke, I[Ipo-
mue urmepnpemayuu u opyaue acce, nep. b. Jlyoun u ap., Ax Maprunem IIpecc,
Mocksa 2014, https://4italka.su/dokumentalnaya_literatura_main/kritika/404176/
fulltext.htm?ysclid=1j48au6mw1473338726 (20.06.2023).
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IHH, ABJIeHUN. Xy/I0KECTBEHHbIE 0COOEHHOCTH IPOU3BEIEHUS HC-
KYCCTBa, €r0 B3aUMOCBS3b C APYTHMU TEKCTAaMU U IpP. BOBCE MOTYT
ocrarbcs 6e3 To/mKHOTO BHUMaHUs. Kak Texcm TOBOPUT yiKe 0OCO-
OBIM S3BIKOM, HAaTYPAJIbHO YepIas U3 JIOCTHXKEHUH HAYKH U TEXHU-
KU, BMeIas B ce0s1 HOBYIO BOCIIPUUMYHMBOCTD, HApyIasi BCIYECKHE
KOHBEHIIMOHAJIbHbIE TPAHUIIbI, IPUCBANBAsT MATEPHUAIIBI U METObI
U3 MUpa «He-UCKyCCTBa»; TaK U MOAX0M K Texcmy — ero TpaKTOBKa
Y aHAJIN3 — TAaK>Ke BIIOJIHE MOXKET UMETh CHHTE3UPOBAHHBIN XapaK-
Tep. MOXKHO BBIUTH 32 PAMKHU JIUTEPATYPHOTO JIUCKYPCa, 8 TAKKE TI0-
JINTUYECKOTO, UCTOPUUECKOTO, HAITMOHAIIPHOTO U IIOUTH B CTOPOHY
«MeTUKATTU3UPYIOIIETO» JUCKYPCA, UCTIOIb3YS MHCTPYMEHTHI Me1-
IIMHCKUX T'YMaHUTApHBIX HayK. K ToMy ke B nocaexkogudHoe BpeMs
«BpayeOHBIE» TPAKTOBKH TeM 0Oosiee HaOpasin 3HAUEHHWE U CIIPOC,
0 YeM IoZIpoOHO, ¢ boraTo 6ubIrorpaduIecKou MoA00PKOM, Tpe-
CTaBjIeHO B HayyHOM Tpyze Bas:xuuna Ilonens-Maxauiikoro, bap-
toma OceBuya u Anekcanapa Pacmomnosa'. Tak, ucropusa Unpu I'o-
proHOBa B Havase XXI Beka ABJIAETCS Xy0KECTBEHHOU (pUKCAIHEN
KJIMHAYECKOTO CJIydasi, a UMEHHO JINCTPecca YeJIoBeKa, IlepeKuBIIe-
ro Karactpody, TPaBMHUPYIOIIee COObITHE WIN P ITOA00OHBIX COOBI-
THH.

B pomaHe mpezacTaBieH THIWYHBIA CIy4ald IOCTTpaBMaTHUe-
CKOTO CTpeccoBoro paccrpoiictBa, nHaue — IITCP, To ecth TsKe-
JIOTO TICUXUYECKOTO COCTOSTHHISI, BO3HHKIIIETO y TePOsi BCIIEICTBHE
MHOTOYPOBHEBOH TpaBMbl. MJIbsl TepeXuy HEe3aKOHHOe 3a/iepiKa-
HHE U TOJ[bl TIOPbMBI, I7ie KaXKABIH T'Oj| MPOXOAMJ Kak 3a Tpu. OH
CTOJIKHYJICS ¢ OYEBU/THBIM IPOSBJIEHUEM HACUJIHSA HaJ| Y€JIOBEKOM,
kotopoe BbutWiioch B IITCP. Bce mocienyroliiyie BasKHBbIE CIIEHBI,
CcOOCTBEHHO TPH YETBEPTH POMaHa: YOUICTBO, IPOKUBAHUE UYKOH
JKU3HU B TeslepOHe, Tparnueckasi pa3Bsi3dka — 3TO HU UTO MHOE KaK
CJIeZICTBUSA DTOTO HACUJIUA, a UMEHHO IIOCTTPaBMaTUYECKOE CTPECCO-
Boe paccrporictBo. 'epoii He mpuies K HOpMaJbHOCTU. ITO UCTO-
pHUs O CJIOMAaHHOU HIEHTUYHOCTH, KOTOPAs BBINA U3 3aKII0UYEHHUS,
He HallIa CIIacaTeJIbHOTO KPIOUKA, BBIXOJIA M3 IOJIOKEHUs «cebsi-
J)KepTBbI». He mMest BO3MOKHOCTH TTPOUTH HEOOXOAUMYIO TEPAITHIO
(mpodeccrnoHaNBHYIO WU OBITOBYI0O — B KPYT'y CEMbH, HaIlpUMep),
He nMesi HUKOTO Tepexo/ia U3 MUPA 3aKJIIOUEHUs] B MUP CBOOO/IHI,

o B. TTonenb-Maxuunkuii, 5. OceBuu, A. PacnonioB, Momug8 npomugocmosHus
yenogexa 6oae3nu Covid-19 6 Hogellwux cmuxomeaopeHuax Aaexcandpa I'opoo-
Huykoeo, /Imumpus bwixosa, /Imumpus /lanunosa, «Russian Literature» De-
cember 2022, vol. 134, ¢. 97—120.
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OH OCTaeTCs KePTBOM. JleHCTBUsA TaKOU JJUYHOCTH BIIOJIHE IIPEJCKa-
3yeMbl, TaK KaK Yallle BCEr0 — COIJIACHO HCCIENOBAHUSIM — HUMEIOT
Pa3pyIIUTETbHBIH JIJIS HEe CAMOM JKe XapaKTep.

HanomuuwMm, uro Buepsbie IITCP 6pu10 onucano B CIIIA mocie
JUTUTEJILHOTO HM3YYEeHHs TICUXHYECKOTO COCTOSTHUS COJIZAT aMe-
PUKaHCKOW apMHUM, BEDHYBIIUXCA C BOWHBI B BheTHame. B kaue-
cTBe OOOCHOBAHHOI JAUArHOCTUYECKON KaTErOPHUH TEPMHH ObLIT
MPUHAT B 1980 roAy | IojipadyMeBasl o cobol ocoboe cocTos-
HHE YeJI0BeKa, UCIBITABIIET0 CTPECCOBOE COOBITHE YIPOKAIOIIETO
WIN KaTacTpo(pUUECKOTO XapaKTepa, ClIOCOOHOTO BbI3BATh OOIIIUH
JucTpecc®. B xo/ie M3yyeHUs JAHHOTO paccTpoMcTBa OBLIO ycTa-
HOBJIEHO, YTO IIOPOT JOIIYCTUMOTO JJIST KaXKJIOT'O YeIOBeKa WH/IH-
BHU/IyaJieH; UTO IaHHOE PACCTPONCTBO MOXKET PA3BUTHCS KaK IOCIIE
00€eBBIX JEUCTBUI, TaK U MOCJIE IEPEKUTHIX OCKOPOJIEHUH U yTPO3,
conmanpHou Tpasau. [IITCP — corstacHO HOBBIM HCCIIEIOBAHUSIM —
pa3BUBaeTCs JlaKe Y MaJIeHbKHX JIeTed B CHTyaIlUAX, KOTOpPHIE
B3POCJIbI€ MOTYT IIOCYUTATh HE3HAUUTEbHBIMH: HAIIPUMeEp, POJIH-
TeJTM He CMOTJIH 3aI[UTUTh PeOeHKa OT (pU3UUECKOH TPaBMbI WJIU Ha
BpeMs OT/IAJI €eT0 He3HAKOMBIM JIIO/IsIM. JIoKa3aHO Tak»Ke, 4YTO Ha
TPaBMaTUYHOCTb COOBITUH JIUISI TICUXUKH OTPOMHYIO POJIb UTPAIOT
JIOTIOJTHUTEJIbHBIE (PAKTOPBI: BHE3AITHOCTh U HEMPE/ICKa3yeMOCTh;
JUTUTEJILHOCTDh U IIOBTOPSEMOCTh; HEBO3MOKHOCTb KOHTPOJISI, UyB-
CTBO OECIIOMOIITHOCTH; HAJIMYKE PUCKA CMEPTH U YBEUUH B OTHOIIIE-
HUU OJIN3KUX JIIOJIeH, COIMMaIbHO HE3alUINEeHHbIX Py (Hampu-
Mep, JIeTel U IMOKUJIBIX JIFOEH); IPUHYK/EHUE ITEPECTYITUTD Yepe3
HOPMBI MOPaJIu, Ba)KHbIE JINYHbBIE YOEIKIEHUS; YHUKEHUE IMYHOTO
JIOCTOMHCTBA U T.J1. To ecTh HE00A3aTETLHO MIPOKUBATH KPYIIIEHUS,
aBapuH, BOMHBI, CTUXUIHbIE O€/ICTBUS, YTOOBI CTATh 3aJI0KHUKOM
aToro paccrporiicrBa. Hebosnbiue (kazamoch Obl) IMYHOCTHBIE OT-
pUIlaTeIbHbIE TIOTPSACEHUS CIIOCOOHBI MPUBECTH K TOMY, KOT/[a HOP-
MaJIbHas KU3HB JIJIA YeJ0BeKa KajKeTcs HeBO3MOKHOU. K ToMy ke,
yale BCEero Ha y)Ke HMeloleecss pacCTPOMCTBO HAaKJIaAbIBAIOTCS
HOBBIE€ PAacCTPOMCTBA, 00YCIOBJIEHHbBIE CTPECCAMHU B CBSI3U C COITH-
aJIbHOU Au3ajamTaliei.

Pa3zBuTHE paccTpoWCTBa CBS3aHO — KaK HAIHMCAHO B y4eOHOM
rocobuu mo ITocmmpasmamuueckomy cmpecco8omy paccmpoti-

1o A JI. Tlymkapes, B.A. Jlomopankuii, E.I. Topaeesa, ITocmmpasmamuueckoe
cmpeccogoe paccmpoiicmeo: duazHOCmuKa, ncuxo@apmaxkomepanus, ncuxome-
panus, 3nensctBo MHCTUTYTA IIcuxoTepanui, MockBa 2000, https://psymania.
info/medpsy/posttravm.php (1.06.2023).
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cmey — ¢ MeXaHU3MOM 3alHCH ITyTAIOIUX BOCIIOMUHAHUN U pabo-
TOU MUHJIAJIMHBI TOJIOBHOTO MO3Ta, TO €CTh CTPYKTYPbI, KOTOpasi OT-
BeYaeT 3a OIIEHKY yTPO3bl U GOPMHUPOBAHUE MAKCHMAIbHO OBICTPOTO
SMOITMOHAIBHO-TIOBEIEHUECKOTO OTKJINKA Ha Hee. [lociie TpaBMuUpy-
IOIIET0 COOBITHSI B YEJIOBEUECKOU IMaMSITHU 3aKPEIUISeTCS CTOUKUHN
mpuezep — CBOeOOPa3HbBIN CJIEMOK U3 PA3JIUYHBIX 00pa3oB, HAIIO-
MHUHAIOIHUX O MEPEKUTOM. ATO MOTYT OBITh U 3pUTEJIbHBIE 00Paskbl,
U 3BYKH, U 3aT1aX1, U TAKTUJIbHbIE€ TIPUKOCHOBEHHUS.

Ho ry1aBHOe — He BO3BpAIIATHCS HA 30HY.

JIMKO, IUKO CTPAIIHO CTAJIO €My BJIPYT OKa3aTbCs 3alEPTHIM B MACJITHOM-De-
IIeTYATOM KHPIIMYHOM SIIIIMKE HABCET/]A, CTPAIIHO JIMIIUTHCS IPOCTPAHCTBA,
BO3/IyXa, BU/Ia HA MHOTOATAXKKH, IIPAaBA €XaTh Ha I0e3/le, XOAUTD IO YJIUIAM,
CMOTpETDb Ha YeJI0BEeUYeCKIe JINIA, ITPaBa BUJETH JIEBYIIIEK, IIPaBa eIle pa3 OKa-
3aThCs JIOMA, AyX STOT JIOMAIIHUH BTAHYTH B cebs1. ToybKo IepbaThbie Xapu, ce-
pble poObl, GecripocBeTHAsI MPAa30Ta BMECTO yMa U CEP/ALA, 3JIble XUTPhIe Ipa-
BWIa GJIATHOM KM3HHU, JIECKOH, MAyTHHON Yepe3 KaKAy CEKYH/Y HATSHYThIE:
TOJIBKO U XOTST, YTOOBI ThI CJIYYailHO BCTPSJI, 3aIlyTasICs, 3a7|eprajcs, 4ToObI
MOZKHO OBL7I0 Tebs1 06006paTh, HATMXATh B POT Tebe rPSA3HBIX TPAMOK U U3HACH-
JIOBaTh, OOTAAUTh U MOPKATh Ha/L TOOOH, yXas, THII03y60. TOJIBKO TaK YeJIOBEK
MOJKET CIIPABUTHCA C YHIDKEHHEM U YHHUUTOXKEHUEM cebsI: Tlepe/iaBast YHUKEeHUe
Jlasiplile, BMa3bIBasi B IEPbMO IPYTHX: NHAYE €r0 He OTILYCTHUT.

Ho 3a yOuiicTBO JieraBoro Jipyras 30Ha IOJIOKEHA: MTOKIU3HEHHOe, 0COOBIN pe-
skuM. CrlenuaIbHO NpUAyMaHHas Tak, YTOOBI YeJIOBEeKa JI0 caMOyOUICTBA J10-
BECTH — B KaMepax CJIEISANIUN CBEeT KPYIJIble CYTKH, BO3/yXa B JIeHb II0JTYaca,
mepesiaya pa3 B rofi, OOBICKU IIOCTOSIHHO, JIaYKe C COKAMEPHUKAMU CBBIKHYTHCS
He JIAI0T — IePeTPSIXUBAIOT BCe BPeMsI, U3 KaMephl BHIXOJT XapeH B M0JI, pyKaMHU
BBepX, Bcerzia 6eroM — a yOUTb ce0s1 HUKOT/Ia He T03BOJIAT.

Buepa kaszanocs, BoJis HEYIOTHAA.

CeroiHs OT OTHOHM MBICJIHM O 30HE XKYTh TaKasi ObLyIa, KaK OYATO MaKeTOM JyIIaT.

Unpa I'opioHOB — 3TO Kak pa3 NMpUMep 4UesJOBeKa, Nepe:KUBIIero
Hacuive: OecripaBHOeE 3aJieprKaHue, HECIIPABEVINBBINA Cy/T U CEMb
JieT BbKUBaHUA B ['yare. To He OHO COOBITHE, a TIEIbIN PSII, KO-
TOPBIU CTaJI HEKUM TPAaBMUPYIOITUM JJIs1 HETO KPyIIeHHeM. Y TOMSI-
HYTBIN «KPIOUOK», Mpu22ep HEMUHYEMO 3aKOHCEPBHUPOBAJICS B €TO
co3Hanuu. B pesynbraTte WibsA crajgm APYyrUM, TPAaBMHUPOBAHHBIM
YeJI0BEKOM, HaXOAAINMCS B IUIEHY ce0s-KepTBhI. [locyie 3ToH Ka-
TacTpodbl y HETO Pa3BHUJIACh COIHAIbHAS JAHUCTAHIIMPOBAHHOCTD,
YyBCTBO 3aTPABJIEHHOCTH (BUIUT BE3Jle «MyCOPOB») U OIIyIIIEHHE
oTuykAeHHOCTA. OH II0JIaraeT, YTO BCe yY3HAIOT B HEM OBIBIIIETO
apecTaHTa, U3rosi, IPOMUTAHHOTO 3amaxoM 30HBI. [locie cmeptu
MaTepH, IIOTEePH APyra U MOJPYTHu eMy aOCOIOTHO He 3a YTO Jiep-
JKaThCs Ha BOJIE:
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2KusHb BCa OAHOMOMEHTHO CTaJjia HOpO)KHefI, TaMm 6])1]10 CJIUIIKOM ITIyCTO, B Heﬁ
He 3a uTO OBLIIO ZiepkaThes (C. 50).

[Tocnemyromas 1menb COOBITHH BO BTOPOH ITOJIOBUHE POMaHa, KOTO-
pbl€ KaK KOCTSIIIKH IOMUHO YKJIAJABIBAIOTCSA O/THO 3a APYTHM, TOJIBKO
YCHJIMBAET PACCTPOMCTBO, IOTOMY KaK HAa HETO HAKJIAJ[bIBAIOTCS HO-
Bble. KoHCTpyKIUA: yOUICTBO, arpeccusi, PacCTPONCTBA CHA, MBIC/Ib
0 caMOyOUICTBEe — MPAKTHYECKU BIIOJIHE MIPe/ICKa3yeMa.

Kakum ysxkacom 0bUI 7711 VIJTbU TEPEKUTHIA OMBIT B MOMEHT 3a-
JIeprKaHusl, Ha CKaMbe MOZICYIUMbIX U B MeCTaX 3aKJII0UEHUST — CUU-
THIBA€TCSI B HEMHOTOUMCJIEHHBIX B TEKCTE OIUCAHUAX ¥ BOCIIOMHHA-
Husax. OHU JaHbI CKYIIO, CIEPKaHHO W MyHKTHPHO. KoMmIutekcHast
TpaBMa HACTOJIBKO BEJIMKA, YTO HOBBIH PackoJIbHUKOB u3beraer
0 Hel Jlaske 1yMaTh. HecKoIbKO OMMHCaHU OHOM TOJBKO 30HBI, T/
JTII000¥ JIeHb 3aKJIFOYEHHS — 3TO IBITKA, KOHIIEHTPUPYIOT B cebe ypo-
BEHb TPABMBI JIJISI T€POST:

On crynan mo MocKBe OCTOPOIKHO, YTOOBI OHA OT CJAUIIKOM IITHPOKUX B3Ma-
XOB U CJIUIIKOM YBEPEHHBIX IIIaTOB U B CAMOM JieJie He OKa3asaach Obl CHOM U He
paccestachk 6bI; UTOOBI HE OUHYTHCS OT Hee B MACJISTHOHM cepoil TIOPEMHOH XaTe,
B 350KOU JIyXOTe, CPeY UKOHOK M TBHIUYIIMXCS B TYNHK KU3HEH, B 3a1axe HO-
CKOB U BEUOM CTpaxe omubutbe(c. 9).

OH cToIBKO cebe ATOT JieHb npeacTaBisl. CToabKo AymMan o HeM. Korma mpu-
XO/IWJIOCHh B KOJIOHUU TE€PIETh — AyMas 06 5TOM IOIbe3/ie, O 3TOM AOMOGOHE.
O Bo3BpaleHNHU. BpuTn By, KOTOPbIe IPUXO/IUIIOCH JKPATh — PAJH TOTO, YTO-
6bI BepHYThCA. UTOOBI CHOBA cTaTh HOpMaIbHBIM. Kak? [...] MaTh o Tesnedony
TOBOPHJIA; THI HE JIOJI?KEH UM ITO3BOJIUTH ce0s1 UCKAIEUUTh. [...] Jlesaii, 9yTo cka-
3aHO. A TO cyiomaroT, Viomia. CioMaloT Wi coBceM yObioT. CrcTeMy He mepe-
6OpOTH, a 3aTO MOXKHO He3aMeTHBIM C/IeJIaThCs, a OHa Ipo Tebs 3abyner. Hamo
IIepeK/IaTh, IepeTepIieTh. BepHeIbes, U MBI YK Bce HataauM (c. 18).

A... — Cepera ycraBuics Vibe B 106. — A kak Ha 30He Tam?/Kak. O6b19HO. 30HA
u 30Ha./Hy na./ Xotesn 6b1, HO He MoOr.(c. 44)

Cynpst uesioBek 6e3MO3IJIbIN U Geccep/IeuHbIi, €i Kor/ia MaHTUIO BBIJIAIOT, TPY-
JIHY TI0J10H fiestatoT. Cyzl TaK yCTPOEH, YTO OIIPaB/aTh HUKOTO HEJTh35: 3a OIIPaB-
JlaHHe OIpaBJbIBaThCs MpHAeTcsa. Ecyiu 10 cyZia A0NII0 — TOYHO IMPUTOBOPST
(c. 48).

Ha 30He MoMOIIN KX IOHATH: TAM-TO TaKUX OBUIO B M30BITKE. 30HA M3 TAKUX Xa-
3UHBIX U cocTaBieHa. OJTHUX CAUYKOM JIOBSAT, KaK KPACHOTJIAa3bIX CJIIOHABBIX COOAK,
y IIXAI0T BHYTPb KUP3a4yoM; a JPYTUe MPUXO/AT Ty/la CaMu, IO A06poi BOJIe, IMo-
TOMY YTO TJI€ €llle MOKHO YHHUTOKATh JIFO/IEN U TOJIydaTh 3a 9T0 maek? (c. 50).

Crost1 1 lymMauI: Ha BOJIe BO3/yX O4YeHb pa3psoKeHHBbINH. Mecra TyT uepecuyp,
IJIOTHOCTD HaceJIeHUs CJIMIIKOM HHu3KasA. Ha 30He BOT 110 CTO IATHJECAT Yeso-
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Bek B Oapake, Ha TIOPbME II0 IISITHIECAT B XaTe, HAPBI B TPH sIPYCa, [0 Uy3KOU
Cyb0BI ITOJIMETPA; U Y KAK/[OTO BMECTO CY/(bObI — OTKPBITHIH [IEPEIOM, OCTPBI-
Mu 06s10MKaM¥ Hapy:Ky. Heslb3st HATKHYTHCSI Ha IPYTOro, HEJIb3sT He PACIOPOTh
cebst 06 Hero, He 0OMa3aThCs B MACHBIX JIOXMOTBSIX. JIe3yT APYT IPYTY B IJ1a3a,
B HOC CBOMMH IOTPOXaMH BOHIOYMMH, WIEHOM ThIYyT. Hekyaga apyr oT apyra
neBarbesi. CHavasIa sKyTKO OT 3TOrO0, [IOTOM TOIIHO /{0 GJIEBOTHI, IOTOM IIPUBHI-
Kaelllb, a I0TOM 6e3 3TOTO Jjae u mycTo (C. 52).

CornacHo HayuHOMYy MHeHUI0, u3 [ITCP HEeBO3MOKHO BBICKOYUTH
6e3 mpodeccnoHATLHON TOMOIIY WU oco3HaHusA. KusHp Vibu Ha
¢B00O/Ie MOTJIa TIOUTH TI0 APYTOMY CIieHapuIo, ecyiu Oblia ObI OKa-
3aHa MOMOIIlb, PeAOUIUTAIIUS UK IIPOCTO BO3MOXKHOCTH C KEM-TO
MPOTOBOPUTH cuTyanuio. Ha 30He oH cras, 6e3yCcJI0BHO, *KEPTBOMU
Y Ha BBIXOJIe U3 3aKJIIOUEHUs MMPOJ0JIKAT HAXOIUTHCS B MO3UIUU
»KEepPTBBI, KOTOpasi He OepeT OTBETCTBEHHOCTHU 3a CBOIO »KU3Hb. [le-
PEeKUB TPaBMY, OH BBIIIIEJ C APYTOl UAEHTUYHOCTHIO, HUBKUM 0a-
30BBIM JIOBEPHEM K MUDY, KOKYIIUMCS eMy onacHbIM. OH He cyMeJt
U3MEHUTH CBOIO cy/1b0Y. Tem GoJsiee cuTyanus yTsKeInIach B CBSI3U
¢ yTpaTto¥l maTtepu, OOHyJI€HHEM €ro IOJIBUTa OBIBIIIEH JIEBYIIKOMH,
OTYYKJE€HHOCTBIO JIpyra W, HAKOHEI[, POKOBOU BcTpeueil ¢ Xasu-
HbIM. [TocienHU CHOBA B CEKYH/Y CTaJl XO3IMHOM IIOJIOXKEHHS,
MpeIbABUB YAOCTOBEPEHHE MOJTUIEHCKOTO. B TOT MOMeHT, Korga
CUTyaIHs C IOBTOPHBIM 3a/leP>KaHUEM CTajIa BEPOATHOU, cpaboTasn
TOT CaMBbIii mpu2zep, TOT CaMblil «3amax», Ha KOTOPBIM OTO3BaJICH
MO3T. B akajieMuyeckoM U3JaHHUU 3TO SIBJIEHUE OMUCAHO CIIEAYIO-
M 00pasoMm:

U korjia OKpy:Karomas peaJbHOCTh XOTS OBl OT/IaJIEHHO COBIIQJIAET C 3TUM mpue-
2epoM — HallpuUMeEP, MbI IIOYYBCTBOBAJIN 1MOMmM C(lelﬁ 3allax — MUHZAJIMHA MO3Tra
obpabaTeiBaeT nHMOpMAaNUIoO, PUKCUPyeT mpueeep, BOCIPUHUMAET CUTYAIUIO
KaK peanbHO OINACHYIO U 3aIlyCKaeT HEeMEJIEHHYIO 3alUTHYIO PEaKIUIo. DTO
IIPOUCXOOAUT MAaKCUMaJIbHO 6I>ICTPO, ABTOMATHYECKHU — YEJIOBEK MOXKET JaKe He
OCMBIC/IUBATD IIPOUCXOAAIIEE".

Kasasoch ObI « MEAUIIMHCKUH ITOAX0» (MCcem0BaHe II0CIECTBUN
MIEPEKUTOTO «IOPOTA JIOMYCTUMOTO») HEOOXOAMMO C OCTOPOIKHO-
CTHIO IPUMEHSATH K JIUTEPATYPHOMY BBIMBICITY, IIOTOMY KaK IJI00aIb-

19 A.JL. Tlymkapes, B.A. Jomopanxuii, E.T'. TopneeBa, ITocmmpasmamuueckoe
cmpeccogoe paccmpoucmeo...
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HBIHA 3aMbICeJI KHUTH, TI0 BCe BEPOATHOCTH, B IPYTroM. Bes uctopus
0 JIECTPYKIIUH TepOsI OTBEUAeT OMpeEeIEHHBIM IeJIAM — II0Ka3aTh
JIeCTBUTEIbHYI0O KaPTUHKY POCCUUCKUX OymHeN (XpoMoTy IpaBo-
BOU, CEMEMHOH U JIp. CUCTEM), a HE UJI€UTU3UPOBAHHYI0%, a TaKKe
TIOCJIE/ICTBHSA TEXHOJIOTUYECKON W MU(POBOH 3BoJonuu. VIMeHHO
STOMY B OCHOBHOM H TOCBSII[€HA PELIENIUs B CTPAHE U 32 pyOe oM.
OcTOopokHOe TPUMeHeHNEe IAHHOTO NHCTPYMEHTapUs U3 MeULINH-
CKOU TYMaHUTapHOU HayKU?' UMeeT CMBICJI ellle U B CBA3HU C TEM, UTO
JAJIEKO He Y BCEX JIJIeH, MEePEKUBIITNUX TPaBMaTUUECKUEe COOBITHA,
pa3BUBaeTCs MOCTTPAaBMAaTUUECKOE CTPECCOBOE paccrpoiicTBo. Ho
BCe JKe CTOUT 0co00e BHHUMAaHUE Y/IeJIUTh UMEHHO IICUXO0JIOTHYe-
CKOMY COCTOSHHUIO reposi Texcma, KOTOpOe MO BCeH BEPOATHOCTH
U TIPUBEJIO €ro K YOUINCTBY M KOTOPOE ellle He MOJIYYUIIO JOKHOTO
BHUMAHUS B HCCIEIOBATEIbCKUX paboTax. JlaHHAsA CTaThs C MeEXK-
JMUCIUILTMHAPHBIM II0/IXOZI0OM — 3TO HeKasl TONbITKA BHIDAaBHUBAHUSA
yKe UMeIOIIUNXCA OIeHOYHBIX IPOUTEHUN U CYXKEeHUH, a JUarHO3u-
poBanue xynoxkecrBeHHOTO BotwotieHus [IICTP B coBpeMeHHO# mpo-
3€ ABJISIETCSA HEKUM BKJIQZIOM BO B3aWMOCBSA3b JINTEPATYPHI U TyMa-
HUTAPHBIX MEJUIIMHCKUX HAyK*?: (UKcalus HbIHEIIHUX 0oJie3Hel
BpPeMEHU U MONBITKA OIUCAHUSA A3BIKOM 3TOTO Ke BpeMeHH. Ecre-
CTBEHHO, HE CTOUT 3a0bIBaTh, UTO B pOMaHe-IIPe0OCTEPEKEHUHN pac-
CTPOUCTBO UMeET KaK U OyKBIbHOE 3HAUEHHE, TaK U, KOHETHO K€,
MmeTadopuueckoe, cumposamdeckoe. biarogapsa karteropuu IICTP,

20 P, Gluchowski: «Nie obchodzi nas piekna przysztosé, ludzie uwielbiaja dramat,
konflikty, reaguja na przekaz, kiedy on nimi wstrzasa. [...] ludzie nie chca wykla-
déw o moralno$ci. Chea doswiadezaé emocji, wiec najlepszym sposobem na prze-
kazanie im pewnych idei jest ubieranie ich w silne emocje». Iut. mo K. Arciszew-
ska-Tomczak, Obraz rosyjskiej codziennosci..., c. 112.

2 «B mocsefHue [EeCATIIETHSI [UHAMUYHO PAa3BUBAIOIIENCS JUCHUIIMHON SIB-
JISIFOTCSI MEJUIMHCKIE TyMaHUTapHble Hayku. Kareropuu 3/10poBbsi 1 60I€3HU
OTHBIHE HE SIBJISIIOTCS OOBEKTOM WHTEpEca JIMINb MEJUIUHBI, HO U MEKICIHU-
[IMHAPHBIX TYMAHUTAPHBIX 3HAHWI, MOCKOJIbKY OHM IIPE/ICTABJIAIOT cOOOU CO-
CTaBHYIO YaCTh YeJIOBEUECKOTO OIbITA. Biiarofaps MeAUIIMHCKAM I'yMaHUTaPHBIM
HayKaM, ‘MeJIUIITHCKOE BBIXOJUT 32 IIPEJIEJIbl ‘KIMHUYECKOTO U IePeIIeTaeTcs
¢ ‘OMOMETUITMHCKOHN KyJIBTYpOU . DTO, B CBOIO OUYEPE/h, CBU/ETETHCTBYET O BO3-
HUKHOBEHHH! HOBBIX (POPM MEXAUCIUIIMHAPHOTO AucKypca». B. [Tonmeap-Max-
HULKHUH, B. OceBuy, A. PacionioB: Momue npomugocmoaHus ueaogexa 601e3Hu
covid—19...

22 O cBA3U JINTEPATYyphl U MEIUIMHBI CMOTPH B craTthe B. ITomesb-MaxHHUIIKOTO
u ip.: «YuTasi npousBeieHus 0 60JIE3HAX, BDAYU MOTYT TOYHEE IIOHITH IPUPOLY
cTpaxa ¥ O’KH/[aHUH HAIMEeHTOB C TSKeIbIMU 3a601eBanusivu. Bpaun unentudu-
[UPYIOT U COIMOCTABJISIOT PeaJIbHbIE UCTOPUU CBOUX MAIMEHTOB C HapPATHBAMHU
BBIMBIIIUIEHHBIX [IEPCOHAXKEN U UX HEM30eKHBIMU KOHGMIUKTAMU, [TEPEIKUBAHU-
SIMU U Pa3MBIIIUIEHUAMHU, BHI3BAHHBIMU OOJIE3HSIMU», TAM JKE.
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KaK U IPyTUM KaTeropusM, OTHOCAIINMCS K 3/J0POBBIO, MTOABJIAETCS
BO3MOKHOCTBH 60JIe€e TJIy0OKOr0 OCMBICJIEHHS PA3HBIX IJIACTOB YeJI0-
BeUeCKOH JKU3HU B 3CTETUYECKOM (MCTOPHUUYECKOM, MOJIUTUYECKOM,
COLIAJIBHOM) IIPOCTPAHCTBE.

B zaxtoueHuu ciefyeT CkasaTh: peaknusa by, WM HOBOTO
PackosIbHUKOBA, 8 IMEHHO YOUICTBO MOJIUIENCKOTO U JKU3Hb B €T0
cMapTdoHe ABJIsAeTCA peakiieil 3alIUTHON U HEOCMBICJIEHHON. JTO
TOJIPKO 3aKOHOMEDHBIE IOCJIE/CTBUSA TOTO CTPAIIHOTO, YTO C HUM
npousonuio. IIpITasgch BEIHBIPHYTh U3 TOHHEJA CBOEH KaTacTpodhl,
OH IIOllles1 Ha NPoJioM cTeH. OH He 0CO3HABaJl U He MOHUMAJI, YTO
CIIaceHHe WU 037]0pOBJIeHNe cebs He B UX Pa3pyIlleHHuH, a B IIOCTPO-
€HUU Yero-To HoBoro. ['OpioHOB — yeJioBeK, Ilepe:KUBIINHN HacUIne,
3apa3uBIINCh HUM KaK BHUPYCOM, CaM CTAaHOBUTCHA HACUJIbHUKOM.
Wnbe He ynasoch HAUTH OOBACHUTENTBHBIX KOHCTPYKIIHH, BBIXOZA
13 KOIIMapa, CBOEro cIiacaTesIbHOTO KPIOUKa, IO3TOMY ero 00yie3Hb
pobpeJsia XpoHUUeCcKyto hopMmy.
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PETPOTOMUA KAK ®©OPMA NOBETA N KOHOOPMU3MA
(OMPABJAHME OCTPOBA W YATMH EBTEHNA BOAONA3KNHA)

RETROTOPIA AS A FORM OF ESCAPE AND CONFORMITY:
(JUSTIFICATION OF THE ISLAND AND CHAGIN BY EVGENY VODOLAZKIN)

The article considers several works by Evgeny Vodolazkin of recent years, in which there is a convergence of medieval
techniques and modern literary trends. All of them are united by a global setting for retrotopia, in the understanding of
Sigmund Bauman, namely: an escape into the past, a search for the limit of originality, a sense of unity, and myth-making.
Based on the article Literature: The Future Is in the Past (2019) and the novel Justification of the Island (2020), the study
of the topic of anachronisms as a form of aberration of consciousness and retrospective thinking, characteristic of the
Middle Ages, is carried out. The novel Chagin (2022) explores the myth-making attitudes associated with the method
of retrospection, in which memory is distorted, consciousness is restructured, and mistakes and moral fall are justified.
Such concepts and categories as reality, history, memory, responsibility, deed, and repentance are completely withdrawn
from circulation. As a conclusion, one can postulate a paradoxical annulment of the theme of memory, declared at the
beginning of Chagin’s novel, and its replacement with the theme of oblivion and memory distorted in retrospection, sym-
bolically represented by the rivers Lethe and Eunoia.

Keywords: retrotopia, retrospection, myth-making, anachronisms, conformism

1. PETPOTONWA U EE TNABHbIE KPUTEPUA

Pempomonua — mociiefiHsAsl KHUTA IOJbCKO-OPUTAHCKOTO COIHO-
siora 3urmyHrta baymana (1925—2017), onuchIBamooIas TATY COBpe-
MEHHOT'O YeJIOBeKa K IPOILIOMYy. PeTpoTomus, Kak ee MOHHMAaeT
BaymaH, mpoxoiuT /jBa 3Tana: Ha IEPBOM PETPOTOMUS IIPE0/I0IeBa-
€T YTOIHYeCKHUE IMPOEKThI YCTAHOBJIEHHS Pasi Ha 3eMJIE U CBEJIEHHUS
Heba Ha 3eMJTIO, ITPEICTaBIISASA HEKUHM PeaTMCTUUECKUH ITPOEKT, HO Ha
BTOPOM 3Talle, B IIOIBITKE 00PeCTH «yTpauyeHHOe/yKpaZeHHOoe/Opo-
IIIEHHOE BpPEMs», PETPOTONIHsS BOCKPEIIAeT yTOmui. Takum obpa-
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30M PETPOTONHS SBJISIETCA PE3YJIbTaTOM «OTPHUIIAHUS OTPUIAHUSI»,
WIN «JIBOMHOTO OTPHUIIAHUA» yTOomHU'. B «1mobere k mponuioMmy»
COBPEMEHHBIN YEJIOBEK MOXKET HAUTH «PeadMINTAlNI0 OOIIIHOCTH
IJIEMEHHOTO THUIIA, BO3BPAIllEHHE K HUjlee TePBUYHOI0/YUCTOTO ‘5T,
cBOOO/THOTO OT BJIUSIHUS KYJIBTYPBI, OTXOJT OT 00513aTEIbHBIX TPe6O-
BaHUH ‘TIUBUIN30BAHHOTO MOPSIKA »2.

OnHaKo 3TO OIpejiesieHue BBIIVIAIUT HECKOJIbKO Pa3MBITBIM.
C y4eToM HEKOTOPBIX MOJIOKEHHUN (PUIOJIOTUUECKON Te€pPMEHEBTH-
ku Bapnana AifpamnersiHa MOXKHO JJOIIOJIHUTD IOHATHE PETPOTOIIUH
U BBIJIEJIUTD €€ KPUTEPUH.

[TposiBJIeHUEM pempomonuUYHOCMU MOKET OBbITh:

1) HelOBepUe U YCTAJIOCTh OT PEBOJIIMOHHO-IPOTpec-
CUBHOTO MBIIIJEHHU S, JIJII KOTOPOTO «MJIAIIIIEE €CTh TJIABHOE »3.
BaymaH 3aMeuaert, 4TO 5CKaNu3M B IIPOIILIOE OCOOEHHO XapaKTePeH
JJIsl TUHAMUYHBIX, PEBOJIIOIMOHHBIX IIPOIeCCOB, HHTeHCUDUIUPY-
€TCsI OH B BIIOXY IVI00AIN3aIluy;

2) IOMUHHPOBAHNE KOHCEPBATUBHOTO MBIIIJIEH U, JIJIA KO-
TOPOTO «CTapIllee eCTh IJIAaBHOE», UTO MbI MOKeM HaOJII0/IaTh B pe-
CTaBpali KOHCEPBAaTUBHBIX HAIIMOHAIMCTUYECKUX MOJIUTHYECKUX
npoekToB B EBpone, CIIIA u Poccuu, B mosiBJieHUM UHTEpPeCA K UCTO-
pUM U IaMATU, PeHECCaHCe IPeIIECTBYIONIUX KyJIbTyp U apTedak-
TOB, YCTAHOBJIEHUU JIMAJIOTa C MPOILIBIM U aKTUBHOCTHU IPOIILJIIOTO
(«HOBOE — 3TO XOPOIIIO 3a0BITOE CTAPOE», «IIPOIILJIOE TOJIKYET HAC»)
U T.J.;

3) IpeIIecTBYIOIYEe JIBa KPDUTEPHUS CBA3AHBI C IEPBBIM THUIIOM
OTPUIIaHUsA, YTOIINUECKOU 3Ke PeTPOTOIHIO /leslaeT MU POTBOpUe-
CKOe MBIIIJIEHHUE, JIUISI KOTOPOTO «TJIABHOE €CTh CTapIlee». YiKe
B 3TOU (hOopMyJie MbI BUIUM CUTYAIIUIO IIO/IMEHBI U 3aMeHbI CyObeKTa
IIpeIUKATOM U MOIIBITKY ITOCJIe/THEE C/leJIaTh IEPBBIM, KOHEI] ¢/1es1aTh
HavasioM, 1o AtipanetsHy. Muxawin baxTuH Ha3Bas Takyo OJMEHY
«UCTOPUYECKON WHBepcuei»+. CBHAETEIBCTBOM MH(POTBOPUYECTBA

! Z.Bauman, Retrotopia. Jak rzqdzi nami przeszto$é. Ilep. K. Lebek, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2018, ¢ 12.

2 Tam ke, c. 19.

3 B. AtipanersiH, Toakys caoso. Onvim eepmeHesmuku no-pyccku, VHCTUTYT
dunocoduu, Teosoruu u ucropuu cB. omer, Mocksa 2011, c. 220. Cp.: «/[na
KOHCepe8amueHo20 MBIIUIEHUs CTaplllee €CTh IJIABHOE, I Pe8oAYUOHHO20
MJIa/IlIlee eCTh IVIABHOE, a ISl Mu@omeopuecko20 TJIaBHOe ecTb crapiiee (cp.
‘UCTOPUYECKYIO HHBEPCHUIO )».

4 TToppo6uee: M. baxtun, CobpaHue couuHeHull, T. 3. I3bIKU CJIaBIHCKUX KYJIBTYD,
MockBa 2012, c. 399—402.
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MOKeT ObITh (popMupyemas 3agHuUM uncaoMm Hoctanbrus no CCCP,
1esbii psg mudosorem («Poccust mogHUMAETCS € KOJIEH», «Hac 00-
MaHyn», «pacnag CCCP — reomosmtuueckas katactpoda»), BOWHa
B YKpauHe U ee IICEBIONCTOPUYECKHUE TIeJTH.

Jlnst MuOTBOPUYECKOTO MBINIJIEHUS] XapaKTEPHbBI CJIEYIOIHe
0COOEHHOCTH:

— PETPOCIEKTHBA U aHAXPOHUYHOCTb;

— MepeHOC COBPEMEHHBIX ITPE/ICTABIEHUI B « HaYaI0», BOCIIPHSI-
THe€ TPOIILIOTO KaK Oy/yIIero;

— IIPOIIIOE TEepPeoIeHUBAETCs, IEPEOCMBICTTUBAETCA U MEPeI-
CBIBaeTCs;

— PpEeTpOCIIEKTHBHOe, TOCThAKTYMHOE, «33/[HEee», SIMHUMETEEBO
MBIIIJIEHUE: PeaKIUsl Ha COOBITHS CTAHOBUTCS 3aM03/1aJI0H U HATIO-
MHHaeT MocaoBUIly Pycckuil 3adHum ymom xkpenok (Polak maqdry
po szkodzie, With the wisdom of hindsight, Uesprit d’escalier, apreés-
coups, Prophéte apres coup);

— vacitinium ex eventu, mpopoYecTBa 3A0HUM HUCAOM;

— aHAXPOHHM3MbI, CBUIETEJILCTBYIOIIHE O ITOIMEHE 33/IaHU JaH-
HOCTBIO, PEIbHOTO — JIOJIKHBIM, TIPEJICTABJIEHHBIM KaK y»Ke ObIB-
1iee;

— apxanuHas (CpeJHEeBEKOBas1) JIOTUKA MBICJIH, PACCMaTPUBAIO-
mas cobbITUA sub specie aeternetatis ¥ UCKIJTIOUAIOIIAsA TPUUHHHO-
CJIeJICTBEHHBIE CBS3H;

— OTJIOKEHHBbIE BO BPEMEHU OLIEHKU U PEeIlleHUs; HAYUHAET JI0-
MUHHUPOBATh aIeJUIAIUs K MOTOMKaM, KOTOPble BCe MOUMYT U BO
BCEM pas3bepyTcs.

Perporomnusi B Poccuu 0T4ET/IMBO MPUHUMAET (OPMY HOCTAIIb-
run o CCCP, B Hel cxopsaTcs, 1Mo baymaHy, skeJaHUSA «CBOOOIBI
u GezomacHOCTH»5. HackoJIbKO BO3BpAT K MPOILJIOMY U TIOHUCK
B HEM CIaceHus ObLI HAIIMOHAJILHON YE€PTON POCCUSH, TOTBITAJICS
OCMBICJIUTh PYCCKUH HCTOPUK Bacunuii OcumnoBud KitioueBCKUI.
B nHeBHUKE OT 6 HOAOPs 1868 roz1a OH HECKOJIBKO TPOMO3/IKO OITH-
caJl «JUBHOE CIIACUTEJIbHOE CBOMCTBO PEAKIIMOHHOM 3KCIIAHCHUB-
HOCTH», KOT/Ia «JIyllla HeOOBhATHO PACUIUPSETCS B IPOIIEIee»®,
KOT/Ia yXOJ] B MPOIIJIOE PAaCCMAaTPUBAETCS KaK CIIOCO0 JIBHIKEHMUS
Brepes;, 60pbOBI C Jenpeccuell U gaxke GOPMOUA ITPOAKTHBHOTO
MBIIILIEHUS:

5 Z.Bauman, Retrotopia..., c. 19.
¢ B. KimtoueBckuii, CobpaHue couuHeHuil 8 9 momax, T. 9, Mbicab, MockBa 1990,
. 204.
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OnATh NOAHUMAIOTCA IIECHH, KOT/IA-TO 3BYJaBIIINeE, OXKUBAIOT OMEHHA, KOTZ[a-TO
6uBmine B cep/re. Tak BCAKUH pas, KOI/la OCTAHABINBAETCSA JBIKEHNE XKIU3HU
B Oyay1iee, sIBJIA€TCSA BO3MOXKHOCTb BHOBb IIEPEKUTD IIPOKUTOE, HO IIEPEXKUTD
B ZIPYTOH, W/I€aJIbHOM peflaknuu, b0 3/1eCh XO3AWHUYAET yKe TBOPUYECKHI
JyX, 2 He BHEIITHUE CUJIBI.

KittoueBCKUH yIIOMUHAET «U/I€JIPHYIO PEJAKI[UIO», a CJIeI0BATE b~
HO, HAMEKaeT Ha UCKa)KeHUe, IePEeCTPONKY MPOILJIOro, BO3HUKAIO-
IIyI0 B peTpocrekTuBe. [103THYecKn U JJAKOHUYHO 3TY TEHEHITUIO
K HMCKaXXeHUI0 mnpouuioro cdopmyauposan AznekcaHap Ilymkua
B CTUXOTBOpeHUU Ecau icu3Hb mebs oOMaHem, BbIJIEJISAs B HEH IICH-
XOJIOTUUECKYIO COCTABJIAIONIYIO, CP.::

Cep/tie B Oy/yIEM SKUBET,
Hacrostiee yHBLIO.

Bce MIrHOBEHHO, BCe ITPOK/IET,
YTO NpOIET, TO CTAHET MUJIO®.

2. AHAXPOHMU3M KAK MU®OTBOPYECTBO

«Hpomﬂoe BO3Bpallae€TCA», — TaK HAYUHAETCA IIpOorpaMMHasd CTa-
Thst EBrenus Bogosaszkuna Jlumepamypa: 6yoywee 8 npoweduwiem,
rae IIpyu BCEM PA3/IMYUHN 3CTETUYECKUX CHUCTEM OIIHMCBIBACTCA CXOO-
CTBO CPE€JHEBEKOBOI'O TEKCTA K TEKCTA B COBPpEMEHHOM IIOHHNMAaHUU,
B YAaCTHOCTH B aclleKTe MO3TUKU MOCTMOJEPHU3MA: 3TO KacaeTcs
Mpo0JIEMBI «CMEPTH aBTOPA», MO3aUYHOTO CIToco0a MOBECTBOBAHUS,
OUTATHOCTHU, IEHTOHHOCTHU, MHTEPTEKCTYAJIbHOCTU U T.Z[.9
Hackospko Gesycrienina sTa MoIbITKa, OJIeCTsIe MoKa3aa B 1Mo-
JIeMHYecKoi cratbe Mapk JIUIOBeNKui, OOHAPYKUB B HEU IBOs-

7 Tam xe.

8 A. Ilymkwun, IToaHoe cobpaHue coduHeHull 8 10 momax, T. 2. V37aTeabcTBO
Axanemun nHayk CCCP, MockBa—JleHuHrpasn 1950, c. 273.

9 Tlogpo6uee: E. Bogonasku, Jlumepamypa: 6ydywee 8 npoweduem // ero xe,
Hou 6ecmpenemno. Medxcdy aumepamypoil u xicusmwvio, VzgatenpctBo ACT,
MockBa 2020, https://www.litres.ru/book/evgeniy-vodolazkin/idti-bestre-
petno-mezhdu-literaturoy-i-zhiznu—48788598/ (25.09.2023). 9Tu 3Ke wuAeH
paccMaTpHuBaloTes B psjie Apyrux pabot: E. BomosnaskuH, O cpedHesexos0oil nuch-
MeHHOCMU U cospemeHHOl aumepamype, «Texker u Tpaauius» (IbMaHaXx),
BBIII. 1, PocTok, Cankt-IlerepOypr 2013, ¢. 37—55, https://culturolog.ru/content/
view/2507/95/ (25.09.2023); E. Bomonaskuu, CpedHeseko8as nosmuka u co-
epemenHan aumepamypa, « Tpynsr OTziesIeHuA HCTOPUKO-(PUI0IOTTIECKIX HAYK
PAH-2015». OTB. pefi. B. A. Tumxkos; coct. H. B. Tapacosa, Hayka, Mocksa 2016,
c. 87—-93.
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KyI0 TeHJIeHIIMIO0. Bo/10/1a3K1H, BO-TIEPBBIX, MBITAETCS OYUCTUTH OT
JEKOHCTPYKIIUH TOCTMOJIEPHU3M, JIUIIUB €ro IJIaBHON (DYHKITHHU:
«T€EKOHCTPYKIMHU OMHAPHBIX ONMIMO3UIUHN KAK TOH CTPYKTY-
Pbl, KoTopasi opopMIIsIET MeTAHAPPATUBBI U CHIMBOJIMYECKHU OOecIie-
YUBAET MOPOKAAEMYIO UMHU KYJIBTYPHYIO U COIIUATIBHYIO PEIPECCUIO
(cTOpoHBI OMIIO3UITUI BCET/IA ACUMMETPHUYHBI)»'°. A BO-BTOPBIX,
CTPEMHUTCS OIPABAATH KOHCEPBATU3M, a 320 HO U MTOI0PBATh HUJIEI0
rporpecca Kak pe3yJibTaT JJUHEHHO BHICTPOEHHON UCTOPUU:

OuunIeHHBIH OT IeKOHCTPYKIINH, IOCTMOZIEPHU3M, B HHTEpIpeTanuu Bogoias-
KHHA, CTAHOBUTCA IIPOBOJHUKOM aBTOPUTAPHOCTH U IIPOKJIA/IBIBAET IOPOTY JJIA
5II0XM HOBBIX METaHApPPaTHUBOB, KOTOPYIO B 2015 TOAy IHcaTeIb Ha3bIBaJl «HO-
BOU CEPbE3HOCTHIO», a B 2016-M OIIPEJENISIT KaK «3TI0XY KOHIIEHTPAITUH» 'L,

AHanU3Upys CTUINCTUYECKHEe aHAXPOHU3MBI — BKpAIJIEHUS COBpe-
MeHHOU ¢pa3eosioruu B IICeB/I0CPEHEBEKOBYIO peub repoes./lagpa,
JIunoBenkuii IPUXOAUT K MHEHHIO, YTO aHAXPOHU3MBI MapKUPYIOT
JIUCKYPC TOBCEJHEBHOCTU U YNPAa3/JHAIOT BPEMs U UCTOPHIO; 371eCh
JlunioBenkuii ccputaercsa Ha Kapsa Panepa, mutupyemoro Bososnas-
KUHBIM: «COBEpIIIEHHOEe CIlaceHUe — 3TO He MOMEHT HCTOPHUH, a ee
yIpasaHeHune» 2,

CoOCTBEHHO, 5TO IOHUMAeT M CaM YYeHBIH-MeIHEeBUCT, OTMe-
yasi B CBOMX HAyYHBIX pabOTax «PaBHOIIOJIOKEHHOCTb» IIPOpOUe-
CTBa U COOBITUA B CPe/IHEBEKOBOM CO3HAHUU, HUBEJIMPOBaHUE IIPU-
YHHHO-CJIEJICTBEHHBIX CBA3€U M JIMHEWHO BBICTPOEHHOU HCTOPHU.
[TpuBeeM HECKOIBKO ITUTAT, CBUIETEIHCTBYIONUX 00 aHAXPOHUY-
HOCTH CPE€THEBEKOBOTO MBINLJIEHUA: «UHUTAIONecs TaM TOJIKOBa-
HUS PETPOCIEKTUBHBI, OHU HE IIPE/ICKA3BIBAIOT OYIYIUX COOBITUM,
a BBIOMPAIOT U3 COOBITUH COCTOSIBIIMXCS»'3; « BO3MOKHOCTh PeTpo-
CIEKTUBHOTO JBIKEHUSA OT COOBITUSA K ITPOPOYECTBY ObLIA IIPSIMBIM
cJIe/ICTBHEM X PABHOIIOJIOXKEHHOCTH B CPe/IHEBEKOBOM CO3HAHUM » 4.

Orcro/1la MOXKHO 3aKJIIUYUTh, YTO AHAXPOHUYECKUM B IOJHOM

10 M. JIumoBenkuit, AHaxporusmul 8 Jlaspe’ Eszenusn Boooaaskuna, uau Hackoavko
cepvesna «Hoeas cepvesrocmbv» // A. Skotnicka, J. Swiezy (pem.), Wybitni
pisarze wspblczesnej literatury rosyjskiej: Jewgienij Wodolazkin, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakoéw 2019, c. 53.

1 Tam ke, C. 54.

2 Tam ke, c. 60.

3 E. BogosazkuH, BcemupHas ucmopus 8 aumepamype /[pegHeii Pycu (Ha mame-
puane xpornozpagurecko2o u nanelinozo nosecmeaosarus XI-XV eexog), CaHKT-
[TymkuHckui 1oM, [lerepOypr 2008, c. 51.

4 Tam ke, c. 102.
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CMBICJIE ATOTO CJI0BA OBLIIO CPEeTHEBEKOBOE CO3HAHUE, JOIyCKaIOIIee
CUTYyaITHIO vacitinium ex eventu (IpopoYECTBO 3aJHUM YHCJIOM), /1a-
THUPOBKY COOBITHS 3aJITHUM UYHCJIOM, 3aII03/IaJI0€ JOIMUChIBAHHE MO-
THUBAIMOHHOM COCTaBJIAIOIIEH COOBITHA:

«HpOXO/’.‘[HMOCTL» HCTOPHUYECKOTO BpEMEHU B oboux HallpaBJIECHUAX UJIJIIOCTPU-
pyer Ty 0COOEHHOCTD CPEAHEBEKOBOTO CO3HAHUA, KOTOPYI0 MOXHO YC/JIOBHO
OIIpene/IuTh KaK OTOXKAECTBJIEHUE JOJI2KHOT'O C UMEBIIINM MeCTO™.

PeTpocnekTuBHOE, TOCT(HaKTyMHOE MBIIIJIEHUE CPETHEBEKOBBIX JII0-
nell, 6e3yCcI0BHO, HOCHJIO TIeYaTh TOTAJIBHOTO aHAXPOHU3Ma. AHaX-
POHUYHOCTH ObLIA

MIPUYMHOA BOSHUKHOBEHUSA «CTPAHHBIX peuyeli» psA/ia JIPEBHEPYCCKUX IIEPCOHA-
skett. Tak, 371071er Ha3bIBAIU ce0sl 3JI0/IESIMU, JIIOJIA UHOU Bephl — HEBEPHBIMU,
a sI3pIYeCKUe BOJIXBBI OOMIBHO IuTUpoBau [lcantups. C TOUKH 3peHUs PYCCKO-
ro aBTOpa, 3TH IEPCOHAKU FOBOPUJIN MPABUJIbHBIE BEIU, U OH HE 33/1aBaJICs
BOIIPOCOM, HACKOJIBKO €CTECTBEHHBI ATH TEKCTHI B UX yCTaX™.

AHaxXpoHHU3MBI B COBPEMEHHOM MBIIUJIEHUU CBA3BIBAIOT ¢ MUPOT-
BopuecTBOM. B dyHAaMeHTaIbHOM HccaeoBaHuM ¢usosora Bap-
naHa AiipanietssHa T04KYys €A080: ONblM 2epMeHe8MuUKU No-PYCCKu,
C OIIOPOY Ha KaTeropuio « ICTOpUIECKOU nHBepcun» Muxamia bax-
TUHA, IPOU3BOJUTCA CBOEr0 POJia BCKPBITHE MUDOTBOPUECKOTO,
QHAXPOHUYECKOTO, PETPO- U YTONMNYECKOro MblieHusd. [Io MHeHUIO
AtipanetsaHa, MUQOTBOpPUYECKOE MBIIIJIEHHE BBIpaXkaeTcsa B popmyJie
«TJIaBHOE €CThb CTapliiee» U IepeBOPAYNBAET ECTECTBEHHBI UCTOPU-
YeCKHUU psif COOBITUN B 0OPATHBIHN, MEHsIS MECTAMHU IIPUYHHY U CJIE]T-
cTBUE: «MH(OTBOPUECKOE MBIIIEHNE, /1JI1 KOTOPOTO IJIaBHOE €CTh
cTaplilee, IIepBoOe 110 BpeMeHH, HAUUHAeT C KOHIIA-UHOTO U IPOU3BO-
JTUT U3 HETO BCE; 5TO U €CTh ‘UCTOPUYECKAS] HHBEPCHUS »V7.
MudoTBopUecKoe MBIIJIEHHE LEJUKOM IPOSABIISAETCA B TaKOM
CpeZTHEBEKOBOM JKaHpe, Kak xcumus cesambix. Ecau, ckaxkeM, BO
BHEXXaHPOBOM BpPEMEHU CBATOCTh U IPABETHOCTh ABJIAETCS 3a0d-
HUeM, JOCTUTAETCS IyTeM IMOKasHUS, pacueTa ¢ IMPOILIBIM (IPexXom)
U IyXOBHOTO IO/IBUTA, TO B aruorpaduyueckoy JIuTepaType Bce «Ha-
YMHAETCS C KOHIIa»: CBATON HE CMAHOBUMCS CBATHIM, a poxcdaemcs
€8MbIM, CBATOCTb (PUKCHUPYeTCA KaKk 0aHHOCMb U UBHAYAALHOCYD,

5 Tam xKe.
16 E, Bogomnaskus, Jlumepamypa: 6ydywee 8 npowedwieM...
7 B. Atipanietsid, T0aKys €A080..., C. 241—242.
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MOTHB IIePEPOKIAEHUS U MIOKATHUS OIYCKAETCS, IIOCKOJIBKY IIpaBeI-
HUK Ha MPOTSKEHUM BCEH CBOEH JKU3HH meopum uyodeca, U320HSA-
em becos u sedem Hcu3Hb npasedHyr0. YacTo 3To CBA3AHO C TEM, UTO
JKU3HEOIHCAHUE CBATOTO IIPOUCXO/IUT B PETPOCIIEKTHUBE, Y BPEMEH-
Has pa3HUIA MEXK/Y COOBITUAMH W OIHCAHUEM KHTHUS COCTaBJISIET
HEpEeJIKO HECKOJIBKO CTOJIETHH.

3.POMAH BOJOJIA3BKUHA OIMPABJAHUE OCTPOBA
O MUOUNYECKOU NCTOPUN

[Tpenmocnenuuii poman Bosonaszkuua OnpagdaHue ocmposa sBJisi-
eTcsl IPeKPACHOU Xy/10:KeCTBEHHON MJLTIOCTPAIleX OCHOBHBIX IT0JIO-
’KeHWH, 3aTPOHYTHIX B TEOPETUYECKOHN YacT. B HeM CHTE3UPOBaHbI
OCHOBHbBIE KaHPbI CPETHEBEKOBOH CJIOBECHOCTH: XPOHUKH, JKUTHA,
npuTyu. Bmecre ¢ TeM mpesicTaBIeHbI U Xy/T0KECTBEHHO OOBITPAHBI
(BCKPBITHI U IIEPEOCMBICIIEHBI) 3JIEMEHTHI, TPUCYIIHE CPEHEBEKOBO-
My CO3HAHUIO. B 4aCTHOCTH, UCTOPHSA C UyIECHBIM OOHAPYKEHUEM,
a 3aTeM IOJIMEHOM CITHCKA C POJIOCIOBHEM, HAMMMCAHHBIM MOCT(daK-
TyM U mocTdakTyM oOpeTeHHBIM (r71aBa BTOpas KoHcmaHmuH) —
mpuMep pazobsiadueHuss MU(POTBOPUECKOTO MEXaHU3Ma.

B pomane ¢ GOJIBIIUM MIPUCTPACTUEM IMIPOCIEKUBAETCS UCTOPHUS
KHsDKeckol mapbl [lapdenus u Kecenuu, :KuByIei B [yXoBHOM, Oe-
JioMm Gpake, KOTOPOH apoBaHO jioroserre. OHU MPOKUBAIOT UCTO-
PHIO OCTPOBA — CBOEM CTPAHbI K CBOETO HAapOa, MUHYS BEKa, STIOXH,
PEBOJTIONUHY, JUKTATYpPbhl, 32 KOTOPBIMH YTaJIbIBAIOTCS OT/IEJIbHBIE
coOBITUS U3 UCTOPUU Poccuu, mepexuBasi caaBy, 3a0BeHUe, U3THA-
HUsI, JINIIIEHUSA U, B KOHIIE KOHIIOB, COBEPIIAs KEPTBOIPUHOIIIEHUE,
JIyXOBHBIN TOJIBUT, — B KaueCTBE KUBOTO CHUMBOJIA 0JIarOIOJIyUHs
¥ eIMHCTBA OCTPOBUTSIH.

B srom cmbiciie, B pomane OnpagdaHue ocmposa COBMEIEHbI
HECKOJIbKO MOTHBOB, pa3pabaThIBaeMbIX B JPYTUX pPOMaHaX: MO-
THUB Pa30pBaHHON KU3HU U CBUJIETEIHCTBA O BpeMeHax (Aguamop),
HCTOPHUSI CPETHEBEKOBbsI, pacCKa3aHHAs ITOJIyCOBPEMEHHBIM SI3bI-
koM (JIaep).

Meskry TeM TOSBJISIIOTCS HOBbIE MOTHBBI U HOBBIE CIOJKETHBIE
xozpl. B Onpasdanuu ocmposa aBTOp NpeNNPUHUMAET IOMBITKY,
ITOJTHOCTHIO ITPOTHBOIOJIOXKHYIO Jlaepy, a MMEHHO: PacCMOTPETH
ucropuio Poccuu B MeTaHappaTHUBe CPETHEBEKOBbSI — TaK, KaK €CIIN
661 Cpe/THEBEKOBbE HUKOT/IA HEe KOHYAJIOCh,  ADXaUYHOE MBIIILJIEHUE
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COXPAHSJIOCh, — U B3TJIAHYTh HA COBPEMEHHBIE II00aJIbHBIE BHI30BBI
€ TOUKU 3peHMs HEKOHYAIIeN s, IUIAIIeNcsS BEYHOCTH.

Jlpyroii MOTUB — MOTHUB OcTpoBa. OH yKe MOABJIAETCA Mpexe:
B Asuamope 310 Cos10BKH (OCTPOB JYXOBHOCTH, OH 7K€ OCTPOB HACH-
sus), B IToxuwenuu E8ponvl 3TO MOHACMbIPb, 3aTEPSTHHBIN B JIecax.
TeMa oCTpPOBHOTO TOTIOCA MOSABJISAETCA B DCCEUCTUKE, B cTaThe /[oMm
u ocmpos (2014) u pa3MblUIeHUAX o Jmutpuu Jluxauese's. OgHAKO
B poMaHe 2020 To/ia OCTPOBHOH Ha3BaHa He TOJIHKO OBIBIIIAS TEPPHU-
Topus AyXoBHOU Popuubl (Hampumep, BuzanTum), HO M HBIHEIITHSAS
TEPPUTOPUsI, HBIHEIIHAA KyJIbTYpa U COBpeMeHHas1 ucropus Poccum.

B sa3pIKOBOM 171aHE, BO/1071a3KUH OTCTpaHWICA OT IpUeMa cMe-
IIEeHUs SA3BIKOB W WUTIOCTPAIIUM apXxawyHou Jekcuku (JIasp),
HO TIPUBJIEK JPYrOM MpPHEM: «MaHHAKAJIbHYI ITPUCTPACTHOCTH
K MUTUPOBAHUIO» .

«IHTepecHelIIIee COMOIOKEHNE IBYX PA3HBIX PUTMOB KU3HU»>°,
otMeueHHoe ['anmuHoil H03edoBUY Kak Xy70:KeCTBEHHOE JOCTOUH-
CTBO pOMaHa, sABjisAeT HaM 3hdEKT 0cmpoeHO20 BpeEMEHH, B KOTO-
POM JIENCTBYET aHAXPOHUYECKUI TPUHITUII — IIPOTEKAHNE BpEMEHU
B 00pamHoM TOps/Ke, OT CAEACTBUA K NMPUUYNHE, U3 KOHIIA B Ha-
yasio. CHavasia TJIaBHbIE TEPOU CTAIU CBATBIMU M OECCMEPTHBIMHU,
a 3aTeM COBEPIIIN MyYeHUUEeCKUU TOABUT. POIUIINCh OHU KHA3bS-
MU U UMeJIN BBICOKOE IpeHa3HaueHne, a 3aTEM «0UeI0BeYeIINCh»
U CTaJU TPOTaTeJbHOH NAapOM: «JBa TPOTATEJIbHBIX CTapHUKa»>2.
B utore ocTpoBHas TOYKa 3peHUs], OHA K€ U apXaudyHas, JOMHUHHU-
pPYeT: Kak U B CPeTHEBEKOBOU JIUTEPATYpE, delicmeue U AUYHOCTMb
IMOAYMHEHBI OMMCAHUIO U WHTEPIPETAlNH, JAaHHBIM HW3HAYaJIBHO.
PeTpoCIeKTUBHOCTD TTOTUEPKUBAETCS U MIOBECTBOBATEILHOM CTPYK-
TYPOM: TEKCT O ’KU3HU KHKECKOH UeThl MUIITYT XPOHUKEPHI, CMEHSI-
IOII[Me OTUH APYTOoro, a Ilapdennii u KceHus TOIBKO MPAaBAT U KOM-
MEHTUPYIOT TEKCT, KaK OKa3bIBAETCSA, U3 BPEMEHHOTO «/1ajieKa», I7e
HaMeYaeTcs KOHTPAIYHKTHBIA MOMEHT BCTPEYH IBYX UCTOPHH.

CKBO3b OCTPOBHOH XPOHOTOII TPOOUBAETCS X0/ K PAa3BUTHE UHOM,
KOHTUHEHTAJIbHOU HCTOPUM, OHA Pa3BUBAaEeTCA IO JIPyrOMY CIleHa-

8 Tlogpo6uee: E. Bogonaskun, Inoxa Jluxauesa, «3Be3na» 2001, NO 11, ¢. 183—188.

Y T'. I03edoBuy, «OnpasdaHue ocmposa»: 6blxo0Um HO8bll pomaH EezeHus
Bodoaasxuna (periensusi), https://meduza.io/feature/2020/11/28/opravdanie-
ostrova-vyhodit-novyy-roman-evgeniya-vodolazkina (25.09.2023).

20 Tam xe.

2 F, BomosnaszkuH, OnpasdaHue ocmposa, WsmatensctBo ACT, MockBa 2020,
https://www.litres.ru/book/evgeniy-vodolazkin/opravdanie-ostrova-63461153/
(25.09.2023).
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pHIO, IIPOTPECCUPYET, PACIIUPSETCS, KOJOHU3UPYET TEPPUTOPHUHU
U MOJIUMHSIET BpeMsl HHOMY puUTMy. KosloHMasbHasi UCTOPHUS BTOP-
raercs B OCTPOB, OKKYIIHUPYS €ro, 3apaskaeT OCTPOB MepPKaHTUJIb-
HOCTBIO, HAXOJIUT He(Th, BHOCUT B Pa3MepPEHHYI0 KU3Hb MOTPsCE-
HUsI, BHOBb JiesuT ocTpoB Ha IOr 1 CeBep. CTaHOBUTCSA TTOHATHBIM,
YTO W3HAYAJIbHBIN PACKOJI OCTPOBUTSIH Ha I03KaH U CEBEPSTH, OITUCAH-
HBIN B XPOHUKE, BBIXOJIUT 32 PAMKH KaHPOBOI ycI0BHOCTU. KHsKe-
CKasl 4yeTa, BBICTYIAIoIas rapaHTOM €IHHCTBA, C TEUEHUEM BpEMEHH
CTAHOBUTCS JIUIIb CUMBOJIMYECKUM HAIIOMHHAHHEM O KPaTKOBpe-
MEHHOM eJUHCTBe. PasjesieHre, MCTOPUYECKH MOTHBHUPOBAHHOE,
obHapy:kuBaeT mobe/ry HaJl eTMHCTBOM, BOCCO3/ITAaHHOM B PETPOCIIEK-
nuu. B cBoro ouepeib KOHTHHEHTAIbHASI HICTOPHS, B KOTOPOU yrabl-
BaeTCs pa3BUTHE eBpoIelickol muBmin3anuu B HoBoe u Hogetitee
BpeMsl, IIPE/ICTABIAETCSA KaK BEPOJIOMHAs, arPECCUBHAS 110 OTHOIIIE-
HUIO K OCTPOBHOM KYJIBTYPE.

JIBOMHOI B3IJISAJT aBTOPa Ha TepoeB JiaeT o cebe 3HATh B (pUHAIIb-
HOW CIleHe, BO BpeMsI JKEPTBOIIPUHOIIEHHS: aBTOP CTYIIaeT KPacKH,
YCUJIMBAET CaKPaJIU3AIIHIO JIJISI OCTPOBHOU XPOHOJIOTHU U OJHOBpE-
MEHHO OOHa)KaeT aHaXPOHUYECKHE K MU(POTBOPUECKHE MEXAaHU3MBI,
MMapOAUPYIOIINE CAKPAIBHOCTh. PazobsaunTtesbHbIN 3(PdeKT mpo-
SIBJIAETCS B CJIOBAX €IMCKOIIa O TOM, UTO HUCIIOJTHEHHE ITPOPOYECTBA,
rapaHTUPYIOIIlee CBATOCTb, «HE CJIEJlyeT IMOHUMATh OYKBaJIbHO»22,
[TosTOMy >KEpPTBOIIPUHOIIIEHHE — BOCXOXK/IEHHE Ha TOpY, K KepJIy
MIPOCHYBIIIETOCS BYJIKAHA — XOTh U OO'bSABJIAETCS UCIIOJTHEHUEM ITPO-
pouecTBa, HO BBITVISA/IUT KaK IMapo/ius Ha CAKPAJIbHOCTD, 00CTaBJIsIET-
Cs1 TOP’KECTBEHHBIM ITPOTOKOJIOM B JiyXe MIOMIIE3HBIX IapaJioB U 3a-
BEPIIIAETCs «TPEXTHEBHBIM TPAYPOM» I10 «0OE€CCMEPTHBIM» IIPH TOM,
YTO OCTAHKH He ObLIN HAaHJEHBI.

Hrak, B pomane OnpasdaHue ocmpoea JaeTcs MOMbITKA BOCCTa-
HOBHTD XO/I CAKPAIbHOM (MU(PUUIECKOI) UICTOPHHU U PACCMOTPETH He-
KOTOpBIE COOBITHSI COBPEMEHHOH, « KOHTHHEHTAJIBHON» UCTOPHU Sub
specie aeternitatis. B 3ToM 11aHe Xy10KeCTBEHHBIH ONBIT Bosio1a3-
KWHA MOyYUTEJIeH: HECMOTPS Ha TO, YTO OTIAJ€HHE OT OCTPOBHOM
HWCTOPUM CUUTAETCS aMOPaJIbHBIM, TEM He MeHee OTIIa/IeHUe IIPOUC-
XOJIUT 110 HE3aBUCAIIINM OT OCTPOBA 3aKOHAM, B XOJ/I€ €CTECTBEHHOT'O
pasButHus. PoMaH IpakTHYeCKU JIOCJOBHO ITOKa3bIBaeT, KAKUM 00-
pa3oM pyccKas WHTEJUTUTEHIIUSA, 3aMKHYBIIIAsICA B OCTPOBHOM XPO-
HOTOITE, BOCIIPHUHHUMAET peaIbHOE HCTOPUYECKOE Pa3BUTHE JIN0O0 KaK

22 Tam Ke.
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Bpak/ieOHOE IO OTHOIIEHHIO K cebe, JInO0 Kak JtoboBHOe. [IpaBaa
[TOC/IeIHEE IIPOSIBJISIETCS CIIOPAANYECKH, U3 HAYYHOTO JIIOOOIIBITCTBA,
U MOKa3aHo Ha nmpuMepe (paHiysckoro pexxuccepa Kau-Mapu Jle-
KJIepa, KOTOPBIH peliui cHaTh GuabM OnpasdaHue ocmposa ¢ yda-
ctueM caMux repoes Ilapdenus u Kcenuu.

4.POMAH YATUH —
OnPABAAHUE KOHOOPMU3MA N MUOOTBOPYECTBA

Poman Yaeum HamucaH, €CJIM OTCYUTBIBATH OT IMPEABIIYIIETO PO-
MaHa, JI0BOJIBHO OBICTPO — B TedyeHUe AByX JieT. Cremka ¢ myosu-
Kalpen /1aet o cebe 3HATh CKOMKAaHHBIM M HE COBCEM IPOpaboTaH-
HbIM uHasoM. OTHAKO BBIXOJ] pOMaHa, HaMeYeHHbIU Ha (eBpasIb
2022 rojia, oMpaunsia BOlHa, a HaJIO>KeHHbIe CAHKIINU U PYXHYBIITHAHN
py0J1b B3BHHTHJIM IIEHY Ha BCce pOMaHbl BojiosazkuHa 10 1000 py-
OJs1elt 3a KHIDKKY Ha Litres — Tak Joporo JiyxoBHOCTb B Poccun ere
He CTOMJIa HUKOT/IA, Ta’Ke B 3JIEKTPOHHBIX UATATKAX. Tenepn, YToObI
MPOYUTATh O TOM, UTO U KaK JAyMaeT PYCCKUHN YUeHBIH U UHTEJJIN-
TeHT B Iepuo/, Tak HaspiBaemMoil CBO o0 »ku3Hu, MUpe, 4yejoBeKe, —
HeOoOXO0/TMMO 3aIUIATUTh PEKOPAHBIE THICAUY J€PEBAHHBIX.

lFamunaa K03edoBuy, UyTKUil, TOHKUH U TJIyOOKUN pEleH3eHT —
ellle mepes; 0The3710M U3 Poccun, HO U Tepe/i MOCTYIJIEHUEM KHUTH
B IIPO/IA’Ky — OTO3BaJIach O KHUTE MIPe/IeTbHO KOPPEKTHO, HO YECTHO,
He Hali/isd B HEH YaeMOU IJIyOWHbBI, He Hal/sA Pa3BUTHA U 3aBepIIe-
HUSA HAaYaTbhIX MOTHBOB: «Pa3 3a pa3oM IBITASACH 3aLIENIUTh B pOMaHe
YTO-TO 0000IIa01IIee, KOHIIENTYaIbHOE, BO3BBIIIAOIIEeCs Ha/l 00bI-
JIEHHBIM, XBaTaelllb TOJIBKO BO3yx»23. B pamkax npoekra Jlumepa-
mypHble cpedsvl 1 heBpass 2022 Tojia COCTOsIIach Berpeua EBrenus
BoponazkmHa ¢ umratensaMu (MOJepaTopoM BBICTYImHJIA [anmmHa
03edoBuy), /1€ MHCATETH TOBOPHJI O HOBOUM KHHTE, €Ille He MOCTY-
NUBIIEHN B MPOoAaKy. B yacTHOCTH, O MOBO/Ty MarucTpaJibHOU TEMBbI
MMaMATH ITHCATeTh 3asIBIJI: «fI mucas o BpeMeHH, mucai 06 UCTOpHH,
MPUIILJIOCH TUCATh U 0 TaMATU. VI, KOHeUHO ke, 0 Mude. Moii poman
cKopee 0 TaMATH Kak Mude»24. ITo BayKHOEe IIPU3HAHE, HO He SBJISI-
eTcs JIU OHO OTOBOPKOMU, €CJIN Y4eCTh, UTO ppasa «IamMATh Kak MU »

23 T, F03edoBuy, «OnpasdaHue ocmposa...

24 A, HocoBa (coct.). BodoaaskuH: «Onbim uenoéexa u namams — 3MO HA
camom Odesne Mo, Umo pacmeopeHo 8 e2o muge», https://mnogobukv.hse.ru/
news/813090356.html (25.09.2023).
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TO ’Ke caMoe, YTO U «ITpaBja Kak JIOKb»? Bo/lo/Ia3KuH ¢ KaKOU-TO
MaHHUAKaJIbHOCThIO HAYMHAET TBEPJIUTh 0 MUde, crapasch MpU/aTh
eMy MHOTOTPaHHOCTb 1 HAUTH MUY OIIpaB/aHUE.

ITH BBIIEPKKW M3 3allMCH BCTPEUM ITHCATENS C YHTATEISIMHU
(Bpsimy T YMTABIIMMU POMaH) IIEHHBI TOH MepOH HEINOHUMaHUsS
Mpo0JIeMbl TTaMSATH, KOTOPYIO IIPOJEMOHCTPUPOBAJI IIHCATEIh HE
COBCEM TOHUMAIOIIEN IMyOJIMKe, paccy»k/ias O MaMITH U ee JKe dva-
CTUYHO OIIpOBeprasi. ITOT Ke acreKT 3aocTpusia ['amnna F03edoBuy
B CBO€H pereH3uH:

YuuxkanpHasa crocobHocTh Mcumopa YarnHa coxpaHATh B maMsATH Bce (He CIy-
YaWHO B KAKOH-TO MOMEHT 3HAYMMBIM aKI[€HTOM B TEKCTE BCILILIBAET 3HAMEHU-
TBIH 71eBu3 B repbe ®oHTaHHOTO ToMa — «Deus conservat omnia», «Bor xpaHur
BCce») HU B KAKOW MOMEHT He CTAaHOBUTCS €ro OIpeesIA0NIeld YepToH, ocTaBa-
SICh, TIO CYTH, JIUIIb IEKOPATUBHON BUHBETKON — TEM €JUHCTBEHHBIM, UYTO MOXK-
HO CKa3aTh HEOOBIYHOTO O TOBOJILHO 3ayPsI/THOM, B OOIIEM-TO, IEPCOHAIKE?S.

Takol aBTOIEKOHCTPYKTUBU3M CBsI3aH, BO3MOXKHO, C TEM, UTO B OC-
HOBE CIOKETa JIE)KUT KMCTOPHUS, B CYI[HOCTH, O HEJUIEIPUATHOM
yesioBeke, apxuBucte Hcumope IlanreneeBuue Yarmue. OH XOTh
1 00Js1a/iaeT He3aypPSAAHBIMU MHEMOHUYECKUMU CIIOCOOHOCTSAMH, (de-
HOMEHAJIbHOU MaMATbhI0, HO PaJii IOJIyYeHUs IEHUHTPAJACKOM PO~
MUCKH TIoIIes Ha cotpyaHudectBo ¢ KI'B u cranm ocBemomuresiem,
cexcomoM (CEKpeTHBIM COTPY/THUKOM). PacckazaHHas pa3IudHbIMU
HappaTopaMu (WU «T0JIOCAMH») U BOCCTAHOBJIEHHAS 3aHUM YHC-
JIOM, UCTOPUS O «’KHBOM UeJIOBeKe» (110 PEKOMEH/IallNHU U3/jaTeTh-
ctBa Medy3a) CTAaHOBUTCS CTUJIMCTUYECKA MHOTOTOJIOCHIM, TIOJIU-
(poHMUECKUM TOBECTBOBAHUEM, OJTHAKO UTO KACAETCS EHTPATbHOM
TeMbl HaMATU—3a0BeHusI—Muba—CBUAETETbCTBA—CTYKaueCcTBa, TO
OHa MTPOXOUT CKBO3b YHBLIIOE OTHOTOJIOCHE aBTOPA, KOHIIENITyJIbHO
yObIBas.

Cama CTpyKTypa poMaHa BBIJIA€T €€ PETPOCIIEKTUBHBIN XapaKTep.
[lenas cepusi HAPPATOPOB, BILIOTH /IO CAMbBIX MPUYYIJIUBBIX, CTPa-
JIAIOIIMX JIOTOPEeEer U CTpeMAIMXcsa K cyoBoreHTpruuHoctr (Huko-
snani VIBanosuu u Iasapa I'pur/dayapa I'puropbeBuY U3 BTOPOI
U TpeTbeHd 4YacTeil), IbITAETCA PEKOHCTPYHPOBATh KU3HBH UEIOBE-
Ka, BOCCTAHOBJIEHHYIO IIOCJIE €r0 CMepPTU. BajkHYI0 POJIb IPU 3TOM
WUTPAIOT MPUEMBI CPEIHEBEKOBOI JIMTEPATYPhl: TAMHCTBEHHBIM 00-
Pa30M MCUYE3HYBIINN JHEBHUK, YyJeCHBIM 00pa3oM oOpeTeHHas o-

25 T'. F03edoBuy, «OnpasdaHue ocmposa...
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sma Yaruna Oducces, HallMcaHHas1 TeK3aMeTPOM; HEOOOCHOBAHHOE
MMOSABJIEHHE JByX PacCKasuMKOB (BTOpas M TPEThsA YacTh poMaHa),
CTPEMSAIIUXCA 3aTOBOPUTH JIEHCTBUTEIBHOCTh M HAITOMMHAOIIMX
o npueMe «deus ex machina» (OHH paccKa3bpIBAIOT — HO KOMY? aB-
TOPY? — TO, Yer0 HUKTO WHOM He 3Ha1). OJHUM CJIOBOM, aBTOP JlaKe
U He IIbITAETCS CIPATATh CJIeAbl aHAXPOHU3MOB M PETPOCIEKTUBHO
BO3HUKAIOIIUX PACCKA3YUKOB.

U KaK cJIeiCTBHE 9TOH PETPOCIEKTUBHOCTH, U3 poMaHa yObIBaeT
[JIABHOE: COCTaB IIPECTYILJIEHU:A, IIyCTh H MOPAJIbHOIO, HO BCE-TaKH
JTIyXOBHOTO TPeXoIiaieHus. PoMaH CBOeH CTPYKTYPOH MbITAeTCs Criia-
JIUTh 3TO BaXKHOE coObITHE U3 Ouorpaduu repos, U TaKuM 06pa3om
omnpasgath ero. O6 stom ropoput I'anuna H03edoBuu: orcyrcrBHre
MMOKAsAHUs, pacKassHUs U UCKYIUIEHUs. I'epoii He KaeTcs 0 MTOBOAY
cBoell omubKu, U ero BoasobiaeHHasA, Bepa, ocraBupmas Hcumo-
pa-Uynay, BHOBb K HEMY BO3Bpalljaercsa. besbckuii, skepTBa J0HOCA,
I1ocJie BO3BpallleHus U3 jlarepei, mpoiaer Yaruua, n3o0pasusB 00-
paTHyI0 Bepcuio nouesnys Uyapl: COMPUKOCHYBIINUCH ¢ YaruHbIM ro-
JIoBOM. BMecTo Yaruua, cekcoTta IOHEBOJIE, TIOSBJISAETCS APYTOH Impe-
JlaTesIb, caM0O3a0BEHHBIHN CTyKau AJIbOepT.

Bce 5TO zmenmaer caMy HappaTaJOTrHYecKyl0 KOHCTPYKIIMIO aHaX-
poundeckoii. COGCTBEHHO, aHAXPOHHU3M, O KOTOPOM MbI TOBOPHM,
BIIMCAH B CTPYKTYpPy POMaHa BITOJIHE OcOo3HAHHO. IlocaeaHsAsa riaBa
poMaHa HasbIBaercs Jlema u JéHoa U IPAMO HaMeKaeT Ha pempo-
cnexmueHoe uckadxcerue (hindsight bias), Ha UCKa)KeHHYIO ITOCTIE-
JIOBaTEJIbHOCTh COOBITUIH B MHU(OTBOPYECKOM CO3HAHUM. ,[...] JleTa
1 JBHOA. [lepBasi CMBIBaeT aMATh O IPexXax, BTOpas OCTaBJISIET Ue-
JIOBEKY BOCIIOMHHAHUSA O A0OpPBIX jesax 2%, 113 Muduueckux pek,
ynoMuHaeMbix B Bojcecmeennoil xomeduu, uMeHHO peku Jlera
1 IBHOs BerioMuHaioTesa I1asity (04HOMY U3 HApPATOPOB), U 9TO He-
ciaydaiiHo. Pexa 9BHO (C rped. ebvold ‘0obpas namsamow, baa2ue 80c-
NOMUHAHUR’) TPU3BAHA CHATD «TIeJIEHY» C IaMATH, KOTOPAs «yM 3a-
BOJIOKJIa», pa30THATh « MBICJIEH MIJIY» U C/IeJIaTh «YTACHYBIIYIO CHITY
BHOBB 3KMBOIO»%7, DBHOS TpaHCHOPMHUPYET U ITepeCcTPAUBAET IAMSITh
B CTOPOHY «MUJIBIX» BOCIIOMUHAHHH, «HU€aTbHON PeIaKIIuu» IMPO-
IIIJIOTO COTJIACHO IMPABHJIy PETPOCIEKIIUM, O KOTOPOM BBbICKa3bIBa-

26 ., BomonaskuH, YaeuH, UznatenpctBo ACT, MockBa 2022, https://www.litres.
ru/book/evgeniy-vodolazkin/chagin-68322223/ (25.09.2023).

7 La Divina Commedia di Dante Alighieri (caiit), boycecmeennas komedus JJanme
Anuevepu, mep. Muxawmna Jlosuuckoro, http://dantetlt.ru/commedia/pur3s.
html#105 (25.09.2023).
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smch u KiroueBckuit, u [lymkun: «YTO IPOUAET, TO OYAET MUIO».
MO:KHO TIPE/IIOJIOKUTD, UYTO IBHOSI CUMBOJIM3UPYET PETPOCIIEKTHB-
HYI0 U30UpATeTbHOCTh MaMATH, ee UCKaKeHHe, U COOTBETCTBEHHO
OKOHYATEJIbHYIO TpaHCHOPMAIMIO MpeaTeIbCTBA TJIABHOTO Tepost
B BOCIIOMUHAHUE, IPU3BAHHOE ONPABAATh TOPHKYIO OIIHOKY MOJIO-
noctu. Takum oOpa3oM, HaMeuaeTcss BaKHAsl TEHZEHIUs K 3a0Be-
Huto (JIera) u (camo)omnpaBgaHuio (IBHO).

U xak cje/ICTBHE, BMECTO TEMbI MaMSITH, KOTOpas «COXPAHSIET
BCe», MPOUCXOJUT IEPECTPOHKa IPOILIOr0, UCKA’KEHHE MaMATHU.
B uTore MbI MMeeM HEKOTOPYIO KapTHHY, B KOTOPOUM HOCTaJIbruve-
CKHe MOTHBBI IIEPEMEIITHUBAIOTCS € OIIPaBAaHueM KOH(POpMHU3MA.

OTcyTcTBUE pacKasHWUsA, MOKASIHUA W HCKyIJIeHHUS
OUYEBH/IHBIM U 3HAYUMBIH MUHYC-TIDUEM 3TOTO MpousBeneHus. OH
HaMeKaeT Ha TO, YTO, B CYIIHOCTH, 'epoii — 06e30TBEeTCTBEHHBIN
B IPSMOM CMBICJIE 3TOTO CJIOBA MEPCOHAXK, IMOJIHOCTHIO IOJIATaro-
IIUICSA Ha BPeMs U BEUHOCTD: BPEMsI HCKYIIUT €r0 «TPEXOIaJIEHUE,
a B BEUHOCTH YK€ He MMeEeT CMbICJIa BOIIPOC, K020a Npou3ouL10 na-
deHue 2epos, 00 uau nocae?

Ho HacKOJIbKO 3TO BaKHO B aCIIEKTe HAIIIEro aHAIn3a?

BHOBb BepHEMCsI K CPeTHEBEKOBOMY CO3HAHUIO. VI3BECTHBIN cIie-
IUAJIACT TI0 CPeTHEBEKOBOM JjuTepaType Bukrop »KuBOB cuutaer,
YTO B IIPABOCJIABHOM arnorpadudveckoll U B I[€JIOM JIpEBHEPYCCKOMN
JIUTEpaType TeMa MOoKasHus He ObUIa pazpaboTaHa W BOCIPUHHMA-
JIach B pa3HOE BPeMsI [T0-Pa3HOMY. 3a4acCTyIO B )KUTHSX IOKAsTHUE, T10-
HUMaeMoe KaK IepeJioM B JKU3HU, IlepeMeHa MbICJIeH, IIPUBOSAIIAS
TPEeITHUKA K (peHOMEHY JyXOBHOTO TIEPEPOKACHUS, WIN POKIACHUS
CBBIIIIE, BOOOIIE OTCyTcTBOBasio®®. IlokasHUe, a TOYHEEe ero OTCYT-
CTBUE, IPU3HAETCS IO YMOJTYAHHUIO B PETPOCIIEKTUBHOM MBIIIUIEHUH.

Tako¥ MoAXo/1, IO YMOJTYaHHUIO, IEPEOCMbBICTUBAET MOKASTHIE KaK
BO3BpallleHHe K U3HAYAJIBHOCTH. B cTaThe 0 3HAMEHUTOM W HAIIIy-
MeBIIIEM B CBOe BpeMs acce Astekcanapa CosnkeHuIpiHa PackasHue
u camoozparuveHue kax ampubym (1973) Bogonaskun pukcupyer
PETPOCIEKTUBHOE U aHAXPOHUYECKOE IIOHMMAaHKE aKTa MOKASTHUS:

O]_'[I/IH us3 ny’reﬁ IIpeoaoJieHuA BpEMEHU — IIOKasgHHE. IlokasiHue He U3MEHSIET
Xoaa CO6I)ITI/II‘/JI, HO B TO K€ BPEMs KaK OBl IEepenucbiBa€T €ro 3aJHUM 4YHnCJIOM.
HpI/I 9TOM IIOHATHO, YTO C TOYKU 3PEHUA BEYHOCTU 3aJHHUX YUCEJI HE ObIBaeT.

28 B, JKuBos, Pycckuil epex u pycckoe cnaceHue (creHorpamMma JieKiuu 13.08.2009),
https://polit.ru/articles/publichnye-lektsii/russkiy-grekh-i-russkoe-spase-
nie-2009-08-13/ (25.09.2023).
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Hacrosamee mokasgsHue — 5TO BO3BpallleHHWE K COCTOSAHHUIO 0
rpexa, CBoero pojza npeojojeHue BpeMeHUu>.

9TO BBICKA3bIBAHME MTOJIEMUYECKH HAIIPABJIEHO IPOTUB IIOHNMAHUSA
packasgHus CO/KEHUIBIHBIM — KaK HCIPAaBJIEHUA IyTeM IIOCTYIKa
U OTBETCTBEHHOCTH: «/la, BCAKOE MOKassHUE MTOAPa3yMeBaeT UCIIPAB-
seHue, Ho y CoKeHUIIbIHA yZlapeHue CTaBUTCA Ha 0043aTeIbHOCTU
HCIpasieHus»3°. HamoMHNUM, KJIIOYeBOe IOHATHE CAMOO2SpaHUYe-
Hue TPEAIOoJaraeT MOJUTHYECKUH U TePPUTOPUAIIBHBIN OTKa3 OT
UMIIEPCKUX aMOUIINI 1 3aBOEBAHUI3.

HaobopoT, Heob6:a3aTesIbHOCTh HCIPABJIEHUA 4Yepe3 IOCTYIOK
y BoytosazkyuHa CTAaHOBUTCS MPU3HAHUEM NIPHUOPUTETA AaHAXPOHUY-
HOCTH IIE€PEJ], CIIPABEJINBOCTHIO, TIEPEJ], TIOCTYIIATETbHBIM XOZI0M Be-
mieid. ®pasa o «IepenuchbIBAHUY 33JTHUM YHCJIOM» IPUBOJUT K pea-
OMIUTAIIY CAMOTO AaHAXPOHUYECKOTO MBIIIJIEHUS: «C TOUKH 3PEHUS
BEUHOCTH 33JIHUX YHcesl He ObIBaeT». A eCIi y4ecThb, YTO 86UHOCb
U eCTh pe3yJIbTaT aHAXPOHUYECKOTO MBIIUJIEHUSA U YIPa3HEHUS
HWCTOPHH, TO CTAHOBUTCA SICHBIM, YTO TaKas KaTeropus HPaBCTBEH-
HOCTH KaK OTBETCTBEHHOCTh CHUMAETCS U 3aMEHSETCS CaMOOIIPaB-
ZIAaHUEM IIPU ITOMOIIY CCHUIKU Ha BPEMsI, BEUHOCTD, IpyTUX, bora.

3AKJTIOMEHUE

Oco6GEeHHOCThIO AHAXPOHHUYECKOTO ¥ PETPOCIIEKTUBHOTO MBIIILIEHHUS
ABJIAETCA TO, YTO KaK TAKOBOE PETPOCIIEKTBHOE NCKAKE€HUE YXOOUT
B IIJIOCKOCTb, KOTOpasA BOCIIpUHHUMAETCA NO YyMo11aHuro, Uil Tpak-
TyeTcst Kak MuHyc-npuem (ero Het popMabHO, HO OHO IIPEAToIara-
IOTCS BCEM CTPOEM IIPOU3BEIEHNA).

TepMUH «II0 YMOJTYaHUIO» B aHIVIMICKOM OIpe/essercs Kak by
default. B cBowo ouepensb, medoar obo3HAUAET IMajieHue, OMUOKY,
BuHy. [ToCpeICTBOM 3TOr0 MHOTO3HAYHOTO CJIOBA PA3BHUBAET CBOIO
KOHIIEIIIHIO IO3IHO IIOHNMMaeMOU OINMHUOKH, 3a/10’KEHHOU B BO3HUK-

2 E. BopmonaskuH, IIpopok u e2o omeuecmgo, w: tegoz, Hou becmpenemHo.
Medxcdy aumepamypotil u sxusHwvio, MzpatensctBo ACT, MockBa 2020, https://
www.litres.ru/book/evgeniy-vodolazkin/idti-bestrepetno-mezhdu-literaturoy-i-
zhiznu-48788598/ (25.09.2023).

30 Tam xe.

3t [Togpobuee: A. CoykeHUIbIH, PackasHue u camooepaHuuetue Kax kameaopuu
HayuoHaavHou iHcusHu // A. ComxeHunbiH (cocT. u peft.), 3-nod eawvtb. CoopHuk
cmameit, YMCA-Press, Paris 1974, c. 115—150.
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HOBEHHe Wiu Hauasio, bepuapa Cturiep B acce Qwubka Inumemesn
(La technique et le temps. Tome 1: La faute d’Epiméthée)3>.

O 3puMOM, BOIHIOIIEM OTCYTCTBUU PacKasHHs KaK MOPaJIbHOTO
MOCTYITKA MBI y?Ke TOBOPHUIU. J[pyroi mpuMep MUHYC-TIpHeMa: MOJI-
yanue. O MOJTYaHUU, KaK ObI 3TO HU OBLIO TAaBTOJIOTHUYHO, YMATUNBA-
eTcs; MOJTYaHue B poMaHe OTMeHseTcs 110 YMOTYaHUIo. Bee B pomane
TIOTYMHEHO CJIOBY, CJIOBOIIEHTPUUYHOCTH. ['epoii-MHEMOHUCT HE TOJIb-
KO TIOMHUT 8C€, HO U apTHKYJIUPYET, BepOATU3UPYET 3TO 8CE, BILIOTH
JI0 caMOTr0o COKpoBeHHOro. HapaluBaHue e ¢JI0B HaIpsAMYIO CBs3a-
HO C HapallvBaHUEM IIPeIMETHOTO PsAaa. B Mojryce BoCOMUHAHUS
HapalllMBaHUeE JieTajled U TOAPOOHOCTEH, MpeXK/e He 3aMedYaeMbIX,
MPUBOUT K 3G EKTY MPOIEHHN, ONMHCAHHOTO B MoaMe YaruHa:

Brpyr 3amMeuaeliib, 4TO HET B ONMMCAHUN HEKUX COOBITUN —

Ci10B 11, yIIbIO0K, TPUMAC, TOPOIIUBBIX I1aT0B, OTIO3/TAHUH,

CTyKa IJIyXOoro B BUCKAX, }KEJIBAKOB U BCIIOTEBIIIUX JIAJIOHEH.

[Tomaznoi, padMa3aHHOU B CIIEIIKE, KPas IOTOPAIOT 3aKaTa.

Xos10710M TSIHET € peKu. JleTasell Takux 6eCKOHEUHOCTh

BariiamoM nocMepTHHIM OKHUHEINIb — U CJAE35bI, TJAAUIIb, BBICHIXa 0 T3,

TakuMm 06pa3oM, MpoIIoe MUQPOJIOTU3UPYETCA U UCKAKAETCS, TIpe-
Bpalasch B OJIM3KOE, MHIJIOE WJIU JI0OpOe sSBJIEHHE, a OTBETCTBEH-
HOCTD 32 IIPOCTYIIOK CHUMAETCS: «H CJIE3BI, IJISATHUIIb, BHICHIXAIOT».

B mpenenax OCHOBHOHM MmpoOOJEMAaTHKH pOMaHa NnNamsambs—3ad-
geHlule UMEHHO MuUg@omaeopueckas MPOU3BOAHAsI, O KOTOPOU aBTOP
B/IPYT 3aTOBOPHJI HaKaHyHE BBIXOJa KHUTH B TUPAXK, SABJISIETCS O4e-
BHUIHBIM IIPHEMOM, VIIIEIIIUM B MHHYC.

PoMaH nmeeT BBIXO/I Ha COBpeMeHHOCTh, HO IlaBen u Huka, co-
BpPEMEHHbIE TOJIKOBATEJH KU3HU YarnHa u Bepbl, TaKue 3Ke 3a10K-
HUKU MHUa, 3a710KHUKHU JleThl 1 OBHOU, MuG0B CaHKT-IIeTepOypra
1 MHDOB caMOro aBTOpa, U B I[€JIOM — PYCCKOTO CaMOCO3HAHUS,
B KOTOPBIX OHH JKHMBYT, a HuKa K TOMy ’Ke, Kak U mpex/e Yarux,
KPOBHO 3aHTEPECOBaHa B ITOJIyYeHUH IIPOITHCKH B ['opoJie, moaToMy
ee TOsIBJIEHUE W UCYE3HOBEHUE B IIPOCTPAHCTBE POMaHAa BBHITJISIUT
OTKPOBEHHO JIBYCMBICJIEHHBIM.

OO6patHoii cropoHoii Muda, 6e3yCJI0BHO, SIBJISETCS PEaTbHOCTbD,
U KaK pa3 OHa TaKyKe OKa3bIBaeTCs CBeIEHHOHM K MUHYyc-Tipuemy. ITo-
YyeMy O PeIbHOCTH aBTODP TOBOPHUTH He MOKesaa? JTa PealbHOCTh

32 B. Stiegler, Technics and Time, 1: The Fault of Epimetheus, nep. R. Beardsworth,
G. Collins, Stanford University Press, Stanford 1998.
33 E. BomonazkuH, Yazu...
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B eBpasie 2022-T0, KOT/Ia BHIIILJIa KHUTA, TPECHYJIA, pa30uIack, pas-
pasuiiack BOWHOM, KOTOPYIO MU( He Mpe/roiaraj, Kak U He IIPe/Io-
Jlaraji peaJibHOCTH.

B sToM cmbIciie Mud Kak IJIaBHAsS MOCIyAHAs TeMa He BBICTY-
[aeT MOPTPETOM, CJIEIIKOM JeHCTBUTEJHbHOCTH, HE SIBJISIETCA TIPHU-
3MOM, CKBO3b KOTOPYIO MOKHO YBH/IETh M HUCTOJIKOBATh MeTadOpbI
1 00passl JercTBUTEIbHOCTH. Mud, Besies 3a AUpaneTssHOM, MOXKHO
YIOJIOOUTH aBTOTIOPTPETY, TOMY, YTO aBTOP MHHUT O ceOe, HeJIONTOHU-
Mas 6e3 oTpakeHUs B 3epKajie Apyruxs+. YUepes Mud aBTOp MbITAET-
s OTIpaB/AATh U cebs1, U CBOe HeXKeJIaHue pa30upaThes B MPobJIeMe,
TIpUBEAIIEN K BOWHE MEXAY HApOJaMU, YaCThI0 KOTOPbIX EBreHumii
Bojionaskuu ABigeTcs caMm.
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Eugene Vodolazkin (born 1964) is not unknown to the Czech read-
ers. In November 2015, he even visited the Czech Republic together
with his colleague Vladimir Sharov to participate in an international
scientific conference on translations of Russian literature in Prague
and Brno. Both authors presented and read excerpts from their works
at the Faculty of Arts, Charles University.! Being greatly interested in
the history and Russian literature, Eugene Vodolazkin studied at the
Faculty of Arts of Taras Shevchenko National University of Kiev and
then completed a postgraduate study programme on Old Russian lit-
erature at the Old Russian Literature Department of the Academy of
Sciences of the USSR (the so-called Pushkin House), which was man-
aged by a leading expert on Old Russian literature Dmitry Sergeyevich
Likhachev (1906—1999). Eugene Vodolazkin’s first novel was a pecu-
liar type of historical prose Solovyov and Larionov (2009), followed by
Laurus (2012), The Aviator (2015), Brisbane (2009) and other works.

! The author of this paper participated in organising the Brno conference and
meeting with the writers.
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The paper concentrates on two works by Eugene Vodolazkin,
Laurus (2012) and The Aviator (2015), which have been translated
into Czech and met with a good reception among the Czech readers.2
Regarding the literary genre, both novels oscillate on a borderline be-
tween belles-lettres and fiction. The paper defines the specific genre
features and genre borderline in the novels using a method of genre
analysis and comparison.

The contemporary Russian prose and its reception in the Czech
milieu was examined by the Brno researcher Josef Saur who com-
mented in several papers3 on certain one-sidedness, namely the fact
that translators into the Czech language prefer works thematizing the
20th-century history or contemporary Russia that are filled with crit-
ical contents towards the Russian society. By contrast, works of high
artistic quality but without a clear overlap to the societal events enjoy
only a marginal interest among the readers.* For example, the publi-
cation of Peter Silaev’s novel Exodus is reflected in a large review in
the A2 periodical, while, according to Josef Saur, Eugene Vodolaz-
kin’s Laurus failed to attract the deserved attention.s

Yet, Laurus and The Aviator definitely attracted attention of the
Czech professional public. In this context we can mention another
Brno researcher Ivo Pospisil, professor of the Slavonic Studies who
has dedicated several papers to novels by Eugene Vodolazkin. Ivo Po-
spisil has pointed out the interconnection of science and belles-let-
tres, which is a characteristic feature of the Russian literature, on the
example of two artistic figures Eugene Lyatsky and Eugene Vodolaz-

2 Both Czech translations of the examined novels were carried out three years after
their publication in the Russian Federation. Laurus was translated into Czech
by Anna Rosova in 2015. The readers could read The Aviator in 2018 in the
translation by Zdetika Vychodilova. Cf. J. Vodolazkin, Laurus, 1st ed., Dobrovsky
s.r.0., Prague 2016, 353 p.; J. Vodolazkin, Letec, Omega, Prague 2018, 416 p.

3 Cf.J. Saur, Hlavni tendence v aktudlni Seské recepci ruské literatury, in: 1. Pospisil
(ed.), Sti‘edni Evropa véera a dnes: promeény koncepct II (jazyk — literatura —
kultura — politika — filozofie), Jan Sojnek—Galium, Brno 2018, p. 197—-204;
J. Saur, Paradoxy Geské recepce souc¢asné ruské literatury (Gluchovskij, Rubina,
Vodolazkin, Silajev, in: 1. Pospi$il, L. Paucovi, M. Zelenka (eds.), Kontexty
literarni védy VIII, Tribun EU, Brno 2018, p. 171—182; . Illayp, AkmyaasHble
npoueccyl 8 UeWCKOU peyenyuu pycckoll aumepamypst (2012—2016), https://
www.researchgate.net/publication/323377493_AKTUALNYE_ PROCESSY_V__
CESSKOJ_RECEPCII_ RUSSKOJ_LITERATURY_2012—-2016 (3.7.2023).

4+ J. Saur, Hlavni tendence v aktudlni éeské recepci ruské literatury..., p. 202—203.

5 J. Saur, Paradoxy ceské recepce soucasné ruské literatury..., p. 178-179.
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kin and their novels Tundra and Laurus®. He discussed the genre
features of Laurus and The Aviator in a paper from 2020.7 In another
essay, he dealt with poetological traits and the value of Laurus.?

The novel Laurus cannot be categorically classified as a particular
genre type because it includes poetological traits of several novelis-
tic types mingling in the work. Regarding the genre type, this novel
is therefore interpreted as a non-historical novel (Pospisil, Zember-
ova),? contemporary mythological novel (Stankevic¢a)* or alternative
historical science-fiction (Chernychova).* At the same time, traces of
alegend and contemporary desert island adventure are often empha-
sised. The novel has mingling poetological traits of belles-lettres and
non-fiction, which create a distinctive borderline that we will discuss
later.

Eugene Vodolazkin reflected on Laurus as follows: “There is very
little fiction in it. As a matter of fact, the text corresponds to the Old
Russian historical facts. I lived there for thirty years.” The author
himself therefore emphasised the factual features over fiction, thus
affecting the classification as non-fiction literature. He explained his
attitude to the novel by the poetics of mediaeval literature, which is
characterized by absence of literary genres based on fiction: “Moreo-
ver, in the Middle Ages, there was a special form of poetics that I used
in my work on Laurus. As a matter of fact, it is no literary poetics be-
cause in the Middle Ages, it did not exist in a form in which we under-

¢ Cf. U. Hocnumiun, PeHoMeH 83U AUMepamyposedeHus U AumepamypHo20
meopuecmaa: Eszenuil JIaykuil u Egeeruii Bodoaaskun Ha KOHMeKCMYanrbHOM
done, in: YHugepcaauu pycckuil aumepamypst 6. CoopHux cmameti, Hayanas
KHUTA, BopoHexk 2015, p. 227-244.

7 Cf. U. Hocnummi, Tema namams Kellc cmadu HaA mamepuane co8pemeHHoll
aumepamyput, “Philologia Rossica” 2020, no. 3, p. 72—89.

8 Cf. U. Hocnumui, Axcuoaoauueckuil geHoMeH 8 ‘Heucmopuueckom pomade’
Eszenua Bodoaasxuna Jlasp’, in: J. Dohnal (ed.), Revitalizace hodnot: umeént
a literatura II, Tribun, Brno 2015, p. 591-601.

9 Cf. U. Hocnumui, Axcuoao2uueckuil geHoMeH 8 ‘Heucmopuueckom pomaue’...,
p. 591-601); V. Zemberova, Zdner nehistorickyj romdan, ‘Opera Slavica’ 2020,
no. 3, p. 31—41.

1o Cf. A. Stankevic¢a, Vodolazkin’s novel ,Laurus®: Genre experiment, https://sgem-
social.org/index.php/elibrary-research-areas?view=publication&task=show&
id=3242 (8.7.2023)

1 Cf. T.JI. YepHsbliioBa, IToHamue arbmepHamugbl 8 CO8PeMeHHOll pYcCKoll npo3e
(na npumepe pomanos Eszenus Bodoaasxuna “Asuamop”, “Jlasp”, I'yseau
Axunotl “3yaetika omkpwvieaem 2aa3a»), “BeCTHUK caMapCKOTO YHUBEPCUTETA.
HWctopusi, mefaroruka, butonorus” 2018.

2V, Golovanov, V Rusku bude vzdy vse turdsi, “Literarni noviny” 2015, no. 10, p. 28.
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stand it today. There was literature but no belles-lettres. Belles-let-
tres has an element of fiction, but there was no fiction in the Middle
Ages. In the view of a mediaeval person, fiction was a lie”* We need
to point out that the author is still professionally concerned with re-
search into mediaeval literature.
As mentioned above, the novel Laurus cannot be classified as
a particular genre type because it is penetrated by poetological traits
of several novelistic types — biographical novel, novelistic chronicle,
the so-called non-historical novel or contemporary mythological
novel. The borderline between non-fiction and fiction in the novel lies
in mediaeval facts, chronicle-like structure and a biographical basis.
Non-fiction is represented by mediaeval historical facts, which
can be observed from the first to the last page. A closer contact with
the history is mediated through the already archaizing composition
of the novel, consisting of a prologue and four parts'# where the life
journey of the mediaeval healer Arseny develops. The readers are
drawn into the mediaeval atmosphere by a detailed description of
the scene where villages and towns such as Belozersk, Pskov, Polock
or Novgorod, work and everydayness of their inhabitants, but also
illnesses (plague, warts, coughs or tumours) that people had to face
are mentioned. The mediaeval atmosphere is also reflected in the
linguistic features where the ecclesiastical Slavonic language is used.
The traits of a biographical novel, or novelistic biography, which
mingle with the traits of hagiography and legend, can be observed in
the main character’s four names (Arseny, Ustin, Laurus, Amvrosy)
and two nicknames (Rukinec, Vratch) over the various periods of his
life. The novel follows Arseny’s life from his birth to death. He acts
as a healer and miraculously saves seriously ill people (the wife and
daughter of Prince Mikhail, Sister Agafia, mother of aboy called Silves-
tr), but he is still perceived as feeble-minded. After his death, his body
shows no traces of decay or changes of its appearance although it lay
under the open sky for a long time. Then Arseny’s body disappears.’s
The connection with a novelistic chronicle can also be observed in
a chronicle-like structure of the novel, i.e. the capturing of Arseny’s
life until his death, the spatial pulsation and the concept of a door-
step, which also appears in Vodolazkin’s work. The chronicle-like

3'V. Golovanov, V Rusku bude vzdy vse turdsi..., p. 28.

4 Prolegomena, 1 The Book of Knowledge, 2 The Book of Submission, 3 The Book of
Journeying, 4 The Book of Peace.

5 Cf. E. Boonaskus, Jlagp, znatensctBo ACT, MockBa 2013, http://loveread.me/
view_global.php?id=34991 (10.7.2023)

136 |



ON A BORDERLINE BETWEEN FACT AND FICTION...

spatial pulsation was defined by Ivo Pospisil as a transformation of
a spatial amplitude, which is characterized by expansion and con-
traction. In the novel Laurus, the chronicle-like spatial pulsation
can be observed in an expansion of the space when, after Ustin’s
death, Arseny leaves his home at the churchyard wall near the vil-
lage of Rukina Slobodka. He travels through villages (Koscheyevo,
Pavlovo, Gory, Sortino, Kuligy, Dobrilov, Zagorje, Ivachevo, Kras-
noye, Voznesenske) where he heals the villagers. With this help,
the wife of Prince of Belozersk and the wife of the Pskov mayor are
cured. The healer Arseny’s journey continues through Vienna and
Venice to the Holy Sepulchre in Jerusalem. The contraction of the
space occurs at the end of the novel when Arseny returns to Russia,
near the village of Rukina Slobodka.

According to Ivo Pospisil*®, the term doorstep is an important poe-
tological feature of a novelistic chronicle that also appears in Laurus
several times. In the Book of Knowledge, the word doorstep is used
only once, when the elderly Nikandr is carrying dead Ustina and her
child from Arseny’s home and stepping over the doorstep. In the giv-
en context, the doorstep can be interpreted as a boundary between
the safety of home and the world and its crossing leads to the loss
of security.”” In the Book of Submission, the doorstep can again be
perceived as a boundary between home and the world. Let us recall
a scene from Arseny’s journey when he decides to leave Ivan’s house.
Arseny steps down to the doorstep with a feeling of no way back.*®
We can observe the doorstep in the sense of home security further on
when Arseny is taking a pilgrim to his home and the pilgrim recogniz-
es his house and doorstep.” The doorstep in the sense of a boundary

o Cf. 1. PospiSil, Ruska romanovd kronika. Prispévek k historii a teoril zanru,
Univerzita J. E. Purkyné, Brno 1983; I. Pospisil, Labyrint kroniky. Pokus o teo-
retické vymezenti zanru, Blok, Brno, 1986.

7 “Craper ciesiayl 3HaK MOHaxy, 4To0bl 060K1a1 cHapysku. OH B3sU1 APCEeHUS TIOJ,
PYKY, 1 Apcenuii pazom o6Mmsk. Korja OHU MOJHMMAINCh HAa KPBUIBIO, HOTA
crapIia HECKOJIBKO pas Imoexasia 1o crynenbke. CTosiue YBUIeIU 9T0 U 3aIlia-
kamm.” E. Bogonaskus, Jlasp... http://loveread.me/view_global.php?id=34991
(14.7.2023)

18 “Apcenus 00/1a10 x0s1010M. OH BCE €I11€ IEPIKAIICS 32 JIBEPHOE KPbUIbLI0. BOZHUKIIO
JKeJlaHue TIOTSHYTh 3a HEro M BEPHYThCs B Telwvlylo usly. Ho chycruBumIuchk
C KPBUIBIIA, OH IIOHSUI, YTO y2Ke He BepHeTcs1. CrylaIich PAHHUE CyMEPKH. ApCEeHMiA
1I1€J1, UCIIBITHIBAS XOJIO/ ¥ cTpax. OH U caM He IOHUMAJT, 3aUeM BBIIIEST U3 Tervia.”
E. Bogonazkus,JIaap... http://loveread.me/view_global.php?id=34991(15.7.2023)

19 “Omo3HaB B OJJHOM M3 HAMETEHHBIX CYyIPOOOB CBOIO M30y, HE3HAKOMEI] PElIu-
TEJIBHO HANPABWJICS K KpPbUIbLy. Tak >Ke pEIluTeNbHO Ha HEro MOIHSJICS
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is mentioned once again when the past and present mingle in the
Book of Journeying.2°

Contrarily, connection with the Russian classical literature is
demonstrated by the picture of kissing the earth, which refers to the
work of Fedor Dostoevsky. In Dostoevsky, the kissing of the earth,
which then develops into a motif, appears in Crime and Punishment
and Brothers Karamazov.* In Crime and Punishment, this act sym-
bolizes Raskolnikov’s first step to a catharsis. Raskolnikov kisses the
earth in order to gain strength and then, on the advice of Sonya, con-
fesses to the murder of Alyona Ivanovna and her sister Yelizaveta. In
Brothers Karamazov, the youngest brother Alyosha finds strength
in a contact with the earth. In Dostoevsky’s novels, this return to the
earth (in Russian mousa), tradition and moral values was demon-
strated in the spirit of the so-called pochvennychestvo, a line in Slav-
ophilia professed by the writer.

Dostoevsky’s image of the unity of man and land through which
Alyosha gains his strength shifts in Vodolazkin’s work where we can
observe finding new life security in Laurus’ search for a dwelling;:

OH 11es1 63 BHYTPEHHUX COMHEHUH, 111eJ1 6OIPHIM 1I1aTOM YeJI0BeKa, 3HAIOIIETO
myTh. K koHILy /1H: JIaBp octur kestaHHoro Mecta. OHO ITOKA3aJI0Ch B TOYHOCTH
TaKUM, KaKUM OH €r0 BH7eJ BO cHe. IIpouynTaB 6J1arolapCTBEHHYI0 MOJIUTBY,
JIaBp moIe10Basl 0OGPETEHHYIO 3€MJTIO M CKa3aJl:

Celi MOKOM MOIi B BEK BEKA, 37I€ BCEJTIOCA.

Ckazai:

IIpunMu Ms, IMyCTBIHA, KO MaTH 4afio cBoe. “*?

The connection to Russian classical literature can also be observed in
the symbolism of three, which we can see in Laurus in the case of Ar-
seny (e.g. the third child) or the passage of time (e.g. three days, three
nights, three years).? The frequency of the number three can there-

U 3aXJIOTHYJI 32 coboii iBeph.” E. Bogonaskuw, Jlaap... http://loveread.me/view__
global.php?id=34991 (15.7.2023)

20 “9ro OBLI CTApbIil KyledecKui AoM KpacHoro kuprnuda. OKHa ero o Beuepam
CBETUJICH JKEJITOBAThIM 3JieKTpudyeckuM cBeToM. Korma CTpoeB mepBblii pas
BEPHYJICS C PACKOIIOK, OH OCTAHOBWJICS y KPBLIbIA, YTOOBI IOIH000BATHCA UX
cusiaueM.” E. BoponaskuH, Jlasp... http://loveread.me/view_global.php?id=34991
(14.7.2023)

2 Cf. A. Lazari, Symbol ziemi w tworczosci Fiodora Dostojewskiego, “Slavica
Wratislaviensia” 1986, p. 7—12.

22 K. Bomosnaskus, Jlasp...

23 Arseny fails to save a child, therefore he says prayers for its soul three days and
three nights because the soul remains in the place for three days. The sisters put
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fore resemble the work of Dostoevsky where, based on the writer’s
three-value logic, the time data, descriptions of the environments,
situations and acts of the characters, are carried out three times.>+
This phenomenon is also apparent in Dostoevsky’s Diary of a Writ-
er whose literary genre lies on the border between belles-lettres and
non-fiction.

Up to now, The Aviator (in Russian Asuamop) has been regarded
a contemporary desert island adventure where the parallels of In-
nokenty versus Robinson and Biblical Lazarus were accentuated. The
genre classification oscillates between utopian and simultaneously
dystopic novel (Pospisil)?, alternative historical novel (Chernycho-
va)?® or novel with Gothic traits (Maguire).”” We will show the bor-
derline between belles-lettres and non-fiction in The Aviator below.

The framework structure of The Aviator is that of a diary where,
from almost the beginning, the dominant theme concerns Innoken-
ty’s recollection of the past provoked by shimmering air, wind or cold
weather. Innokenty wakes up in a hospital, remembering nothing.
Over time, he experiences fragments of memories based on sensory
perceptions. His first recollection is winter weather, frost and feeling
cold?®in the street. Winter weather and shimmering air with the blush
of dawn? then initiate further memories. Importantly, recollections
related to labour camps have a real basis. Eugene Vodolazkin filled
The Aviator with memories of imprisonment in labour camps on

Arseny in a cell where he should have survived the winter but he returned to the
graveyard in three days. Cf. E. BomonaskuH, Jlaep...

24 Dostoevsky’s three-value logic appearing in his literary outputs was pointed out
by the Slovak dostoevskologist Andrej Cerveniak. Cf. A. Cervenak, Tajomstvo
Dostojevského, Pedagogicka fakulta v Nitre, Nitra 1991.

%5 Cf. W. Hocnummi, Tema namams kKellc cmadu HaA mamepuane co8pemeHHoll
aumepamyput, “Philologia Rossica” 2020, no. 3, p. 84.

26 Cf. T. JI. YepHsbIi0Ba, [ToHamue anbmepHamuebl 8 CO8peMeHHOl pycckoll npo-
3e..., p. 139.

27 Cf. M. Maguire, Institutional Gothic in the Novels of Vladimir Sharov and Evgenii
Vodolazkin, “Canadian Slavonic Papers” 2019, no. 4, p. 431.

28 “ToBOpMJI €l B X0JI071a HOCH IIATIKY, HHAYe OTMOPO3HIIIH YIITi. IlocMOTpH, TOBO-
PIJI, CKOJIBKO cefuac Mpoxokux 6e3 ymeil. OHa coriamianack, MOJI, 1a-/1a, Ha/lo
651, HO He HocwIa. CMesyach Ha MIYTKOW M MPOAOJIKANIA XOAUTh 6e3 MIATKH.
Takas BOT KapTHHA BCIUIbLIA B IAMSITH, XOTsI O KOM 37IECh UJIET PeUb — yMa He
npuwioxy.” E. Bomonaskuu, Aguamop, MzgatenbctBo ACT, MockBa 2019, p. 11.

29 “B OTKPBITOl (POPTOUKE BO3/yX MajaThl CMENIMBAETCS C 3MMHUM BO3IyXOM
3a OKHOM. CTAaHOBUTCSI MYTHBIM, JIPOXKHT, IIJIABUTCS, U BEPTUKAJIbHAs IUIAHKA
paMbl CJIMBAETCS CO CTBOJIOM JIEPEBA, ¥ PAHHKE CyMEPKHU — TJIe-TO 5 yKe Buies.”
E. Boponaskun, Aguamop..., p. 13.
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the Solovetsky Islands, the so-called Solovky, experienced by the
well-known Russian mediaevalist Dmitry Likhachev. Vodolazkin
had a personal acquaintance with Likhachev because during his
studies in the Pushkin House, Likhachev worked as manager of the
Old Russian Literature Department. The novel comments on physi-
cally demanding labour, carrying heavy logs, frequent amputations
of the prisoners’ limbs and tragic fates of women raped by the pris-
on guards.?® Vodolazkin treated Likhachev with reverence, admi-
ration and respect: “He had a gruesome life: imprisonment on the
Solovetsky Islands, Leningrad blockade, criticism. He was a man
who knew life in its real, even horrendous form.”3* The borderline
between belles-lettres and non-fiction in The Aviator is made up by
Likhachev’s memories of the labour camps, which are incorporated
into the novel’s diary structure and stylized into Innokenty’s recol-
lections.

The Aviator features the so-called memory of a memory where
a recollection of one event gradually retrieves recollection of another
event and although they are very distant in time, they are connected
by a joint sensual perception — image, sound or feel. For example,
when recalling forced labour in the 1930s, Innokenty recalls the sea
from a family holiday in 1911:

ITorom Hac oby4anu MOBOPOTaM. MBI TIOBOPAYMBAJIICh HAIIPABO, HAJIEBO U KPY-
roM, ¥ Hac 00BeBaJIO TEILJIBIM, JIETHUM BETPOM, IIOTOMY 4TO Aake Ha CosoBKax
JieTo GBIBAET TEIJIBIM. B 9TOM BeTpe 3amax COCHOBOM CMOJIBI U TA€XHBIX ATO]
CMEIINBAJICA CO CBEXKeCThIo Mopsl. [...] Hezaxozsimee ceBepHOe costHIle OJ1ecTesio
Ha rpebHAX BOIH. MBI CTOSUIM CIUHOH K OyXTe, HO, KOT/Ia IIOBOPAYNBAaJIUCh, 3TOT
6Jteck OBLI BUZIEH U ITO-HACTOSAIEMY MeHs pazioBasl. OH HATIOMUHAJ MHE MOpe
B OKPECTHOCTSIX AJIYILITBI, I7ie MBI C DOAUTEIIAME OTABIXQJIN B 1911 rofy.3?

These two memories are about twenty years apart, but they are con-
nected by a sensual perception — glitter of the sun on the surface of
the sea.

30 “BpépHa. Bospiivie OGpEBHA HA OCTpPOBE Ha3bIBIM OasaHamMu. TpUHAIIATH
TakuxX OpeBeH KaXKJAOMYy IO YPOKY TpeOOBaIOCh CIaTh YEKHUCTY B KOHIIE CMEHBI.
PaboTanu mo Boe — 3HAYUT, BCETO /IBA/IIATH IIECTh. YPOK ObLT HEBBIITOJHUM —
10 KpafHel Mepe /Ui TeX, KTO KaTUM TPYyZOM Mpex/ie He 3aHuMaics. [...] Horu
HEPEIKO OTMOPAKUBAIH, U UX MPHUXOJUIOCH aMIyTHPOBaTh. JTO HE 3HAYUT,
YTO KOJIMYECTBO OJTHOHOTHX Ha COJIOBKAaX PE3KO YBEJTHUNBAIOCH, — TAKUE JIIO/IH
o6bruHOo He BhKuBasn.” E. Bogonaskun, Asuamop..., p. 148-149.

31 V. Golovanov, V Rusku bude vzdy vse turdsi..., p. 28.

32 K. BogonaskuH, Aguamop..., p. 135—136.
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The inclusion of three diaries into the novelistic structure as
boundary genres enhances the authenticity of the characters and
events, thus making the play with time a thematic and morphological
dominant of the work, as Ivo Pospisil points out.33 The first and larg-
est diary is a diary of the main character Innokenty Petrovich Platon-
ov, which records memories from the perspective of the present day
(the late 1990s). The other diaries emerge after the death of Anasta-
sia: Innokenty’s diary continues and at the same time, Dr. Geiger and
Anastasia Jr. (granddaughter of Innokenty’s young-age girlfriend)
write their own diaries. The changing perspectives therefore bring
views of three persons on the same events. The records mingle and
although their periodicity is not everyday, we can exceptionally find
a record of one day by all three characters.

As the poetological traits of a novelistic chronicle also appear in
The Aviator, the spatial relations in this novel can be characterized
by the term chronicle-like spatial pulsation, much like in Laurus. The
spatial amplitude gradually expands by the writing of the diary re-
cords. Innokenty’s childhood was a time of happy moments, associ-
ated with Saint Petersburg. The memory of the city accompanied him
throughout his life and even saved him at some moments34:

A Benp mobun IerepOypr GeckoHeuHO. Bo3Bpammasnch U3 APYrUX MeECT, UCIIBI-
TBIBAJI OCTPOE cuacThe. Ero rapMoHusi IPOTHBOCTOSIA B MOUX I[J1a3aX Xaocy, KO-
TOPBII [Myrasl U paccTpavBaj MeHs ¢ JleTcTBa. I ceiiyac He MOTY Kak CJIEAyeT
BOCCTAHOBUTH COOBITHII MOEU YKI3HH, TOMHIO JIUIIIb, YTO, KOT/Ia MEHsI 3aXJIeCThI-
BaJIX BOJIHBI HTOTO Xa0ca, cIacasia MbICIb 0 IleTepOypre — ocTpoBe, 0 KOTOPBIi
OHHM pa3buBarTCA...%

One of Innokenty’s first memories of Saint Petersburg is the mem-
ory of a fire in the city, which aroused his sympathy for firefighting.

33 Cf. U. Mocoutwi, Tema namams ketic cmaou..., p. 86.

3¢ We can see a contrast with the mentioned perception of Saint Petersburg in
the work of the Russian 19th-century classical writer Dostoevsky whom the
Saint Peters burg’s milieu depressed by its heavy weight and dark side. In his
correspondence with his brother Mikhail Mikhailovich, he referred to the city as
hell, although he found it a source of inspiration and wanted to return there after
his punishment in the forced labour. More on the ambivalence in F. M. Dostoevsky
to Saint Petersburg. Cf. L. Paucova, Saint Petersburg and Dostoyeuvsky’s Diary
of a Writer. On the Edge of a Literary Genre, “Novaja rusistika” 2020, no. 1,
p. 47-48 and L. Odehnalova, Dostojevského Denik spisovatele v kontextech
a konfrontacich, Masarykova univerzita, Brno 2023, p. 113—114).

35 K. BogonaskuH, Aguamop..., p. 31.
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The facts connected with Saint Petersburg shift the novel towards
non-fiction. The other memories recall imprisonment on the Solovet-
sky Islands and a subsequent transport of prisoners from the Kema
River to Sekyrnaya Hill. The shrinking of the space can be associated
with awakening to the reality of a hospital room and later a joint in-
habitation of Innokenty and Nastya.

Another poetological feature of the novelistic chronicle, which
is also apparent in The Aviator, is the use of a dominant and form-
ative line of the plot. The dominant line is connected with the
present. It develops from Innokenty’s awakening in the hospital,
through familiarization with the environment and the late 1990s,
finding a girlfriend from his youth, her subsequent death, relation-
ship with Anastasia Jr., media coverage of his story, his deteriorat-
ing health, up to a fateful flight from Munich when the plane land-
ing gear fails to extend. The formative lines include recollections of
the past which freely follow each other. Innokenty’s recollections
of the past relate to his childhood, family, girlfriend Anastasia and
her father Voronin who was executed upon a denunciation, but also
forced labour on the Solovetsky Islands and people who hurt him
by their actions.

Here, like in Laurus, we can observe a dialogue with Russian clas-
sical literature. In The Aviator, Vodolazkin mentions Dostoevsky’s
novel Demons and hints on Lermontov’s work and Dostoevsky’s oth-
er works such as Crime and Punishment. Innokenty seeks the truth
about himself throughout the entire novel and, like Raskolnikov,
commits a murder. The committing of this crime is anticipated by
a statue of the goddess Themis with a severed scale, which repre-
sents the goddess of justice and law in Greek mythology. The scale
was damaged by Innokenty himself in his youth:

Buz GpOH30BOM CTaTy3TKH € OTJIOMAaHHBIMHU BeCaMH ObLI JIJIs1 MEHS B TOT Beuep
CaMbIM CTPAIIIHBIM — CTPAIIHEE JIa’Ke STUX CYIIECTB, KOIOMIAUXCA B MOeM Oe-
Jibe, CTpAIIIHEee, MOKET ObITh, TOTO, YTO MHE B JaIbHEHIIeM yrpoXkato. Bus atoi
CTATY3TKU HE OCTABUJI HU MaJleHIen HaeX/abl. 3

The plot of the novel features one more statue of Themis, which In-
nokenty sees during a visit to a family friend Professor Giacint. How-
ever, this statue had the scale intact.?” The finding of the truth about

36 Tbid., p. 122.
37 “[...] Ha omuOM U3 11KadoB cTosiyia PemMu1a — B TOUHOCTH TaKast, KaK HAIIIA, TOJIBKO
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the crime committed in the past — the murder of neighbour Zarecky
— is closed in the final part when Innokenty draws a portrait of Zare-
cky and realizes that he murdered Zarecky himself with the statue of
Themis. We meet with the symbolism of three at a lesser extent in the
novel, mainly in time data (e.g. three days).

In the paper I was concerned with genre analysis of two novels
written shortly after each other by the contemporary Russian writer
Eugene Vodolazkin. It is difficult to classify the works as regards their
genre definition. The genre type of the novel Laurus (2012) oscillates
between a biographical novel, non-historical novel, neo-mythological
novel and alternative historical science-fiction. The Aviator (2015) is
referred to as an alternative historical novel, or a novel of utopian or
dystopic nature.

Both of the examined novels have a genre borderline, which has
its specific features in either novel. In Laurus, the genre border-
line is made by mediaeval historical facts, traits of a chronicle and
features of a biographical novel, hagiography and legend. In The
Aviator, the genre borderline is made up by memories, which are
inserted into a diary structure of this work and facts connected with
Saint Petersburg. Thanks to the specific nature of the genre and suc-
cession to the values of classical Russian literature, Vodolazkin’s
novels have a potential to resonate in the Czech literary space for
many years to come.

This work is the result of work in the area of science, re-
search, creative activity and long-term development of the
PdF UHK (post-doctoral working position) and is financed
from sources earmarked and provided for this purpose.
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GRZEGORZ KASDEPKE IN RUSSIAN.
CHILD READERSRECEPTION OF THE LITERARY TEXT

The work of Grzegorz Kasdepke, a Polish writer who is extremely popular among younger readers, has been recognized
both in the country and abroad, as evidenced by translations of his works into other languages, including Russian. The
purpose of this study is to examine to what extent the nuanced non-identity of the message affects reader reception.
The assessment of how children evaluate messages from two different texts was established based on surveys conducted
among 110 respondents. The results show that, for a younger audience, the length of the text, ease of comprehension,
the detail of the message, and the linguistic form of the text are significant. Almost all respondents expressed sensitivity
to the wording of the book title, and some of them were able to identify — beyond subjective evaluation — conditions
conducive to the effective circulation of the work.

Keywords: children’s literature, children’s translation, survey research, Grzegorz Kasdepke

Grzegorz Kasdepke, laureat Nagrody Literackiej im. Kornela Maku-
szynskiego, nagrod: Edukacja XXI (dwukrotnie), BETA, Nagrody im.
Kallimacha, Nagrody Stowarzyszenia Autoréw ZAiKS, wlaczony do
grona Kawaler6w Orderu USmiechu, to marka i typ narracji. Bawi sie
slowem, nie stroni od metafor i frazeologizmow, ktore zreszta czyni
kluczem calych opowiadan. Pisze ze swadg, lekko i obrazowo. Sprze-
dal pie¢ milionow ksiazek dla dzieci, co niewatpliwie §wiadczy o popu-
larnosci jego utworow. Dawid Karpiuk na lamach ,,Newsweeka” okre-
§lit Kasdepke jako kroéla dzieciecej literatury. Istnieje nawet fanklub
milo$nikow jego ksigzek'. Jest tez okreslany jako najchetniej czytany
polski autor ksigzek dla dzieci. Niemal wszystkie z jego czterdziestu
t https://www.newsweek.pl/polska/spoleczenstwo/grzegorz-kasdepke-napisal-
ksiazke-dla-doroslych-ale-z-pana-swintuch/8d1mep2 (14.09.2023).
2 https://adamada.pl/tworca/grzegorz-kasdepke/ (23.08.2023).
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tytulow uzyskaly status bestsellera, m.in. Kacperiada. Opowiadania
dla tobuzow i nie tylko, Horror, czyli skqd sie biorq dzieci. Fundacja
LABCXXI — Cala Polska czyta dzieciom” uznala Detektywa Pozytyw-
ke Kasdepki za jedng z dziesieciu najlepszych ksiazek dla dzieci ostat-
niej dekady. To wlasnie jedna z ksigzeczek w tej serii stala sie baza
korpusowa niniejszego artykuhu.

Nic dziwnego, ze — wobec $§wietnosSci dorobku Kasdepki — niekto-
re z jego ksigzek doczekaly sie thumaczen na inne jezyki. W 2019 roku
ukazaly sie thumaczenia serii o detektywie Pozytywce na jezyk rosyjski.
Graficznie ksigzeczki wygladaja praktycznie identycznie, jak wydane
w Polsce w wydawnictwie ,,Nasza Ksiegarnia”, z przetransponowany-
mi ilustracjami Piotra Rychela. Autor przekladu — Stanislaw Karpio-
nok — to do$wiadczony thumacz, ktéry zajmuje sie thumaczeniem nie
tylko literatury, ale rowniez thtumaczeniami specjalistycznymi. Wie-
lokierunkowo$¢ potencjalnie nie zacheca, a mimo to Karpionok ma
doskonale referencje i jest thumaczem docenianym przez ro6zne $ro-
dowiska3. Na pewno sprawdza sie tez jako ttumacz ksigzek dla dzieci.

Tekst, ktory stal sie baza niniejszego badania, to ksigzka Grzego-
rza Kasdepke Wielki powroét detektywa Pozytywki i jej przeklad na
jezyk rosyjski. Thumaczenie Karpionka mozna uznac za udane, cho¢
wykazanie tego stwierdzenia nie jest celem zaprezentowanej analizy.
Niezaleznie od tego mozna stwierdzi¢, ze znacznie trudniej méwi sie
o przekladzie ,prawie doskonalym” niz wadliwym. Sledzenie bledow
tlumaczeniowych i w thumaczeniu# jest ulubionym obszarem dzialan
badaczy, ale tez, przyznajmy, pozagdanym. Pewnie kazdy krytyk prze-
kladu zna to uczucie zadowolenia, gdy pojawia sie szansa na ciekawy
opis naukowy rozwigzan zastosowanych przez ttumacza. Przeprowa-
dzone w ten sposob analizy wioda do wnioskow, ktore stawiaja czytel-
nikow i czytelniczki przektadu wobec nowej sytuacji odbiorcze;.

A kiedy po poréwnaniu tekstu docelowego do wyjsciowego nie
dostrzegamy zasadniczych roznic i widzimy dobry przeklad? Czy nie
jest tak, ze odkladamy taka ,niestety” udana pare tekstow na potke,
niezadowoleni czy chociaz troszke rozczarowani, ze nie mamy o czym
powiedziec¢?

Jak slusznie stwierdza Jerzy Brzozowski, wedlug niektoérych
swarto zajmowa¢ sie jedynie przejawami zlych przekladow, tro-
pieniem mozliwych bledéw [...]”. Za znacznie bardziej interesujace

3 https://polskij.ru/pl/references/ (14.09.2023).
4 J. Dybiec-Grajer, Zmierzy¢ przektad? Z metodologii oceniania w dydaktyce przektadu pi-
semnego, Universitas, Krakow 2013, s. 116-122.
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Brzozowski uwaza ,analizowanie przejawow tego, co mozna na-
zwac dobrym przektadem, a przynajmniej uczciwie podjeta pro-
ba kreatywnego rozwiazania problemow, ktore miedzykulturowy
i miedzyjezykowy transfer ze sobg niesie”s. Jednocze$nie nalezy
uwzgledni¢ fakt, ze przeklad, zwlaszcza artystyczny, trudno podda-
je sie jednoznacznej ocenie®.

Ocena jako$ci przekladu jest zagadnieniem opracowanym, choc
glownie w zakresie thumaczen specjalistycznych, i to chyba nie dzi-
wi — ze wzgledu na latwiejsza jednoznaczno$é ocen. Koncepcje ja-
kos$ci thumaczenia, w tym jako$¢ rozumiang jako osad subiektywny,
prezentuje m.in. Wadim W. Sdobnikow” oraz Joanna Dybiec-Grajer
w obszernej monografii Zmierzy¢ przektad? Z metodologii oceniania
w dydaktyce przekladu pisemnego. Daniel Gile podjal probe ujecia
jako$ci przekladu w matematyczny wzor, ktory uwzglednia osobe
oceniajaca, warunki, czynniki wewnatrz- i zewnatrztekstowe oraz
ich warto$¢ w stosunku do preferencji odbiorczych i do danej sytu-
acji. Sam tworca koncepcji twierdzi jednak, ze ,,ocena wartos$ci tekstu
wedtlug absolutnych kryteriow jest trudna. Ewaluacja bedzie zawsze
czeéciowo subiektywna”®. Zadne algorytmy nie sa w stanie uczynié
mierzalnymi ludzkich wrazen. W korespondencji miedzy przekladem
a oryginalem mozna wprawdzie znalez¢ takie jezykowe wykladniki,
ktore niezaleznie od owych wrazen umozliwiaja ocene tekstu w sferze
potencjatlu oraz okreélenie go np. jako udany, ocena taka nie uwzgled-
nia wszelako indywidualnych potrzeb i oczekiwan odbiorcy.

Ponadto najczesciej w badaniach, w ktorych materiat jest pozyska-
ny z dhuzszych tekstow literackich, nie uwzglednia sie calego prze-
kladu, ale, odzegnujac sie od generalizacji ocen, badacze sprawdzaja
przekaz pojedynczych dominant. Jest to naukowo cenne, poniewaz
dostarcza istotnych obserwacji w atomistycznym podejéciu do prze-
kladu.

Majac wrazenie kontaktu z tekstem adekwatnie oddanym po ro-
syjsku, postanowilam skonfrontowaé¢ fragmenty, ktére, mimo po-
zytywnych odczu¢ odbiorezych, zwrocily moja uwage, gtownie z po-
wodu réznic na poziomie leksykalnym i emotywnym, z faktyczna

5 J. Brzozowski, Stang¢ po stronie tlumacza, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Krakow 2011.

6 B. Niemierko, Diagnostyka edukacyjna, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009,
s. 245.

7 B.B. CnobuukoB, Oyenka kauwecmea nepesooa. KommyHuKamueHo-@yHKYUOHNIbHbIL NOO-
x00, ®munra. Hayka, Mocksa 2015.

8 J. Dybiec-Grajer, Zmierzy¢ przekiad..., s. 40.
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opinig czytelnikow. Poréwnanie przez odbiorcow calych tekstow jest
w zasadzie niemozliwe do realizacji lub przynajmniej byloby niezwykle
absorbujace. Ponadto znalezienie grupy czytelnikow, ktéra w row-
nym stopniu postugiwalaby sie jezykiem oryginalu i przekladu, jest
ogromnie trudne i ten czynnik wplynal na zastosowana metode bada-
nia. W przygotowanej ankiecie wzieto udzial 110 respondentow. Istot-
nym problemem byt niezrozumialy dla dzieci jezyk przekladu, ktory
uniemozliwilby badanie®. Material zostal podzielony jako$ciowo na
grupe odpowiadajacych sobie fragmentéw z amplifikacja, z redukcja,
ze zmiang sensu, stylistyki itd. Celem badania bylo sprawdzenie, na
ile ta nietozsamos$¢ wplynie na odbior. Dzieci otrzymaly teksty orygi-
natu i tekst stanowiacy czeSciowo odpowiednik przekladu na zasadzie
tlumaczenia odwrotnego, skompilowanego jednakze z oryginalem®.
Tak, zeby obserwacje mlodych czytelniczek i czytelnikéw nie staly sie
nazbyt wielokierunkowe (a z kolei te frazy, ktore byly dla mnie istot-
ne, zostaly zachowane), fragmenty tekstu obojetne badawczo pozo-
stawilam w wersji oryginalnej, niezmienionej, thumaczac odwrotnie
tylko te fragmenty, w ktérych chcialam sprawdzié¢, czy dzieci zwro-
ca na nie uwage, i jakie bedzie mialo to dla nich znaczenie. Zmiana
wiekszosci komponentow, ktéra w pelnym ksztalcie thumaczenia od-
wrotnego bylaby nieodzowna, rozpraszalaby uwage dzieci i moglaby
je koncentrowa¢ na kazdym r6zniacym dwa fragmenty slowie, a to
stanowiloby przeszkode w uzyskaniu miarodajnych wynikéw. Do
takich komponentow tekstu naleza chociazby zmienione w przekla-
dzie imiona bohateréw czy podwdjny cudzyslow w nazwie agencji.
Zachowalam je w wersji oryginalnej, poniewaz a priori mozna prze-

9 Ciekawa metoda pozyskiwania opinii czytelnikow sa badania fokusowe, zastosowane
m.in. przez Jerzego Skwarzynskiego. Jest to zogniskowany wywiad grupowy, nieformalna
moderowana dyskusja, w ktorej udzial biorg uczestnicy dobrani w oparciu o $cisle
okreslone kryteria, zob. J. Skwarzynski, Czytelnik i ttumacz. Przektad elementéw obcosci
we wspolczesnej literaturze mlodziezowej, Wydawnictwo KUL, Lublin 2022, s. 89-94.

' Dzieci biorgce udzial w ankiecie to uczniowie klas 4, 71 8 szkoty podstawowej, mieszkajace
w siedemdziesigciotysigcznym miescie. Mimo tej réznicy wiekowej dzieci zostaly
wlaczone do jednej grupy respondentow, jednak nie bez przyczyny. Do przewidzenia byto,
ze dzieci starsze beda budowaly swoje opinie, wyrazajac je w petniejszych konstrukcjach
sktadniowych, na wyzszym poziomie jezykowym. ZatoZenie to nie sprawdzilo si¢ jednak.
Zdarzato si¢ bowiem, ze ciekawiej 1 na wyzszym poziomie jezykowym wypowiadato
si¢ dziecko mtodsze niz starsze. To pasja czytania lub niech¢¢ do ksigzek faktycznie
zdecydowaly o ksztalcie wypowiedzi i zaangazowaniu dziecka w badanie. Celem niniejszej
analizy nie bylo pordwnanie poziomu formutowania mysli mtodszych czytelnikow, ale
zebranie opinii o przedstawionych fragmentach tekstow. Przy uwzglednieniu tej wartosci
czynnik wiekowy nie wplynglt w istotny sposob na uzyskane wyniki. W oparciu o t¢
obserwacje wszyscy respondenci znalezli si¢ w jednej grupie — niedorostych czytelnikow.
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widzie¢, ze wiekszo$¢ respondentow napisataby, iz widzi taka roznice.
Podobna obserwacja bylaby nieznaczaca, a mogtaby doprowadzi¢ do
tego, ze dziecko w uwagach skupi sie tylko na niej. Badanie recepcji
fragmentow, co nalezy podkresli¢, w zadnym stopniu nie kompensuje
porownaweczej lektury calego tekstu. Oczywiscie czytelnik ma zwykle
kontakt tylko z jednym tekstem — oryginalem albo przekladem. Nie
porownuje zadnych fragmentow tekstow literackich. Badania ankie-
towe, mimo dosy¢ sztucznej sytuacji konfrontacji tekstow, dostarcza-
ja jednak danych istotnych badawczo, wzbogacaja bowiem wiedze
krytykdow przekladu i thumaczy o znaczenie konkretnych rozwigzan.
Ponizej przedstawiam wzoér ankiety. Dodaje tu z racji pogladowych
tekst przekladu rosyjskiego, ktorego dzieci przed soba nie mialy. Do
omoéwienia w prezentowanym artykule wybralam trzy fragmenty
z siedmiu przedlozonych uczniom — rézne jako$ciowo. Pierwszy jest
przyktadem redukcji we fragmencie tekstu przekladu ze zmianami
stylistycznymi, drugi — amplifikacji i trzeci jest zestawieniem samych
tytulow ksigzek!.

Uprzejmie prosze o samodzielne wypetnienie ponizszej anonimowej ankiety, ktérej wyniki zostang wykorzystane do
badan naukowych. Przeczytaj dwie wersje wybranych fragmentéw ksiazki G. Kasdepke ,Wielki powrét detektywa
Pozytywki”. Ktdra Ci sie bardziej podoba? Uzasadnij, dlaczego.

1.

Wersja A

Wersja B

Przeklad

Niestety, z kazdym
dniem coraz trudniej
byto wpychaé kolejne
koperty do przegrodki
opatrzonej napisem
»Agencja detektywi-
styczna ROZOWE
OKULARY”; nieopro6z-
niana od wielu tygodni
pekata w szwach

— i zmartwiony pan
Stach uprzedzit Asie, ze
jeszcze troche i trzeba
bedzie albo zostawié
przesylki pod drzwiami
agencji, albo pan Stach
w ogoble przestanie je
zabierac z poczty.

Niestety, z kazdym
dniem coraz trudniej
byto wpychaé kolejne
koperty do przegrodki
opatrzonej napisem
L~Agencja detektywistycz-
na ROZOWE OKULA-
RY”; nikt jej nie oproz-
nial od wielu dni. Pan
Stach powiedzial Asi, ze
jeszcze troche i trzeba
bedzie albo odnosi¢ ko-
respondencje pod drzwi
agencji, albo zostawiac ja
na poczcie.

K coxkasnenuto, ¢ Kax-
JIBIM JTHEM 3aIIUXUBATh
KOHBEPTHI B STUEHKY

C HA/IIUCBIO «Jl€TeKTHUB-
HOe areHTCTBO ,,PO30BBIE
OUKH”» CTAHOBHUJIOCH BCE
CJI0’KHEe — U3 He€ yiKe
MHOTO HeZeJIb He 3a0u-
panu noury. ITan Cramiex
ckazas Ace, YTO CKOPO
eMy IPUIETCS OTHOCUTH
KOPPECIIOH/IEHIIHIO

K JIBEPU ar€HTCTBA WX
OCTaBJIATD €€ Ha IOYTe.

" Pod kazda z siedmiu czgsci ankiety respondenci mieli miejsce do wpisywania swoich

komentarzy.
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2.
Wersja A Wersja B Przeklad
Detektyw Pozytywka zer- Detektyw Pozytywka Herextus [To3utuBKa
knal na st6l, gdzie, posrdéd | zerknal na stol, gdzie, TIOCMOTPEJ HA CTOJI,
skarpet, majtek i cieplych poérod skarpet, majtek | Tam cpeay HOCKOB,
swetrow, stal talerz pelen i cieplych swetrow, TPYCOB U TEIIBIX
mleka. stal talerz z mlekiem, CBUTEPOB CTOSLIA
do ktoérego trzeba byto TapeJika ¢ MOJIOKOM,
wsypac platki owsiane. KyZia Ha/1o GbLIO0
HACBINIATh OBCAHbBIE
XJTOTIbSL.
3.
Wersja A Wersja B Przeklad
WIELKI POWROT DE- POWROT DETEKTY- BO3BPAIIIEHUE
TEKTYWA POZYTYWKI WA POZYTYWKI JETEKTHBA
ITO3UTHBKUA

Odnosnie do fragmentu pierwszego, iloSciowo w odpowiedziach
dzieci przewazyla pozytywna ocena wersji B (przekladu) w stosunku
do wersji A (oryginalu). Gdyby jednak spojrze¢ na nie jakoSciowo,
rozklad odpowiedzi byl r6zny. Najbardziej eksponowana zaletg wersji
B byla latwo$¢ zrozumienia (26 0sob za wersja B, 5 za A). Jak sie
zatem okazalo, tekst bez fraz pekata w szwach [przegrédka na ko-
perty], zmartwiony [Pan Stach], [pan Stach] przestanie je zabieraé
[koperty] (vs albo zostawiaé jq na poczcie) byt latwiejszy. Zwroémy
uwage, ze zmiany w przekladzie sa niewielkie i poza nieznacznymi
roznicami leksykalnymi dotycza warstwy stylistyczno-emocjonalne;j
przekazu. Mimo to dzieci latwo deklarowaly sie po jednej badz dru-
giej ,stronie”. Oto wybrane odpowiedzi:

Bardziej podoba mi sie wersja A, poniewaz jest bardziej rozwinieta.

Wersja A, poniewaz jest dtuzsza, bardziej szczegotowa i nie nudna.

Wersja A, poniewaz jest mniej trudnych stéw, jak np. ,korespondencje”, a jest to
ksiazka dla dzieci.

Bardziej podoba mi sie wersja B ze wzgledu na prosta do zrozumienia tresc.
Bardziej podoba mi sie wersja B, poniewaz od razu po przeczytaniu tekstu zro-
zumialam go.

Prostota przekazu bez zbytnich komplikacji — trudnych sléw i kon-
strukeji, niewymagajacych szczegdlnych staran w odbiorze, przewa-
zyla w preferencjach dzieci.

Kolejnym kryterium, o ktérym pisza respondenci, jest jezyk. To
poniekad odwrotnos¢ kryterium przedstawionego powyzej. Zrecz-
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niejsze sformulowania, dobor stow — jezeli badani zwrocili uwage na
taki aspekt przekazu, lektura ksigzek musi by¢ im bliska. Nie powin-
no zatem dziwié, ze tacy respondenci czeSciej wybierali wersje A (16
wersja A, 10 — B).

Tekst A bardziej dziala na wyobraznie.

Podoba mi sie wersja A, poniewaz metafora ,peka w szwach” pasuje mi do tego
tekstu.

Wersja A, poniewaz wydaje sie bardziej ciekawa oraz bardziej podoba mi sie do-
bieranie slow.

Bardziej podoba mi sie wersja A, poniewaz ma bardziej rozbudowane zdania oraz
czes$ci mowy.

Wersja A. Sama w sobie brzmi jako$ lepiej. Czytajac wida¢ emocje towarzyszace
bohaterom, czego nie da sie powiedzie¢ o drugiej wersji.

Wersja A — napisana bardziej jezykiem potocznym, przyjemniejsze do czytania
dla mlodszych czytelnikow

Wersja B podoba mi sie bardziej, poniewaz jest latwiejsza do zrozumienia i nie
brakuje w niej znakéw interpunkeyjnych, ktérych nie ma w A, a sa tam potrzebne.
Bardziej podoba mi sie wersja B. Ta wersja jest prosta, gldwnie przez brak okre-
§lenia ,,nieopr6zniana od wielu tygodni peka w szwach”, ktore znajduje sie w wer-
sji A.

Wersja B jest przyjemniejsza do czytania.

Bardziej podoba mi sie wersja B, poniewaz, cho¢ wersja B ma wiecej opisow, to
druga nie ma tylu powtorzen, przez to przyjemniej sie ja czyta.

Zauwazmy, ze dzieci uzywaja podobnych argumentow, wybierajac
wersje A lub wersje B utworu. Taki badz inny wybor warunkuje zatem
wrazliwo$¢ na ksztalt tekstu i konstrukeje przekazu, potrzeba kontak-
tu z ksigzka lub nie.

Niektore dzieci zwroécily uwage na dlugo$§é tekstow (27 osdb).
22 osoby napisaly, ze wersja B jest lepsza, bo jest krétsza, dzieki bar-
dziej zwartej formie jest lepsza w zrozumieniu. Piecioro za$ docenilo
dlugosé wersji A. Oto kilka wypowiedzi:

B jest lepsze, poniewaz jest krotsze.

B, bo jest krotsza, bo nie lubie czytaé.

Wedlug mnie wersja B, poniewaz jest bardziej zrozumiala i streszczona w lepszy
sposob.

Bardziej mi sie podoba wersja B, poniewaz jest krotsza i bardziej sensowna,
Wersja B, poniewaz jest zwiezle i na temat.

Wersja B jest bardziej przejrzysta oraz lepiej brzmi mi jako odbiorcy. Wydaje sie,
ze w wersji A jest kilka niepotrzebnych szczeg6low. Sa one wazne, lecz nie w ta-
kiej iloSci, jak w tym fragmencie.

Bardziej podoba mi sie wersja B, poniewaz jest tatwiejsza do zrozumienia.
Wersja A ma bardziej rozbudowane zdania oraz cze$ci mowy.

~A”, poniewaz jest wiecej informacji.

Wersja A, poniewaz opisy sa bardziej rozwiniete i moge sobie bardziej wyobrazic.
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Dzieci zwroécily tez uwage na szczeg6towos¢ tekstow. Niepotrzebne
szczegbly w tekScie A z docenieniem uproszczenia fragmentu uwypu-
Kklilo troje respondentéw. Dwanascioro z nich docenito z kolei rozbu-
dowane zdania i mnogos$¢ detali:

Lepsza jest wersja A, poniewaz jest bardziej zlozona.

Wersja A, jest bardziej rozbudowana, poniewaz ma wiecej szczeg6low.

Wersja B jest latwiejsza w zrozumieniu, mniej rozbudowana, mniej szczegblowa,
skupia sie na konkretach. Lepiej sie czyta.

Z innych cech tekstow, ktore zdecydowaly o wyborze dzieci, warto
wymieni¢ chociazby takie:

Wersja A jest bardziej logiczna.

W wersje A czlowiek bardziej sie wezuwa.

Bardziej mi sie podoba wersja B, poniewaz mysle, Ze jest bardziej prawdziwa.
Wersja B jest ciekawsza.

Zupelie inaczej niz we fragmencie 1, respondenci potraktowali r6z-
nice w tekstach polegajaca na rozszerzeniu znaczenia w przekladzie
(przyklad 2) i nie o samo rozszerzenie tu chodzi, ale o konkretne
wypekienie treSciowe. W wersji B przybyly bowiem platki owsiane,
o ktérych nie bylo mowy w tekécie A. Odpowiedzi dzieci s3 jedno-
znaczne — opowiadaja sie albo po stronie wersji A, albo wersji B.
Iloéciowo w preferencjach odbiorczych przewazyla wersja A, choé
nieznacznie (55 A, 48 B, nie wszyscy odniesli sie do tego zadania).
Mozna jednak przeczyta¢ ciekawe komentarze:

Wersja A bardziej mi sie podoba, poniewaz w wersji B jest koncowka ,,do ktore-
go trzeba bylo wsypac platki owsiane”. Moim zdaniem jest niepotrzebna. Wersja
A lepiej brzmi bez tej koncowki.

Wersja A podoba mi sie bardziej, poniewaz moim zdaniem zbedne jest napisane,
ze trzeba bylo dosypa¢ ptatkow owsianych do mleka.

Wersja B, bo to jest dokladniejsze, chociaz on daje najpierw mleko, a potem platki.
To jaki$ ,skandal”. Nikt nie je platek w talerzu, a poza tym kazdy wie, ze najpierw
platki, a potem mleko. I w B sa znowu informacje, ktore nie sa mi potrzebne.
Wersja B. Nie mam pojecia, jak wazny jest fragment o platkach owsianych, ale
trzeba przyznaé, ze z nim tekst nie jest taki pusty.

Lubie platki i ptatki owsiane.

Wersja B, bo jest krotsza.

Podoba mi sie wersja B, poniewaz Detektyw wsypal platki owsiane do talerza
z mlekiem.

Z przytoczonych wypowiedzi wynika, ze czasami preferencje sma-
kowe dzieci decydowaly o wyborze wersji tekstu. Pojawia sie nawet
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zdanie Lubie platki i platki owsiane, ktoére naturalnie ma $wiadczy¢
o wyborze konkretnej wers;ji tekstu. Niedoro$li respondenci zwracaja
uwage na detale typu kolejno$é podania do miski mleka czy platkow,
przy czym stosowany w domu sposdb uznawany jest za jedyny po-
prawny. Inny porzadek, niezgodny z do$wiadczeniem dziecka, skut-
kuje wrecz sformulowaniem bardzo emocjonalnej oceny: To jakis
wSkandal”.

Jeszcze inaczej, najbardziej skrajnie, rozlozyly sie wyniki w przy-
padku oceny tytulu ksigzki (przyklad 3). Na 110 ankiet tylko 11
uczniéw wybralo wersje B. Ominiecie przez thumacza przymiotnika
charakteryzujacego powrét (6oavwoe sozspawerue) detektywa
okazalo sie dla dzieci niezwykle znaczace.

A, bo jest przymiotnik.

Wersja A bardziej mi sie podoba, poniewaz lepiej brzmi.

Wersja A bardziej mi sie podoba, poniewaz ten tytul bardziej zacheca do prze-
czytania.

Bardziej podoba mi sie tekst A, poniewaz jest bardziej zachecajacy do przeczyta-
nia ksiazki.

Wersja A, bo stowo wielki bardzo podkresla waznosé wydarzenia.

Bardziej podoba mi sie wersja A, poniewaz jest bardzie emocjonujaca.

Wersja A podoba mi sie bardziej, bo wydaje mi sie, ze trzyma w napieciu.
Wersja A, bo jest cala nazwa.

Bardziej podoba mi sie wersja A, poniewaz bardziej zaciekawil mnie tytul.
Wersja A. ,Wielki” ulepsza wydzwiek tytutu.

Wole wersje A, poniewaz mocno podkresla ten powrdt.

Wersja A, pomimo tego, ze ma jedno stowo wiecej, brzmi lepiej i ta nazwa wygla-
da tak ciekawie.

Mysle, ze A jest ciekawsza, poniewaz stowem ‘wielki’ bardziej chce sie czytaé, bo
od razu robi sie ciekawiej.

Wole wersje A, poniewaz mocniej podkresla ten powrot.

Wersja A jest lepsza, bo stowo ‘wielki’ podkresla ekscytacje powrotu detektywa.
Wersja B, poniewaz jest krotszy i bardziej skupiony na tym, kogo powr6t zamiast
jaki.

Podoba mi sie B, poniewaz detektyw byl bardzo spokojny.

B, bo jest krotsza.

Wersja B jest mniej zlozona.

Wersja B jest fajna w przeciwienstwie do wersji A, bo wersja A jest za dluga i wku-
rzajaca dla mnie.

Wersja B, bardziej wpadajgca w ucho.

Podoba mi sie wersja B, poniewaz lepiej brzmi.

Podoba mi sie wersja B, poniewaz detektyw byl bardziej spokojny.

Wobec polaryzacji opinii dzieci we wezesniejszych fragmentach, od-
notowac nalezy niemal pelna jednomys$lnos¢ w ocenie ksztattu tytutu.
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Dzieci docenily jego pelniejsza forme. Wobec weze$niej zaznaczanych
sprotestow” niektérych respondentéw, dotyczacych wydtuzenia tek-
stow, w tym przypadku dzieci docenily pelnie wyrazenia i znaczenie
przymiotnika wielki.

Jak sie okazalo, niektorzy respondenci mysla w ocenie przedlozo-
nych rozwigzan nie indywidualnie, subiektywnie, ale szerzej, z per-
spektywy innych czytelnikow, wrecz komercyjnie. W tym ,handlo-
wym” podejéciu do oceny tekstow nie odnotowano zwolennikow
i zwolenniczek wers;ji B:

Wydaje mi sie, ze opcja A bardziej przyciagnie kupujacych, wiec to jest moj wy-
bor.

Wersja A, poniewaz jest ciekawsza oraz kreatywniejsza, co powoduje wieksze za-
interesowanie.

Wersja A brzmi lepiej i na pewno przyciagnie wiele osob. Slowo ‘wielki’ jest tam
kluczowe.

Wersja A, poniewaz zaciekawi ludzi.

»A” dodaje dramaturgii i wydaje sie ciekawsza. Wersja B wydaje sie nudna i nie-
warta przeczytania.

Oznacza to, ze dzieci, ktore w ogole dostrzegaja obieg ksiazki, istnie-
nie faktycznego czytelnika, nie mysla o tatwosci odbioru, tylko o jego
jakosci, o wartosci literackiej tekstu.

Pojawia sie tez ciekawe warto$ciowanie:

Gdyby to byl tytul — wersja A, czytanie — wersja B.

Lacza sie tutaj dwa rozne spojrzenia na tekst — z pozycji marketin-
gowej, chwytliwo$ci tytulu na rynku wydawniczym, respondent do-
strzega zalete tytulu A i jego przewage. Jesli natomiast to samo dziec-
ko stawia sie w pozycji czytelnika, natychmiast liczy sie jego dlugosé
— nawet, jesli jego wydluzenie dotyczy jednego wyrazu. W ten sposéb
dociera do nas sygnal, ze to, iz dziecko nie lubi czyta¢, nie oznacza, ze
nie umie ono spojrze¢ na odbior z innej perspektywy.
W jednej z ankiet czytamy:

Autor powinien sam nazwac swoja ksigzke, a ludziom moze sie tytul podobac lub nie.

Wypowiedz §wiadczy o tym, ze dziecko ma §wiadomo$¢é braku wply-
wu odbiorcy na ksztalt utworu, ale tez istnienia réznych preferencji
czytelniczych.

Podsumujmy wyniki ankiety. Z pewnos$cia Swiadcza one o niejed-
noznacznosci ocen. Dzieci kieruja sie w ocenie tak réznymi katego-
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riami, ze trudno je zamkna¢ w jednoznaczne ramy. A jednak ankieta
przeprowadzona na tak duzej grupie przyniosta pewne korzysci. Na
jej podstawie mozna bowiem stwierdzi¢, ze dzieci, ktore lubig kontakt
z ksiagzka, analizuja teksty pod wzgledem ich wartos$ci. Cenig korzysé
plynaca z lektury. Druga grupa — dzieci, ktore czytaja z obowiazku
— ocenia tekst pod wzgledem dlugosci. Byla to obserwacja zaskaku-
jaca, poniewaz fragmenty byty krotkie. A mimo to respondenci zwro6-
cili uwage na ich dlugo$¢, oceniajac pozytywnie tekst, ktory ,,zmeczy”
je mniej. Potwierdza to ustawiczny spadek zainteresowania dzieci
ksigzkami odnotowany w raporcie o stanie czytelnictwa w Polsce®
oraz brak refleksji niektérych respondentéw na temat wartosci tekstu
na réznych poziomach oceny. Mimo to w tytule tekstu nawet malkon-
tenci docenili obrazowo$¢ dluzszej nazwy. Pokazuje to, jak ogromne
znaczenie ma niebagatelizowanie tytulu ksigzki w thumaczeniu oraz
decyzja o jego brzmieniu. Kazde stowo tytulu okazuje sie istotne dla
czytelnika. Wabi, przyciaga, interesuje, rzadko nie zwraca uwagi. Jak
sie okazalo, dzieci wykazuja wrazliwo$¢ na tatwo$¢ odbioru, szczego6-
lowo$¢ tekstu oraz logike przekazu.

Ponadto wyrazane oceny sa w sposéb oczywisty subiektywne, ale
zdarzaja sie proby obiektywnego spojrzenia na teksty — dzieci potra-
fig spojrze¢ na utwor literacki przez pryzmat jego obiegu na rynku
wydawniczym, potencjalnego zainteresowania czytelnikow. W ocenie
tekstow zaznaczajg sie tez emocje dzieci.

Czy latwo jest nazwac przeklad dobrym? W ocenie krytykow prze-
kladu opinie moga by¢ rézne, cho¢ wspomagane twardymi danymi
jezykowymi pozornie moga sie wydawac jednoznaczne. Wszystko to,
co w odbiorze dziela literackiego wiaze sie z przekazem ,miedzy wier-
szami”, jest jednak zawsze kwestig odczué, wrazen, ma zatem charak-
ter indywidualny. Istotny w tym wzgledzie jest adresat utworu, stad
sieganie do opinii faktycznych implikowanych czytelnikow ma sens,
tym bardziej ze zaden dorosly odbiorca nigdy nie bedzie mial mozli-
wosci odbiorczych dziecka. Z uwagi za$ na to, ze nigdy nie jesteSmy
w stanie przewidzie¢ faktycznych emocji odbiorcy, potencjalno$c oce-
ny wartoSci tekstu jest jego cecha permanentng.

2 Raport o stanie czytelnictwa w Polsce: https://www.bn.org.pl/raporty-bn/stan-
czytelnictwa-w-polsce/stan-czytelnictwa-w-polsce-w—202122-r. (24.09.2023).
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This article is a continuation of research on the language of Vesti-Kuranty — relics of Russian literature within the genre
of journalism. The investigation is aimed at indicating techniques of translating used in Posolski Prikaz and was carried
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1672 translated into Russian from German and Dutch.

Keywords: methods of translating, names of foreign origin, opinion of journalism of the 17th Century, Vesti-Kuranty

Kuranty — teksty zaliczane do gatunku publicystyki — sa thumaczenia-
mi XVII-wiecznych gazet i broszur naplywajacych do Rosji z r6znych
miast w Europie. Samo slowo kuranty jako nazwe gazet zagranicznych
zaczeto stosowac¢ w Rosji od polowy XVII wieku'. Prace nad przekla-
dem prasy europejskiej prowadzono w 6wezesnym rosyjskim Urzedzie
Spraw Zagranicznych — Posolskim Prikazie. W zdecydowanej wiek-
szo$ci thumaczono publikacje z jezyka niemieckiego i niderlandzkiego>.
Materialy z dzialalnoéci carskiego prikazu publikowano dzieki stara-
niom uczonych w Instytucie Jezyka Rosyjskiego Akademii Nauk ZSRR
od poczatku lat 70. XX wieku. Badania nad rekopisami obecnie sa pro-
wadzone w Instytucie Jezyka Rosyjskiego im. Wiktora Winogradowa
Rosyjskiej Akademii Nauk, gdyz nadal zdarzaja sie odkrycia nowych

1 Zob. C.M. IlllamuH, C1080 «kyparHmwvl» 8 pycckom a3vike XVII — navara XVIII s.,
,PYCCKHUH SI3BIK B HAYYHOM OCBeleHuu 2007, nr 1 (13), s. 119—152.

2 Zob. C.M. llamun, Kypanmwst XVII cmoaemus: egponelickas npecca 8 Poc-
cuu u 803HUKHOBeHlUe pYycckoll nepuoduueckoll newamu, AJybsHC-ApXeo,
Mocksa—C. IletepOypr 2011, S. 4.
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broszur i gazet europejskich3. Do 2017 roku ukazalo sie siedem tomow
tekstow wydanych pod wspolnym tytulem Vesti-Kuranty+. Byly to ko-
lejno wiadomosci z lat 1600—-1672 z pominieciem niektorych roczni-
kow ze wzgledu na niezachowanie sie oryginalows.

Niniejsza praca jest kontynuacja badan nad jezykiem Vesti-Ku-
rantow® i nawiazuje do artykulu dotyczacego sposobéw thumaczenia
nazw obcych, ktéry ukazal sie drukiem w 2021 roku na famach ,,Prze-
gladu Rusycystycznego™.

Badanie obejmuje nazwy pochodzenia obcego: rzeczowniki po-
spolite oraz toponimy i antroponimy wystepujace w rosyjskich prze-
kladach wiadomos$ci. Wszystkie wyekscerpowane wyrazy pochodza
z ostatniego tomu Vesti-Kurantéw, tj. zostaly odnotowane w tek-
stach z lat 1671—-1672.

Wybor zrodel, ktorych geneza siega lat 70. XVII wieku, nie jest
przypadkowy — z biegiem lat zmienialy sie techniki stosowane przez
diakow pracujacych nad tlumaczeniem informacji naplywajacych
z miast europejskich. Po wstapieniu na tron cara Aleksego Michajto-
wicza (1645) zaczeto klas¢ nacisk na funkcjonowanie regularnej pocz-
ty i dostep do prasy obcojezycznej. Jak zaznacza Stepan Shamin, ro-
syjski samodzierzawca byt pono¢ osobiscie zainteresowany gazetami
zagranicznymi®. Do$¢ dobre wyksztalcenie cara i jego zamilowanie do
ksigzek potwierdza takze Michail Heller?. Warto dodag, ze przy braku
stalych przedstawicielstw dyplomatycznych na terenie panstw euro-
pejskich, materialy prasowe mogly by¢ jedynym zZrédlem rzetelnych
informacji o wydarzeniach za granica®.

3 Zob. 1. Maier, H3eecmus 0 uydomeopHbLX UCMOUHUKAX 8 PYCCKOM nepesooe
(1646 2.): 8HO8b HalldeHHble opusuHavl k Becmam-Kypanmanm. ,Slovo. Journal
of Slavic Languages, Literatures and Cultures” 2017, nr 58, s. 7—38.

4 Dalej w tekécie jako V-K I-VI. Wszystkie przytoczone fragmenty bez oznaczenia
V-K pochodzg z sibddmego tomu Vesti-Kurantow.

5 Pelne dane patrz: Bibliografia.

Wyrazom zapozyczonym w jezyku Vesti-Kurantéw ze szczegbélnym uwzglednie-

niem proceséw ich adaptacji fonetycznej i morfologicznej po$wiecitam monogra-

fie. Badanie oparlam na pierwszych sze$ciu tomach, ktore zostaly wydane w latach

1972—20009, zZob. Rzeczowniki zapozyczone w jezyku Vesti-Kurantow z lat 1600—

1670, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin 2020.

7 D. Gluszak, O technikach thumaczenia nazw obcych w XVII-wiecznej publicystyce
rosyjskiej, ,Przeglad Rusycystyczny” 2021, nr 3 (175), s. 146—160.

8 C.M. lllamun, Kypanmut..., s. 4.

9 M. Heller, Historia Imperium Rosyjskiego, przel. E. Melech, T. Kaczmarek,
Ksiazka i Wiedza, Warszawa 2000, s. 247.

o C.M. llamun, Kypanmot..., s. 5.
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W kurantach informowano przede wszystkim o sprawach wagi
panstwowej — o istotnych wydarzeniach politycznych, dzialaniach
dyplomatycznych, wojnach i najazdach wrogich nacji, podpisywaniu
porozumien, umow, rozejmow. Pisano takze o nietypowych zjawi-
skach przyrodniczych, kataklizmach oraz o wybuchajacych epide-
miach. Niekiedy uderzajaca jest lakoniczno$¢ i, mozna powiedzie¢,
blaho$¢ informacji z punktu widzenia wspolczesnego czytelnika.
Spojrzmy na wybrane konteksty:

Crozpl mprrbxas rOHeIrs MOCKOBCKOH 3 TPAMOTaMH., & UTO B TPAMOTAaX IUCAH® 110
ce BpeMs HeBbaIOMO (S. 57);

Upes abkoero BbeTHUKa nputieaare u3 CMmosieHcKa, Bb0MOCTb, YTO MOCKBU-
uyu Bch myrku u3 CMoJIeHCKa BBIBE3JIH, a JIJIs1 Yero TOBO HeBbomo (s. 80);
Casrran npe6siBaeTh B OHAPHUAHOIIOINE. 2 MaTePh CBOIO U CBIHOB K cebb mpU3bI-
BaJI, HO YaATh He TIOU/YTh, He BbPA eMy B JKUBOTH CBOEM® (S. 207).

Niemniej celem tlumaczenia prasy zagranicznej bylo zapoznanie
wladz z biezacymi wydarzeniami zachodzacymi w Europie, co kon-
sekwentnie czyniono. Nadrzedna funkcja kurantéw — informacyjna
— byla niewatpliwie spelniana.

Trzeba jeszcze dodac, ze w przypadku kurantéw stowo ,przeklad”
nalezy traktowac w szerokim znaczeniu — teksty sa raczej kompilacja
przegladu prasy, zawieraja wyselekcjonowane informacje i nierzad-
ko widoczna jest w nich ingerencja osoby zajmujacej sie konkretnym
tlumaczeniem. Piszacy starali sie dostosowaé przeklad do konkret-
nego odbiorcy. W Rosji byl to car oraz warstwy rzadzace — bojarzy.
WiadomosSci uzupelniano komentarzem, ktéry najczeSciej umiesz-
czano na marginesie. Zdarzaly sie rowniez przypadki zamieszczenia
objasnien w tekscie glownym dokumentu — wtedy taki dopisek wy-
dzielano specjalnym nawiasem. Marginalia byly dzielem tlumacza
badz korektora. Wiemy to, poniewaz niekiedy uwaga jest napisana
innym charakterem pisma lub innym tuszem niz tekst zasadniczy.
Nalezy zaznaczy¢, ze notatki, ktore do potowy XVII wieku pojawialy
sie w Vestiach-Kurantach bardzo rzadko, w ostatnim tomie stanowig
juz nieodlaczny element rozszyfrowywania nazw i wartosci obcych
oraz uzupekiania informacji. Kuranty spisane po 1670 roku sa za-
tem doskonalym zZrédlem do zaprezentowania sposobow ttumaczenia
wypracowanych w rosyjskim prikazie.

Wiadomosci z lat 1671—1672 zazwyczaj zaczynaja sie typowa for-
mula — wzmianka, ze jest to przeklad z kurantéw z danego kraju,
ktory dostarczono droga pocztowa ze wskazaniem dokladnej daty
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przekazania dokumentu®. Czesto pojawia sie takze nazwisko infor-
matora, rzadziej thumacza. Oto przyklady:

ITepeBoj ¢ ecapckuxb, U TAJIAHCKUXD NTeUaTHBIXD KYPAHTOBD, KAKOBBI IIPUCIA-
HBI Upe3’b PIIKCKYIO ouTy HHerrHsAr POOT, rogy mapra Bb ,1, 1Hb (S. 53);
ITepeBos ¢ meUaTHBIXD IECAPCKUXD KYPAaHTOBB, KAKOBHI Io/a B ITocosckomb
npukaze Ilerpp Mapcenuc, a ckaszaja 4TO MPUCIAHBI Ype3 BUJIEHCKYIO IOYTY,
B HHemrHeM Bo .PO®.M roay anpbiist 86 .I. Hb (S. 74); PO rajaHCKHe [TeYaTHbIE
kypanTsI ITocosickoro npukasy nepeBoiunks Eenm eoH MeucHepdb cKasaal 4To
B HUX IT€YATAHO TO K KAKOBBI ITIEPEBEJIEHBI CETO K UIOHH BB .O1. 1Hb (S. 150).

Kuranty byly najcze$ciej ,pakietami zbiorczymi”, ktére zawieraly
wiadomodci z r6znych miast europejskich, w zwigzku z czym konkret-
ne fragmenty opatrzone sg drobiazgowa informacja o miejscu i czasie
sporzadzenia komunikatu. Ilustruje to nastepujacy przyklad:

[TepeBop C 1ecapCKuXb U raJJaAHCKUX'b ITE€UATHBIX KYPAHTOBB YTO npuHec B [1o-
COJICKOW MpHKa3 B HHelrHeMb Bo .PO®.m rogy mapra Bb ,KI', 1eHh nHO3EMEID
Epembu ean nep I'atens, Upe3 BIJIEHCKYIO TIOUTY (S. 64);

dalej czytamy:

N3 AmyOypka eeBpasis ,3I,r uncia 3bc mpy HHENHEH ITOYTE HOBOTO HUYETO
HBTH OKpoME YTO Typerkou 1mocos KoTopou Hie B ropoy, OBHe mpumoi [...]);
Uc Ipyc ,K/,r urciia eespai [...]); 13 Bapurassr eespass ,K,r uncia [...]); I3
Jloupnona eespainsd ,SI,r uncsna Ve Tanbrepsa nuiryTh 4To Koposb Taesera BO
BapwbBapui Besukyto nmoobay oxepskann [...]); Y13 Benensiu deBpasa JIL.T gncia
Upe3 HbKOUXD KyNEeNKuX Jiio/ien u3 Typckoit 3emiin BBIOMOCTD., UuTo marma 60-
CHHCKOM €O BChbMU IPUTOTOBJIEHBIMHI BOUHCKUMU, U CHBCTHBIMH 3amacaMy IIpU
HeMKe IPOBOXKATHIXD . JI. WiBKb nomo B I'penkoit bbaropoxs [...] (s. 64-65).

Przejdzmy do technik, ktérymi postugiwali sie urzednicy carscy
w celu przyblizenia nazw obcych.

W pierwszej kolejnosSci nalezy zwrdci¢ uwage na objasnienia topo-
nimoéw. O ile w wiadomosciach pierwszej polowy XVII wieku byl to
zabieg sporadyczny™?, o tyle w tekstach z lat 70. stal sie wrecz maniera
piszacych. Przyjrzyjmy sie przykladom:

N3 Jlouzona /arnuHcks cronuia/ dpespans K, g (s. 69);

N3 Itetuna /IITeTHHD TOMOPCKOU TOpoab./ dherpass .KU.r uuca (s. 73); 13
Bbub /BbHa 1iecapckast crosuiia/ mapta J.r yucina (s. 81);

ecaps Pumckui Besrbs 06bsBUTH GHcKyIty MuHCTprockomy. Oyzers ropoas Ko-
JinHD /KOJTUHD BOJIHBII TOPOJ] IIECAPCKUI/ 0CauTh 6paHIty3 (S. 73);

1 W omawianym okresie mogla to by¢ poczta ryska lub wilenska.
12 Zob. D. Gluszak, O technikach tlumaczenia..., s. 149.
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13 JlonioHa. /JIOH/IOH arJIMHCKOTO KOpoJis crosuta/ (s. 81);

Boucka OyayTh mociaanbl B [Tomepckyto semitio. /Tlomepckast cBbuckas 3eMiist
6113 Jatnkou./ (s. 91);

A epaHILyKCKOT0 Boicka cobpaHo 1o roposiom TypkepHOMSB /Topo GhpaHIly:K-
ckou 6;1m3 Mops/ . KU, 4 (s. 105); Vi3 ManTa /.Bozse Mranui. Ha Mope 0CTpOB./
MIPUCJIAHHOU TOHEIS (S. 136);

W3 Majipu/ia, /TUIIIaHCKAs CTOJIUIA,/ UIOJIA BB ,K, e (s. 298);

13 BepsinHa /cronuna 6panaeHbypekas./ aBrycra Bb JA. fie (s. 299).

Widoczne jest zatem wyja$nianie nazw miejscowych. Pojawiaja sie
informacje o polozeniu geograficznym miejscowosci oraz ich statu-
sie — wskazywane s3 miasta stoleczne i te, ktére okreslano mianem
Wolnego Miasta.

Niekiedy w marginaliach wskazywano dokladng lub przyblizong

odleglo$¢ mniejszej miejscowosci od miasta, ktorego polozenie mo-
glo by¢ znane carowi i przedstawicielom klasy panujacej, na przyklad:

Ero KOopoJieBCKO€e BEJIMYECTBO B IPOIIUIYIO CPEY AJIS IPOXJIAJTY ObXa OTCIOY
B bsanonenko /bbias Jlyka ot Bapmass! JI. muwiu/ (S. 97);

KOPOJIEBCKOE BEJIMYECTBO U C KOPOJIEBOIO B cpeay nobxai B benoseHky /Henae-
Ko ot BapmiaBsi/ (. 156);

BpacyiaBckou MoJkb CTOUTH 107 IIpancoBriMb, /Hemaneko Kamuuka/ (s. 148);
Ceiimukp kpakoBckui B IIpomoBurnax /Ilpomosuun ot Kpakosa S, mmib,/
posopBaJca (s. 227);

/1. v Hamm noctat B ITomepekylo csoro semio, /ITomepckas semiis ko Inan-
cKy./ (s. 231);

KOPOJI B IIPOIIJIOE BOCKpeceHbe Bb fAHoBels /.31. M1 oT Bapiasel,/ mpumosn
(s. 304);

Tocniozaps Bosiockou mucaas rpaMoTy us 0003y cBoer® uc mox Osoxosa /He-
nanexo ot KameHna,/ K reTMaHy KOpyHHOMY (S. 314).

Czestym zabiegiem jest dodanie informacji w celu uscislenia, na tere-
nie jakiego kraju lezy miejscowos$¢ lub wojewodztwo:
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13 Bucmapa /B CBbe Bucmap/ mapra .K3.r yucia (s. 88);

W3 AutBepnui /B I'asanckou 3emurb./ .0.1 uncesna anpbis (s. 93); Us AaTBepTa /
rajaHCKOU ropoas,/ Maua ,I'L,T uncia (s. 135);

Ws Otpanrta rpaza /CUbLTBUCKOT() KOPOJIEBBCTBA./ MUAIIYTS (S. 143);
Bbaomocrs umb u3 ypace! /B I'perikon semurb/, 9Tw Tamo npinuio . M. 9WiBKb
TYPKOB® (S. 112);

Mbl 3abc OKHlaeMb COBEpIIEHMSI CEMMUKA BHUINHIIIKOTO /ropoja BumiHwuia
B [Tosmre/ (s. 82);

BO BChXb pEHCKHX ropojax /TOpoJibl Ha/l PeKoo PhBHOIO rajaHckue./ ocagHbIX
JTIo/iel pubaBInBaioTh (S. 128);

u3 Mexubozka /B [Tosre/ maust Bb .3. HbB (S. 148);

Wc Heamnostu /B Typckou 3emirh,/ maua 85 J1, 1eHs (S. 160);
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JIFOJTA HApo/1a IUCEBCKUE WIN OCTPOXKCKUe /ropoaku. buces, u Ocrpor B IToJi-
1ie, Ha Bostbiau/ (s. 151);

MOPY OIIaCHBI JIJI HEPACTBOPHOT BO3/[yXa, KaKb Y?K Cb BOJIOTHENCKOU CTPaHbI /
Ta cTpaHa Bo Uranui 3k,/ HaunHaeTcA (s. 191);

13 Bpyccesa /B Bpabanckou 3emirb,/ ceHTAGPA BB .0, IeHb (S. 192);

B Pyckoms /Ha Bosbiau. u Ha ITofose/ BoeBOCTBE HA CEUMUKAXh HUYTO K CO-
BepIIEHUI0 He IPHUIIIO (S. 85);

OPAHITY’KCKOTO BOicka cobpaHo 1o/ ropozioMm TypkepHOMb /TopoA (paHIyK-
cxou 6;1m3 Mops/ . KM 4 (s. 105);

N3 Taru /Tara ropoj B lasanckou 3emurh,/ mapra .31.r uncia (s. 83);

HWc Tabop uc oz roposa bpyHceBuka /BpyHceBunikas 3emis B [lecapckou 3eminb,/
(s. 151);

A B ropoge Boymie. /B Hopserernkou 3emirb/ MHOTHE JIIOAU TIPU COJTHEYHOM
CUSTHUI BUJIeIU. Ha Hebe. TpH OalllHu Jla Tpu coOpaHusi BOMHCKHE IIpU Kapabei-
HOM'> BOMHCKOM KOpaBaHe (s. 122);

V3 JIusopHa /Bo Utranui/ anpbisa .I'Lr a4 (s. 130);

N3 Aateeprnuu /B T'ummanckoi/ mapra ,I,r a1 (S. 68);

Obroropoaikie u GydaTcKue TaTapoBA 31kbc MHOTHE Oe/ibl YMHAT OK0JIO Bapy
u Mexuboska /Bap. u Mexubozx Ha [Tomomuto B Iomine,/ (s. 135);

¢ Pycu Kpacuou /Pyc Kpachasi, okosio JIBoBa,/ Bbmomocts (s. 255);

V3 Perensbypxa /B Llecapckou 3emurb Hay JlyHaemb pekoro/ mapra BB E. 1eHb
(s. 257);

epaHIry3sl roposi MactpuxTs /B I'aymanckou 3emirk/ ocaawu (s. 263);
KoposieBckoe BeMYecTBO CKas3bIBAIOT MPHUIIOJ B POKPOW /BO OpaHIIyKCKOU
3emurk/ ropoz (s. 263);

N3 Pagomist /B Iomrne/ anpbiist .BL.T uncia (s. 99);

N3 Pagoma /Pagomis B Iomrne/ anpbiis Bb .0, ze (s. 111);

Ha xomucui B Pasyme /B ITosne Hag CanoMm pekoro ropoz/ (s. 83).

Ostatni przyklad wymaga komentarza, gdyz zastrzezenia budzi wska-
zanie Radomia jako miasta polozonego w Polsce nad rzeka San®.
Ponadto, jak zaznaczaja redaktorzy tomu, stowo 2opood zostalo do-
pisane innym atramentem. Mozna zatem przypuszczac, ze napis jest
autorstwa kopisty lub korektora. W jednym kontekécie uwaga na
marginesie ma charakter nieco subiektywny: ,, 113 I'enyBa /Bo UTanui
cnaBHbIM rpaj/ anphbia B KB, nenn” (s. 144).

We wzmiankach wskazywano takze, w czyim wladaniu znajduje
sie okreslone terytorium, na przyktad:

[IeCAapCKOTO BeJIMYECTBA IOCJTAHHOU K O0pTy /BopTa TypoK/ TYypemKOMy OTITy-
e He Oyzer (s. 64);

V3 Boneenbeutena /B Hemernkoil 3emurb kH3A MnHEeHOYpCKOT/ MauvA Bb
JI., newb (s. 158);

3 Podobne bledy zdarzaja sie sporadycznie i nalezy je traktowac jako indywidualne
potkniecia ttumaczy.
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ecapp Pumckui u 'erepasner Cratsl Kouas ropos /kypeucrpa Kosonckoro/
1071 CBOIO 0OOPOHY U SAITUIIEHUA IPUHAJTIH (S. 159);

13 Parysa ropojia /TypcKou/ TOPTOBBIE JIIOAU BbAWMOCTH ¢ cOO0I0 TTPUBE3TH
(s. 58);

Mexz0 roposamu Kanumems u Paxenem /epaHiyskckre/ TOMy KapaBaHy HSO
BChbX'b IPOJIMBD U IPHUCTAHEN MOPCKUX'D COBOKYILIATHCA (8. 122);

H, 2 WiBKD TaKKX e JIFZIEH ¢ MOPIIAJIKOMD KOPoJieBCKuM B [Tukapauto /I1u-
Kap/iusi TOPOJ 6PAHILY?KCKOU Ha raJIaHCKOM pybexe,/ (s. 228);

n3 Baswis ropoga /Baswui ropog necapekon/ muiyTs (S. 230); 300pb Y HUXD Bb
XasoHce /XanoHeh ropo;, ppaHmykckoro .koposs,/ (s. 230);

KOPOJIEBCKOW HOZIEMBb CKa3bIBAIOT OyzeT anphiia Bb .I. 1e u OyzeT Ha yKpauHy
HeZlepJIAHCKYI0 /HenepsisiHAp! rajlaHnpl, a WHAS YacTh U 10/ THINIAHCKUMb,/
(s. 253);

TTumyt k Ham u3 BepsinHa /kypeucrtpa bpauzenoypckor/ (s. 273);

Wc Topuna /Bo Utanui. kHsi3s:i CaBouckoro,/ uioya B .SL. zie (s. 298);

13 Bpycena /Bpycen rummnanckoro kKopossi/ mapra Bb , U1, 186 (s. 84).

W tym miejscu warto zaznaczyé, ze uwaga zostala napisana innym
tuszem i innym charakterem pisma. W kolejnym zaprezentowanym
fragmencie widoczne sa wahania piszacego dotyczace brzmienia to-
ponimu: ,mama cb YeTBIPMA Ha JiecAT Karopru k Cakanau rpazny /
[ITaxast TUIIIIAHCKOTO KOPOJisi,/ UTTH UMbBeTh” (S. 144).

Zdarzaja sie informacje o potozeniu rzek:

Or peku Petinbl /Pena B llecapckou 3eminb/ (s. 97);

Ot Huxueit InbBbl pbky, /B llecapckou 3emirb./ anpbiist b ,Al f1ess (s. 108);
OpaHIyKCKOTO BoucKa ,JI, WiBKb moj BaagbHEeMDb MapIlagKa KOPOJIEBCKOro
upe3 pbky Mososib /peka Mososib, Ha pybexax I'mmmanckux Henepiisiaios,/
nepebskanor (s. 228).

Rzadziej spotykane sa objas$niania antroponimow. Wyekscerpowane
konteksty:

reaap Omarnkumi /Omatnkui mosisk ObUT y Kypeuwpera bpamzmeHOypckoro./
KOTOpOU ObLI y OpaHeHOYPCKOTO Z[BOpa, BCKOpE IOWJET B IOCIaHHUKBXB
B Crbiickyto 3emutio (s. 98);

ArJIMHCKOU KapaBaH Ha MOPE BCKOPE K [IOUIETh, II0/] HA4aJIoMb KHsisst Pobepra
/PobepTh arJIMHCKOTO KOpoJist 6par./ (s. 149);

U3SBJISAIOTIA [...]*“cKOe Boucko. Ha AyK jie Typ[...Jo /ayk ne TypeHna retMaH Kopo-
Jis OpaHIyKCKoro,/ Boucka (s. 316).

W jednym przypadku widzimy uzupelnienie tre$ci dopiskiem
wskazujacym na imie prokuratora: ,Bckope oTciofbl B Th CTpaHbI

4 Tekst nieczytelny.

164 |



SPOSOBY TLUMACZENIA NAZW OBCYCH...

komucapb mnpokypatop Manu [nad wersem dopisano: umsHeMm]
nobzers” (s. 116). W innym fragmencie czytamy: ,KomeHnmats
OpsICTIOBCKOU IUIIETH, YTO BOJIOIIeHs, Jlypaks, a ['uakas, /dypak
ums, a ['uakosnb apyroe,/ ybxanu usd Bosockou 3emiu B Ilosmry”
(s. 254). Najwyrazniej thumacz uznal za zasadne wyjasnienie, ze cho-
dzi o dwie rézne osoby.

Mozna zaobserwowac rowniez konkretyzacje osob i nacji, na przy-
klad:

X xoposieBckoMy /kopos Ppaniy:kckou/ 1mecTBuio B blimanckyio Henepisan-
JTAIO BCSIKUE TIPUTIACKHI TOTOBATS (S. 89);

CyZibsi seMCKoM /rcauHb OTJIOBUHCKOU,/ TPEJIOKIII, U 00elas mocjaaTh Ha
cI1y>k0y KOPOJIEBCKOT® BeJIMdYecTBa mexoTh .. WiBKb (s. 217);

B rcpcTBEHHOMD CEHATOPCKOMB COOPaHMM, /IOJICKHX CeHaTopen cobpaHue/
M€K MHBIMH JIeJIAMHU, BO BpeMsi Oy/IeTbh, O IIOCOICTBB MOCKOBCKOM (S. 81).

W przekladzie pisma z Warszawy tlumacz uscisla, o kim jest mowa,
gdyz w tekscie dwukrotnie pojawia sie zaimek my: ,,0yaTo ¢ HaMmu
/c monsgkaMu,/ oH UMbJI epechUIKy (S. 193); HAa HAC /Ha MOJISKOBD/
ycepaHee Hactymnan” (s.193). Podobnie jest w przypadku zaimka nasz:
S»KIyeTIia 4YTo €My OT HIINTO /OT KOPOJIEBCKOTO/ JIBOpAa UMHUTCA
6esuectbe” (s. 62). Rozszyfrowanie podmiotu domys$lnego widoczne
jest w nastepujacym przykladzie: ,oxxumaem us IlIBaunapckou 3eMIu
/pbub mocnosinTas 1 Hapoy, BOJIHOH,/ K ce0b Ha TOMOYbh BOMHCKHUXD
mozen . J1, 4iBkb” (s. 274). Odnotowano takze konkretyzacje miejsca
przebiegu wydarzen:

onacatorcs /B [lome/, yto Bch komucui 6e3 106paro coBepliiieHus pa3pyieHbl

Oyayr (s. 98);
Besimkui apiyx TackoHckwi /Bo Wrtanwmi/ mockutaer Ha momod. .Bl. kxapabieu
(s.128).

W kontekscie: ,['oeostonuiikoe 6parcTBo, /To 6parctBo Bo Mrtanmi/
I OOIIEIKUTEJICTBO XOTAT XPCTUAHCKOE /ThJ10 coBepmuTh” (S. 256),
z jednej strony widzimy objasnienie, gdzie znajduje sie bractwo,
a z drugiej probe wyjasnienia samego pojecia przez dodanie wyrazu
synonimicznego — ,,001IIeKUTETHCTBO .

Niekiedy dodawano informacje w celu, jak sie wydaje, unik-
niecia niedomowien: ,B mecapckuxb OTYMHHBIXD 3e€MJISIX HHE
yKa3hb HHUKAaKUXb BEHTPOBH Oe3 macoBb /0e3 mpobzxkux/ HUrab
MIpoIyIaTh He BejeHo  (s. 130) — usciSlenie o jakich dokumen-
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tach jest mowa's; ,rOBOpPAT OyTTO Kb AMIIOJy /MECTEYKO/ IIOIIOJI,
HO HeBbgOMO KOTOpHIM mIyTeMb (S. 231) — dodanie hiperonimu
do nazwy miejscowosci. W przypadku nazwy rzeki thumacz rowniez
uznal za konieczne dodanie hiperonimu: ,,0 Huxueit 91B5l, /pexa/
anpbasa .KE.r uncia” (s. 126). Nazwy niektorych tkanin wystepuja
Z wyrazem na@rzqdnym — ,nonotHa”: , I®. KOCAKOBH IIOJIOTEHD
moBpus; A IP3. KOCAKOBD IIOJIOTEH celamnoBpus’; ,, M. MmTyKb
II0JIOTHA IOHTpUCh; I'W. ITyKb KpaIleHoro noIoTHa rapac” (s. 163).
Nazwa ,runrac” w starszych kurantach pojawia sie z krotka defini-
cja'®, za$ w tekscie z 1671 roku wystepuje juz samodzielnie. Sp6jrzmy
na kontekst: ,, 3CH. mTyks runrac” (s. 163).
Inne przyklady swiadczace o uzupehieniu tekstu podstawowego:

chbBepHOU, samaHON 3eMJIH KUTEIU [na marginesie:] /Ha chBepe u Ha sanaze
€CTb TaJIAHCKHE TOPO/Ibl/ TPEJIOKUIN XOThbHHUE CBoE (S. 253);

[IPOTHB KOTO ThXb JIOZIEN YIOTPEOJIATH XOTATh, IPOTUB Habszxkaomux /
Hab3IHUKD epaHIly3,/ (s. 228);

KOPOJIb OPaAHITY’KCKOW KOHEYHO HaMbBPEHb €CTh C BIHBIMU XPCTUAHCKHMU I10-
TEHTATHI BCIO CBOIO CHJIY IIPOTHBH BCEHAPOHOTO HEMPHUATENSA /TypKa/ BeTphuy
BectH (S. 167); MHOTHE BOPOBCKUE /TypcKue pazbonnuku/ kapabmu (s. 168);

Ha TO rcaperBo OTroMaHckaa ITopra /camb TYpOK/ BCIO CBOIO CHIIy Oy/ieTh
yIoTpebJIATH (S. 273).

Warto dodaé, ze kwestia ,,wspolnego wroga” — Turcji, byla szeroko
komentowana na lamach XVII-wiecznych gazet w calej Europie.

Widoczne jest rowniez u$ci$lanie informacji na temat miejsc i wy-
darzen z r6znych krajow:

MaTh CaJITAHOBA JI0 COBEPIIEHHOIO JIOTOBOPY C BEJIMKUMB CAITAHOMB XOThiia
bxatp B Mekky /rab Marmeres, rpo6./ MarbsmeTy moMoIUTIA, i dalej: MaTh cas-
TaHOBA C TOI0 Ka3HOI KOTOPYI0 X0Thyia Bectu B Mekky /k rpo0y/ (s. 98.);

n3 CeIMHUTPAIIKON 3eMJIM K ATaMaHCKOMY JIOMY /K CAJTaHCKOMY JBOPY./
niepebbrun (s. 129).

W jednym fragmencie dopisek znalazl sie w tekscie gléwnym bez
nawiasu: ,BeJINKUI Be3UPb JJI WCIOJHEHUs CBOEro HaMbpeHWHs
II0CJIarb Yaylia B TpU IOpoZia, BO AepukKy, B Oairups, B Tpumos,
u B Tynuc [dopisano:] B Thxb Tpex ropoax }KUBYTh TYPCKHE MOPCKHE
pasbounukn” (s. 128—129).

5 W innych fragmentach wyraz nacwt pojawia sie bez komentarza, np. ummioms
Y cebs daHMble OM YPCKO20 8eaUYeCcmea NAckl, U N0O0AAU KOPOAIO OM YPCKO20
geauvecmaa epamomy (s. 142).

1 W przykladzie: IT6 nuxon pasauqmbix noaomen umaxyromuya 2uneansds V-K VI
(s. 236).
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Niekiedy starano sie zachowa¢ koloryt lokalny, w zwigzku z czym
w przekladach rosyjskich pojawiaja sie nazwy odczuwalnie obce obok
nazw blizszych Rosjanom: ,,a HHe CJIBIIITHO YTO phIllepHU /KaBThPBI/
MaJITUHMCKHE TYPCKOW KOpaBaHb Heasieko oT Erumernkue 3emiu
B3sn” (s. 98) — ,rycerze” nazywani na okreslonych terenach ,kawa-
lerami”; ,abkoTOpbIE MPOBHUHIIIH /00IaCTH/ OPAHITYKCKOMY KOPOJIIO
u 3xpanyria’ (s. 326) — ,prowincje” objasnione jako ,o006sactu”;
,»BEJIMKOU BOMHCKOU COBBTH WJIH pasia OTJIoKeHa MapTa o . E.ryucia”
(s. 65) —rosyjskiemu ,,coBer” odpowiada ,rada”. W innym fragmencie
widoczne jest zachowanie polskiego terminu ,zerwanie sejmu” jako
jego zakonczenie: ,[IOTOM KQJIOCTHOE U HECIIACTIINBOE CKOHYAHUE
/po3opBanie/ Toro ceuma HacrbacTBoBano” (s. 283). W thumacze-
niach odnotowano zachowanie terminéw urzedowych: ,mpunuro
CITHCKH Ch BTh OTKA3HBIX. /a0 KaIlia/ ¥ MO30BHBIX /KOHBOKaIia,/”
(s. 322). Widoczna jest tez proba wyjasnienia terminu obcego, nie-
watpliwie ,Swiezego” dla 6wczesnego czytelnika: ,Peeepmaruero
WIY. UCIIPABJIeHUEMb BbPBI B pa3IMUHBIX MbCTEXD YIIPAKHSIIOTCA”
(s. 117). Redaktorzy tomu zaznaczaja, ze stowo reformacja zosta-
lo napisane innym atramentem. Objasniano i inne wyrazy, ktore
mogly okazaé sie niezrozumiale: ,KoposieBckass rBapgusa /mexoTa/
ko JIBoBy momia” (s. 174); ,3bC MO yKa3y KHA3S HAIIETO BEJTUKOE
BOMHCKOE YTOTOBJIEHHE UNHATbD, U OyZie reHoBe3bl. /Bo UTanui, pbub
MOCIoJINTasA,/ HaM He YUYWHATD JIOCTOMHOTO yA0oBOJIcTBA” (S. 298).
W przykladzie: ,Typckoe Boiicko moiizer B bbibropos kortopoi
CTOUT OT 3bITHEr0 Mops /.okusHa./ Hefaneko” (s. 128), najwidocz-
niej thumacz uznal wyraz ,ocean” za niedostatecznie zrozumialy, wiec
w tekscie zasadniczym zastapil go zwigzkiem wyrazowym ,3neminee
Mope”.

Bywa, ze dodano nazwe poprawng do zapisu blednego: ,ykazans
CBOMX OCOOHBIXH BOMHCKHXH KajepoBb. /.raabpel./ Ha Mope
OTIIyCTUTH (8. 167)Y.

Kolejnym zabiegiem stosowanym przez XVII-wiecznych thumaczy
jest precyzowanie warto$ci. Odnotowano przeliczanie waluty obcej
na nominat rosyjski — ruble:

00604 mapJIAMEHTOBBI ZIOMBI [0 MHOTOMB. Pa3MBIILIEHUI Bb €QMHOCOIJIACHE
NPUILIA HauIaye e B cOOpaHui KOPOJIEBCKOMY BeJIudecTBy. . W. YHTOB JeHer

6YHTbH aIJIMHCKOU PYCKUMH JieHraMu .B. pybsu ¢ sumkom (s. 78);

7 Dodam, ze w innych fragmentach pojawia sie wyraz eaqepwvt, na przyklad:
dpanyydicckue 2anrpol U kapabau euwje Ha mope 3ea0 kKpensmua (s. 189).
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[IKOTI[KIE 3€MJIH KUTEIH OOEIIAIIN 110 BCSI MCIBI HBCKOJIK®W 6YHTOBD CTEPJIMH-
TOBb /CTEPJIUHTD B py ¢ suiikom,/ uTo6 BOMHA BB IPOIOJIKUTH (S. 295).

Rowniez warto$¢ miliona zostala przeliczona na ruble: ,,c epaHiy3s
y Hac co0paHw Ka3Hbl HHe .P, Muinonos /B Munnone C. py6iess,/”
(s. 253)10

Potwierdzono przypadki precyzowania warto$ci jednostek miary
i wagi. Miara wywodzaca sie najpewniej z niderlandzkiego ,kattie”
od indonezyjskiego ,kati”® w badanym tomie tekstéw wystepuje
jako kxamwt: ,, ALIMU. katel. /KaThl BECOM 6yHTD ¢b .E.10 10J1B10./
TOHBKBUHCKOT® IIONKY  (S. 164). W kurantach z lat wcze$niej-
szych jednostka figuruje jako xammu i kamu. Poréwnajmy uzycia
kontekstowe z wydan z lat 1648-1650 i z 1656—1670: ,JI/ karTn
nepuy” V-K 1V (s. 210); ,, KVIIO katu anoHcKue KaHeaphl [na mar-
ginesie uwaga:] Bo Bcsakou kaTubk eyHTH I' ueti ramanckux” V-K
VI (s. 237), dalej bez przypisow: ,,PK]I katu ma3” V-K VI (s. 237);
, I MUWIJIMOHA U #V*S #EWJII‘ katu 6bsor u wopHor mepiy” V-K VI
(s. 238). Mozna zatem uznac, ze w latach 70. XVII wieku nadal byla
to miara nieznana w Rosji, o czym $wiadczga wahania w zapisach
i przeliczenie warto$ci na znang na gruncie rosyjskim jednostke
wagi — ,,byHT” — zdaniem Maxa Vasmera, zapozyczong juz w XIV
wieku.

Kolejna jednostka miary, ktéra doczekala sie przeliczenia na ,fun-
ty” jest ,miukos”, w kontekscie: ,JIS. nmukonps /B mukose. PK. eyH./
ooty ToMapuHAb  (S. 164). Podobnie jak w przypadku miary
~KaTh”, geneza tego wyrazu moze siega¢ do niderlandzkiego ,,pikol”,
ktore wywodzi sie z indonezyjskiego ,,pikul2°.

Nazwa obca jest takze jednostka ,,yasn;” — prawdopodobnie wspot-
czesne ,yHiusa . W odnalezionym przykladzie figuruje przeliczenie
miary na rosyjskie ,3010THEKK”: ,®B. yH31A. /yHAIE. I SO7TOTHHKA. /
U .S. eeMMKOB. Oesyio kameHU~ (S. 164). Ta nazwa pierwotnie zostala
w tekécie zapisana z poczatkows litera o, ostatecznie starta w rekopi-
sie?’. Wyraz zostal juz wcze$niej notowany w kurantach, pod rokiem
1667, ale w postaci ,,yunc”*2.

8 Etymologia zaproponowana przez redaktoréw IV tomu Vesti-Kurantéw, zob. V-K
IV, s. 210.

9 M. @acmep, ICPA, t. IV, s. 210.

20 Zob. V-K 1V, s. 210.

2 Zob. V-K VII, s. 164 [przypis].

22 Zob. D. Gluszak, Rzeczowniki zapozyczone..., s. 151.
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Zdarzaja sie tez krotkie notatki umieszczone na marginesie doku-
mentu, ktore mozna odebrac jako komentarz autorski osoby pracuja-
cej nad przekladem. Spojrzmy na nastepujacy fragment:

A apxuenuckon Hairb JIbBoBckou Kotopou ObuT Hexbsu ¢ Tpu y JlopoiieHka
npubxan U ckasblBajJ reTMaHy KODYHHOMY. UTO TaTapoBs upe3 J[HecTps Iepe-
BE3JIUC U B YKpauHy BCTYIIMJIH, a Ka3aKU CTOAT IO/, BUIIHKIIOM, a YTO OHU y4U-
HATD TO BIPE/]] YCIIBIIIIUMD, /CKa3bIBaJI BOJIOIIEHUH Ayle3bu 4To TaTapoBs U Ka-
3aKu 0K0JI0 JIBOBa GbLIM 2 BBIOMOCTH Ipei HUMU YIUHUI TIOJISTKOM JIBOBCKOH
apxuenuckorn/ (s. 85).

Jak zaznaczaja redaktorzy wydania, komentarz zamieszczony na pra-
wym marginesie zostal napisany tym samym charakterem pisma co
tekst glowny. Podobnie w przykladach:

a OPAHILY?KCKOH II0COJI Y CaITaHa 3eJ10 IPOCUJI UTOO OH N3MBHHUKOB I1€CAPCKIXD
BBbI/IaBaT He BeThJI, OTHAKO K CAJITaHb B TOMD €BO HE IOCIyIIas, ¥ i3MbHHUKOB
BCchXb BBIZIABAT MIPUKA3AJI, /11ecap. ¢ PpaHIy30Mb CBOSIKH,/ (S. 140);

IecTBHe ux K ropoay Koseny, uro Haz pexoro PhHoro /KoseH BosHOM rpaf,
a JIOTOPUHYHKHU HHE IO/l 6PAHILy30M,/, ¥ TOTO Pa/ii KOJIMHCKHUE KUTETH SeJI0
omacHsI (S. 141) — uwagi umieszczono na lewym marginesie bez nawiasu.

Podsumowujac, jako jedna z technik XVII-wiecznego przekladu
nalezy wskaza¢ usSciélanie nazw obcych. Obserwowane jest gtownie
objasnianie toponiméw i, rzadziej, antroponimdéw. Zdarzaja sie ko-
mentarze do stow odczuwalnie obcych — zapozyczen nowych w je-
zyku rosyjskim drugiej potowy XVII wieku. W ten sposéb rozszyfro-
wywane s3 na przyklad wyrazy ,,gwardia” i ,reformacja”. W drugim
przypadku mozemy moéowié o (nieco nieudolnej) transkrypcji z ob-
jasnieniem — ,PeeepMarnuero WJIH. HCIpaBiaeHUeMb BbpsI [...]
ynpaxHusiiores”. Co istotne, zazwyczaj jednak nazw nie thumaczono
nie z braku ekwiwalentéw na gruncie rodzimym, lecz najwyrazniej
z checi zachowania kolorytu lokalnego. W kurantach czeste sa eg-
zotyzmy.

Thimacze starali sie wiernie odda¢ realia panstw europejskich
i drobiazgowo okresli¢ lokalizacje opisywanych wydarzen. W tek-
stach figurujg nazwy geograficzne (m.in. panstw, krain, miast, wsi,
rzek i akwenow) opatrzone stosowng informacja dodatkowg. W mar-
ginaliach czesto informowano pod czyja jurysdykcja znajduje sie
okreslone terytorium oraz jaki posiada status.
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Widoczne jest, ze w niektérych przypadkach konkretyzacja na-
zwy obcej jest autorstwa innej osoby. Mozna to stwierdzi¢ w oparciu
o uwagi redaktorow Vesti-Kurantéw — marginalia dopisywano nie-
kiedy innym kolorem atramentu, odnotowano przypadki informacji
dodanej innym charakterem pisma. Najpewniej wynika to stad, ze
korektorzy uznawali tekst zasadniczy dokumentu za niewystarczaja-
co zrozumialy i pragneli dostosowac go do adresata.

Na materiale badanych tekstow udalo sie udokumentowac naste-
pujace sposoby ttumaczenia: obja$nianie znaczenia nazw obcych po-
przez dodanie wyrazéw bliskoznacznych (np. nonommna + nazwa tka-
niny) lub hiperonimoéw (np. ,,9;Ba — peka”, ,AAMmos — MecTeuko”);
tlumaczenie opisowe, wyjasnienie nieznanych pojec za pomoca krot-
kiej definicji (np. ,reHoBe3st — Bo Urasnui, pbub mocrnosurasn”) oraz
precyzowanie warto$ci polegajace na przeliczaniu jednostek miary,
wagi oraz jednostek pienieznych na ekwiwalenty rodzime lub zapo-
zyczone dawno i dobrze znane. Niekiedy stosowano réwniez inne
ekwiwalenty kulturowe (np. ,pbillapy — kaBasiepbl’, ,,IPOBHHITUH
— obutactr’”). Z pewnos$cia najczestszym rodzajem uzupehienia in-
formacji zawartej w tek$cie glownym sa marginalia, ktére z punktu
widzenia wspolczesnego przekladu nalezaloby uznaé za bardziej lub
mniej obszerne przypisy — konkretyzujace, wyjasniajace, niekiedy
komentujace (np. ,1iecap ¢ GpaHIy30Mb CBOSKH ).

Nalezy podkresli¢, ze w najnowszym tomie Vesti-Kurantow roz-
wigzania stosowane przez ttumaczy i korektoréw w celu objasnienia
nieznanych nazw bynajmniej nie sa rzadkoscia. To, co w kurantach
z lat 1600—1670 przykuwalo uwage ze wzgledu na swoja nietypowos¢,
w ostatnim wydaniu jest regularne, a komentarze objasniajace tekst
glowny dokumentéw staja sie wrecz integralng czescig informacji.
Ponadto niektére wyrazy, odczuwalnie obce jeszcze w polowie XVII
wieku, niewystepujace bez definicji czy ekwiwalentu kulturowego,
przestaly by¢ nowe dla thumaczy i nie sa objasniane w tekstach z po-
czatku lat 70. Jak wida¢, w ciggu kilku dekad zmienit sie charakter
pracy nad thumaczeniami, a w Posolskim Prikazie przez lata wypra-
cowano specyficzne techniki przekladu.
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A3bIKOBBIE PEONEKCUU B BOCTTOMUHAHNAX AOAHACUA OETA

LANGUAGE REFLECTIONS IN MEMOIRS OF AFANASIY FET

The article’s subject is the linguistic analysis of language reflections in two volumes of memoirs of the outstanding Russian
poet Afanasy Afanasyevich Fet (1820—1892), published in 1890. Language reflection is understood as a text fragment,
the content of which is directly related to the elements of the language system, language behavior, or precedence texts
as products of language activity. The author distinguishes several types of language reflections: references and textual
reminiscences, speech characteristics of persons and events, linguistic remarks on lexical, pragmatic, phonetic, and other
speech characteristics, description of verbal (poetic) creativity, as well as remarks on interlingual communication. The
nature of Fet’s language reflections is interpreted from the point of view of the poet’s worldview and his personality.
Keywords: memoirs, writer's language, style, textual reminiscence, language reflection, language personality

BBEAEHUE

Beiarommuticst pycckuii moaT Adanacuii AdganacbeBuu ®et (1820—
1892) GBI U3BECTEH HE TOJIBKO KAK TOHKUU JIMPUK, IPO/IOJIKATETH
POMaHTHUYECKON TpPaUINY, 3aJI0’)KEHHOU B PYCCKOH JIUTEpaType
Bacunuem AnzppeeBuyeM KyKOBCKHUM, HO TaKXKe KakK II€PEBOTUUK
(xymoxxecTBeHHOU U GUIOCO(CKOH JTUTEPATYPHI), IPO3AUK U JIUTE-
paTypHBIN KPUTHK, OOIIeCTBEHHBIN JieATesb. S3HAUUTEIbHBIM SIBJIE-
HUEM B JIUTEepAType CTaJu u3/laHHble B 1890 r. Bocnomunanusa dera.
OHU OXBaTBIBAIOT IEPUO/ KU3HU I103Ta, HAUMHadA ¢ 1848 . — ero
CJIy:kOBI B TBap/IeiCKOM IIOJIKY, U 3aKaHYMUBasA coObITUAMU 1889 T.,
T.€. 32 O/ JI0 ITyOJIMKAIUY KHUTH U 32 TPH rofja JI0 €r0 CMePTH.
Bocnomunarus ®Pera yxe CTAaHOBUIUCH OOBEKTOM JIMHI'BUCTH-
YeCcKUX UCCIIeZloBaHUN'. B mpeiaraemoii cratbe OyzeT paccMOTpeH

* T.A. Kaneipuna, Ilosmuka nposvt A.A. @ema: croscem u nosecmsosarue, Konom-
Ha 2006 [aucceprarusi]; JL.U. YepemucutoBa, 3 meopueckoil ucmopuu mMemyapos
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HOBBIU acHeKT: pedJIeKCUH aBTOPa, Kacalolruecs PeYeBOro MoBeze-
HUSA IEePCOHAKEH, OT/IeIbHBIX 5JIEMEHTOB U XapaKTEePUCTUK A3BIKO-
BOU CHCTEMBI, a TaKKe IIpelle/IeHTHhIX TeKCTOB. Takasa MoCcTaHOBKa
po6JIEMBI CBsI3aHA ¢ COBPEMEHHBIM aHTPOIIOJIOTUYECKUM S3BIKO3-
HaHUEM, IIPeIMETOM KOTOPOTO SBJISETCA U3yueHUe A3BbIKA C TOY-
KU 3peHHs MPAKTUUeCKOT0 U WHTEJIEKTYabHO-/[yXOBHOTO OIIbITA
IIpesicTaBUTENIEN OIpeZieJIEeHHON KyJIbTYpPHOU oOIIHOCTH. B jiuHT-
BUCTHYECKUX HCCIEOBAHUAX MOCIIETHETO BPEMEHH IITUPOKOE pac-
IIPOCTPAaHEHUE TOJIyYusIa Hjes sA3bIKOBOHM ampompuanuu (aHri.
language appropriateness), T.e. yCBOEHUs A3bIKA B COOTBETCTBHH
C XapaKTepUCTUKAMU U yCTAHOBKAMHM KOHKPETHOH JIMYHOCTH?. ITa
ujies 3aKJI0YeHa B TEOPHUM SA3BIKOBOU JIMUHOCTH, MPEeJIOKEHHOU
IOpuem H. KapaysnoBsiMm. [IpuHATEIN B JAHHOW TEOPUU aHTPOIIO-
JIOTUYECKUH IIOIX0/] OMMPAETCS Ha «IIPE/ICTaBJIeHHE O JIMYHOCTH,
peanusymolleil onpeieJeHHbIN CTUIb KU3HHU, OTPAKaeMblil B CTHU-
Jie ynoTtpebJyieHUs A3BIKA, T.e. COEJHHSAET COIMAIBHO-TIOBEEHYE-
CKUU KOHTEKCT C pedyeBbIM»3. fI3BIKOBasA JIUUHOCTH OIIPE/EIseTCs
KaK «MHOTOCJIOMHBIN, MHOTOKOMIIOHEHTHBIH, CTPYKTYPHO YIIOPs-
JIOUEHHBIH HAOOp SA3BIKOBBIX CIIOCOOHOCTEH, YMEHUH, TOTOBHOCTEMH
MPOU3BOJIUTh U BOCIPUHHUMATH pedeBble MpousBefeHus»4. [lpu
STOM SI3bIKOBas JINYHOCTh BKJIIOUAET XapaKTEPUCTUKH JBYyX TUIIOB:
aktuBHBIe (KapaysoB muimieT o crocoOHOCTSAX U YMEHUAX B obJia-
CTH IIPOM3BOJICTBA peUueBbIX co0bIIeHuiT) u peakTuBHBIe (Kapaysios
YKa3bIBAET TAK)KE HA «TOTOBHOCTU» [P BOCIIPUATHH Peun). Xapak-
TEPUCTUKH IIePBOTO TUIIA ITIOAPOOHO U3yU€EHBI B 0071aCTH UANOIEKTA
(unmu uamocTuA) nucaresisa. B To »ke BpeMs OT/iesIbHbIEe WH/IUBU/IBI
Y TPYNIIBI UHUBU/IOB Pa3INYalOTCA A3bIKOBBIMU YCTAHOBKAMH, T.€.
crrocobaMu BOCIIPHUATHSA U OLIEHKU sI3bIKOBBIX (pakTOB. Tak, AH/KeH
MapKOBCKHI® pa3invaeT HECKOJIbKO THUIIOB A3BIKOBBIX YCTAHOBOK

A.A. Pema, «BectHUK JIEHMHIPAACKOrO TOCYZJapCTBEHHOTO YHUBEPCHUTETA WM.
A.C. TIymkunaa» 2008, N2 1(4—1); H.O. Kocunbina, H.C. KperoBa, HHos3blutble
sxpanieHus 8 socnomuHaHusx A. A. ®ema, «INCIPIO» 2014, N2 9; f.C. Pyako-
Bu4, Haumenosanus cynpyzoe 8 «Bocnomunanusax» A.A. ®ema, «INCIPIO» 2015,
Ne 10; H.II. Tenepasnosa, 3abvimvle cro8a 8 «BocnomunaHusix» Pema // Cmuxu
umerom npaso..., pex. H.I1. Tenepanosa, UPJIV PAH, Cankr-IletepOypr 2020 u Jip.

2 R. Agheyisi, J.A. Fishman, Language Attitude Studies: A Brief Survey of Metho-
dological Approaches, «Anthropological Linguistics» 1970, Bbin. 12 (5).

3 10.H.KapaynoB, Pyccxuil a3blK U S3blK08as AUMHOCb, VI3naTenserBo JIKU, Mo-
CKBa 2010, C. 22.

4 Tam xe, c. 71.

5 A. Markowski, Kultura jezyka polskiego. Teoria. Zagadnienia leksykalne, PWN,
Warszawa 2005, ¢. 126 u. ap.
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(mosbek. postawa wobec jezyka): mypusmM, KOHCepBaTU3M, ITepdek-
IHOHU3M, Tubepann3M, UHANDDEPEHTHOCTS U JIP.

CoBepllIeHHO OYE€BU/IHO, UTO B CJIydyae MO3TUYECKON JIMYHOCTU
MBI UMeeM /IeJI0 C OIpeZieJIeHHON U IIPU 3TOM clenu(pUIecKor A3bI-
KOBOH YCTAaHOBKOM, /JI1 KOTOPOM XapaKTepHa BOCIPUUMYUBOCTH
U KPEaTUBHOCTD. ATUM OOBACHAIOTCS MHOTOYHCIEHHBIE IMHTBUCTH-
yeckue pedeKcuu Mo3TOB, 0 KOTOPhIX — € IPUBJIEYEHUEM OOIIUP-
HOT'O MaTepuaja pyccKou iutepatypsl — nutieT bopuc F0. Hopmass®.
ITo yTBep»KZIeHUIO JAHHOTO aBTOPA, «II03THI TOHKO YYBCTBYIOT U OT-
PaKaloT B CBOEM TBOPUYECTBE HE TOJIBKO OOIIYIO IPUPOAY, HO U YaCT-
HbI€ BOIIPOCHI A3BIKA»”.

[TpobsiemMa A3BIKOBOI KPEATUBHOCTU KACAETCA MPEXKE BCETO JIU-
TepaTypHOTrO TBOPYECTBA, B KOTOPOM, KaK M3BECTHO, A3BIKOBOU Ma-
Tepuasl He TOJIBKO YIoTpebsisercs /iyii oOPMJIEHUSA CMBICIIA, HO
U UTPAET BAXKHEUIIIYIO POJIb B €ero (popMupoBaHuu (0COOEHHO B JIH-
Tepatype MojiepHu3Ma). OHAKO U B CIy4ae MeMyapHOU JIUTepary-
PBI IpobJieMa sI3bIKOBOU YCTAHOBKH aKTyaJIbHA M, BO3MOXKHO, JlaXKe
B OOJIBIIIEH CTENEeHH, TaK KaK KaHP JHEBHUKA WU BOCTIOMUHAHUI
TI03BOJISIET aBTOPY MIPSMO BBICKA3bIBATh CBOE OTHOIIIEHUE K ITPO0JIe-
MaM f13bIKa 1 KOMMEHTHUPOBATD A3BIKOBBIE (DAKTHI.

JlaHHBIe IPeIIOCHLIIIKY JIesKaT B OCHOBE IIPE/IJIOKEHHOTO B CTaThe
Hccile/IoBaHUA A3BIKOBBIX pediiekcuii Peta B IByX TOMax ero Bocno-
MuHaHuil. Tunoresa cocTosiia B TOM, YTO 00Iasi KApTUHA A3BIKOBBIX
pednekcuit Peta OTpaKAET €T0 JTUUHOCTD, C OJHOU CTOPOHBI — €T0
JINTEepaTypHOE TBOPYECTBO, C APYTOM CTOPOHBI — €r0 IPOHCXOXK/Ie-
HHe, COIUIBHBIN CTaTyC, 00pa3 JKU3HU, KPYT 3HAKOMCTB M MUPO-
Bo33peHHe. VIMEHHO 3THUM, COLMAJIBHO-KYJIBTYPHBIM (HaKTOPOM
(®et, kak N3BECTHO, UMEJ HATIOJIOBUHY HEMEIIKOE ITPOUCXOXK/IEHIIE)
o0bsICHSETCS TO, UTO, Kak nuimieT Okcana H. YKepyeBa®, B ero Boc-
NOMUHAHUAX 9aCTO YIIOMHUHAIOTCA (PAKThl HEMEIIKOU KyJIBTYPBI, 0CO-
6enHo HeMmerkas ¢utocodus (Cerennb, Kaut, [llonenraysp) u Xymo-
»kectBeHHas utepartypa (ere, Ietine, [lluiep).

fA3bikoBbIe pediekcnu Dera MpeACTaBIEHBI HECKOJIBKUMHU TH-
IMaMu, KOTOPBIEe OYZyT PAaCCMOTPEHBI B OTAEJIbHBIX pasaenax. K Hum
OTHOCATCS 1) JINTEPATYPHBIE CCHUIKU M TEKCTOBBIE PEMHUHUCIIEHIUH;

¢ 10.}0. HopmaH, A3biKo8ble kame2opuu 8 CO3HAHUU U Meop1ecmee pycckoz20 no-
ama, Peter Lang, Frankfurt am Main 2020, c. 9 u ap.

7 Tawm ke, c. 26.

8 0.H. XKepneBa, Mapkepul Hemeykoll Kyabmypwvl 8 «Bocnomunanusx» A.A. ®ema,
«fI3BIKU M JIHTEpPATypa B MOJIUKYJIBTYPHOM IIPOCTPAHCTBE» 2022, N2 8.
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2) peueBble XapaKTEPUCTUKU JIUI[ U COOBITHUH; 3) JUHTBUCTUUECKHE
HaOJTIOZIEeHNs; 4) OIMCAHUE CJIOBECHOTO TBOPUYECTBA; 5) MEKbA3BIKO-
BbIe HaOJTIOZIeHusA. Bce UTaThl MPUBOJIATCS 110 U3aHUI0 1983 T., /10-
CTYITHOMY B HHTEPHETE®.

TEKCTOBbIE PEMUHUCLIEEHL AN

OpnHo¥ u3 HanboJIee 3aMeTHBIX XapaKTEPUCTUK cTWIsI Bocnomuna-
Huill ®eTa ABJISETCA 3HAUUTETHHOE YHUCJIO CCHUUIOK HA JINTEPATYPHBIE
SIBJIEHUA U DAKTHI, a TAK)Ke JINTEPATYPHBIX HUTAT. [10 yTBep:K/IeHIIO
Anama E. CympyHa'°, MexaHU3M TOSIBJIEHUSI TEKCTOBBIX PEMHHHUC-
IIEHI[UHA B TEKCTE€ COCTOUT B TOM, UTO B IIPOIiecce IMTPOU3BOICTBA HO-
BOTO TEKCTa aBTOP BCIIOMHHAET KaKYIO-TO CUTYAITUIO0 WJIM BBIpaKe-
HH€E U3 CTApOTO TEKCTa W BKJIFOYAET €€ B HOBBIN TEKCT C PAaCYETOM Ha
TO, UTO €T0 cofiep:KaHue Oy/ieT 060TaIIeHo TOMOJTHUTEIBHBIMU dJTe-
MeHTaM#. KpoMme TOro peMUHUCIEHIINYA MOTYT BKJIFOUATHCS B TEKCT
HEOCO3HAHHO.

MoOXHO pas3janyaTh TPU AacCleKTa TEKCTOBBIX PEMHUHUCIEHITUN
B Bocnomunanusx ®era: 1) UCTOUYHUK; 2) IiesieBasg 00JacTh pac-
CYKIeHUsI, T.e. pparMeHT Co/iep:KaHUsI TEKCTA, JJIA pelpe3eHTaIni
KOTOPOTO YIOTPEeOJISeTCA CChUIKA WJIM ITUTATa; 3) IparMaThudecKast
pyakmu.

YTo KacaeTcsi HCTOYHUKOB TEKCTOBBIX PEMUHHUCIIEHIINH, OHU YKa-
3bIBAIOT HA JIMYHOCTH I103TA: YaIlle BCETO YIOTPEOJIAIOTCS ITUTAThI
MMEHHO U3 MO3TUYeCKuX TekcToB — Ilymkuna, JlepmonToBa, ToT-
yeBa, HekpacoBa, 'oparus, Mapnuana, Ieitne, Illekcnupa u ap.
Ha BTOpOM MecTe 110 4acToTe ynoTpeOeHus] BBICTYIAIT TOCTIOBH-
1Bl — B TEKCT€ OTMEUYEHO 12 TaKUX eINHUIL. [I[po3amyecKux TEKCTOB
KaK MCTOYHUKOB TEKCTOBBIX PEMUHUCIIEHIINN He MHOTO — DeT 006-
pamaercsas k mpousBezeHusM CepBaHTeca, JlepmonToBa, I'orosis
u JloctoeBckoro. Kpome Toro B Tekcre BocnomuHaHuil BCTpEYarOTCs
TEKCTOBBIE allesUIAIUU K brubsiru u apMerickoMy (poIbKIIoOpY.

TekcToBblE PEMUHHUCIIEHIIMA MOKHO PacCMaTPUBAaTh KaK SBJIE-
HHe BTOPUYHOU HOMUHAIIMU: BhIpAa’KeHNE, 3aMCTBOBAHHOE U3 He-
KOTOPOTO UCTOYHUKA, yIIOTPeOIsAeTcss B HOBOM KOHTEKCTE, KaK IIpa-

° https://traumlibrary.ru/book/fet-vospominania/fet-vospominania.html
(15.10.2023).

o A E. CynpyH, Texcmosvle peMuHUCUeHUYUU KaK A3blKogoe s8/1eHue, «Borpockl
SABBIKO3HAHUA» 1995, NO 6, c. 22.
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BHJIO, C I[eJIbI0 O0JIee TOYHOTO U BBIPA3UTEIBHOTO IIPEJICTABIEHUS
cMmbicsia. OHUM U3 aCIIEKTOB TEKCTOBBIX PEMUHUCIIEHIIUI SBJISIETCS
XapakTep IIeJIEBOH 00JIaCTH paCCyKIAeHUI TTOBECTBOBATEJISA, JJIS BbI-
paskeHHsI KOTOPOI IMPUBJIEKAETCs IIUTATa U3 UyKOT0 TeKcTa. [{uTaThl
U JIUTEpPATyPHbBIE CCHUIKU B TeKCTe BOCNOMUHAHUIl TPEUMYIIIECTBEH-
HO YIIOTPEOJIAIOTCA TP OMMCAHWU WJIM IPE/ICTaBJIEHUN COOBITHI,
SIBJIEHUH, TIPEJIMETOB, HATIPUMED:

(1) KoneuHo, reHepasl MIPOTECTOBAJI MIPOTUB MOIOOHOM /IEMOHCTPAIINY, HO «OIUH
B II0JIe HE BOMH», — OTBOPWJIM JIBepU KJIy0a, MycTHIN Tpybauei BIepe, moji-
XBaTUJIU TeHepaJIa U TIOHECIIU 110 YJIULIAM.

(2) Tyna, B TOBOJIBHO MPOCTOPHBIA, 3aHUMAEMBIH O(HUIEPAMH 3CKAZPOHA JIOM,
MaspBUHA MTOSABJIAIACH, 110 BRIpAXKEHUI0 HekpacoBa, «X03AHKOH MOJTHO0».

(3) Basel o™i IO BCell 06CTaHOBKE U TOKY ObLIM O€3YKOPHU3HEHHBI U, BCIIOMHUHAS
JlepMOHTOBa, HaZI0 GBI TPOTOBOPUTH:

«MuyaTcs ecTphble yJIaHbl,
IToapiMast MbLIb».

Jlpyras 1esieBasi o61acTb — pedJieKCUu aBTOpa, IPeIMET KOTOPBIX
BapbUPYETCA B IITUPOKOM AranasoHe: Oer MpuBJIeKaeT IIUTAThI, KOT-
Jla paccy’k/aeT O MPOILIOM (B CBSI3U C MOCEIIEHHEM OTYETO JI0Ma),
0 MOTHBaX YeJIOBEUECKUX IOCTYIKOB, O JIIOOBU, 00 OTHOIIEHHSX
MEXK/y BEPOU U JIEHCTBUTETLHOCTHIO, O BEJEHUU CEIbCKOTO XO35TH-
cTBa u Ap. HecMoTpst Ha pa3HOPOHOCTH ATUX TEM CYIIIECTBYET OIIpe-
JleJIeHHasA 3aKOHOMEPHOCTh 0OpaIleHus K IIUTaTaM: HeoOXOUMOCTb
TEKCTOBOUM PEMHUHUCIIEHIINH BO3SHUKAET B CJIydae PacCy»K/IEHUH 0 Hau-
0oJ1ee CJIOKHBIX, UCCUTIATUBHBIX SBJIEHUSIX — IIPUBJIEUEHUE ITUTAThI
BBITIOJTHSIET, B IPUHITUTIE, ADTYMEHTHPYIOINIYIO (DYHKIIHIO: OHA IIPO-
JIOJI’KaeT JIMHUI0 PaCCYKJE€HUU aBTOpa, a JIOMOJHUTEIHPHO MOXKET
BBIBBIBATh SMOITMOHAIBHBIN HJIN 3CTETUYECKUH 3(PPeKT.

C QYyHKIMOHAJIBHON TOYKHU 3PEHHS TEKCTOBbIE PEMUHUCIIEHITNT
B Bocnomunanusx ®era 6osiee ogHOpoAHBbI. CyIlpyH! MmHcal, YTO
PEMUHHUCIIEHIINN OOBIYHO CJIY?KAT HanboJjiee 4eTKOM, COOTBETCTBYIO-
IIIed 3aMBICJTy aBTOpA Ilepejiaue HEKOTOPOTO parMeHTa COOOIIEeHHU s
¢ OIIOPOM Ha IpeJIIIeCTBYIOIINN CJIOBECHBIN ONBIT. Takoro poga ap-
TYMeHTUpPYIoIasa (PyHKIUS HauOoJiee PETyIsPHO peaTn3yeTcs IpHu
yIOTpeOJIEHUH TTOCTIOBHII, CP.:

(4) Hemapom ckazano: «Bepa 6e3 sie1 MepTBa», 1 HUKaKHe CJI0BA HE B COCTOSTHUM
3aMEHUTD BJIUSHUsA, TPOU3BOUMOTO JIEJIOM.

i Tawm ke, C. 27.
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B mpunIuiie, MokHO OBLIO OBI IIPEJICTABUTH 3TOT (parMeHT TEK-
cra 6e3 ero rmepBOU YacTH:

(5) Huxkakwue cjioBa He B COCTOSIHUN 3aMEHUTH BJIMAHUA, IPOU3BOAUMOTO JEJIOM.

ABTOp, OTHAKO, UCIIOJIB30BAJI TIOCJIOBUILY — IO-BUIUMOMY, C Iie-
JIBIO YCUJIEHUS BO3/IEHCTBUSA Ha ynTaTesied. TeM caMbIM B TEKCTE He
TOJIBKO COOOIIaeTcss HEKOTopasi MbIC/Ib, HO U — B CKaToi opme —
MIPUBOJIUTCS €€ apTryMeHTaIUs:

(6) ITPEAITOCBIJIKA 1: Ci0Ba He B COCTOSITHUU 3aMEHUTD BJIMSHUS, TPOU3BOIUMO-
IO JIeJIOM.
IMPEATITIOCBIJIKA 2: TTomo6HBIH CMBICT 3aK/II0U€EH B TTOCI0BHIIE: «Bepa 6e3 men
MepTBa».
CJIEACTBUME: Hu y Koro He I0/0KHO BBI3BIBATH COMHEHHI, YTO CJIOBA HE B CO-
croguuu [...].

CcpUlKa Ha MOCJIOBUILY KaK MPEIE/IEeHTHBIM TEKCT UMeeT CTUMY-
JIMPYIOIINY XapaKTep: OHA YCUJIUBAeT IparMaTudeckuii apdexr, 3a-
JIO’KEHHBIH B OCHOBHOM COOOIIEHHH.

Jpyroii npumep:

(7) CoszHaHue 0 BBICIIEN CHJIE, TIOABOAAIIEH OKOHUATEIbHBIE U HEPEAKO HEOXKU-
JIAHHO 6J1aro-IPUATHBIE UTOTH HAIIIMMU JKEJTaHUAM, BBIPAXKAeTcs JJaskKe B CaMo-
OIIpeZieJIeHUH TaKOr'0 OTPULIATEIBHOTO CylecTBa, kKak MeducTrodesb, KOTOPHII
yKasblBaeT Ha ce0s Kak Ha:

«Tol cusIbI YacTh U BUJ,
YTo BEYHO XOUET 3714 ¥ BEK OOPO TBOPUT».

3nech et — B myxe paTarm3mMa — BBICKA3bIBAET MBICJIb O TOM, UTO
yeJioBeuecKoe IoBezieHre 00yCI0BIeHO 00CTOATENhCTBAMU U JIel-
CTBHEM HEKOTOPOU «BBICIIEHN CHJIBI». UTOOBI 3Ta MBIC/Ib HE BBI3BIBA-
Jla COMHEHUH y yuTaTesel, aBTop cchliaercs Ha pparmeHT us day-
cma T'ete, B KOTOPOM OIHCaHa Ipelle/leHTHAsA CUTyalus TaKOTo Ke
poza.

AprymeHTanus yaille Bcero ycuiauBaeT 3¢p@eKT cojiepKaliuxcs
B TeKcTe pediekcuil aBTopa, TOr/a Kak B cylydae pa3HOTO Pojia OIU-
CaHUH TEKCTOBBIE PEMUHUCIIEHITUN CITYKaT JJIS TUITU3AUN COOBITHS
WK TIpeAMeTa. B kauecTBe MprMepa pacCMOTPHUM CIIEAYIONTUN dpar-
MEHT:

(8) ToBopuTts He xoTes10Cch. HacTymmia MUHyTa, PO KOTOPYIO TOBOPAT: « THXHH aH-
reJI MpoJieTe».
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ABTOD ONMCHIBAET 3/IeCh KOHKPETHYIO, /IOCTATOYHO TPUBUAIHHYIO
CUTYaIHIO, U XapaKTep IOBECTBOBAHMUS, B IPUHIIUIIE, HE TpebyeT 70-
TIOJIHUTEJIBHOM apryMeHTanuu. [[jis1 coobieHus o HacTyIMUBIIEN TH-
mnHe et, 01HAKO, YIIOTPEOIIAeT TOCTIOBUILY 2, YKa3bIBasA TEM CAMBIM
Ha TO, YTO OINHCHIBAEMAs CUTYaI[sl TUITMYHA U KaXKIbIN U3 YUTaTe-
Jiell B COCTOSTHUH NIPEJICTaBUTH cebe TO, YTO IIPOUCXOUIIO C aBTOPOM.

ITockoJIbKY TEKCTOBblE PEMUHUCIIEHIIMA — 3TO Ipele/IeHTHHIE,
M3BeCTHBbIE OOJIBIIMHCTBY IPEJCTaBUTENEH JAHHOTO cOO0IecTBa
A3BIKOBBIE BhIpA)KEHU (B IEPBYIO OUepe/ib 3TO OTHOCUTCA K ITOCJIO-
BUIlaM), B peueBOM KOMMYHHKAIIUM OHU PEATN3yI0T TaK:Ke BMIIa-
TUYECKYI0 (YHKIIUIO: PEMUHUCIEHIINS OMUCHIBAET HEKOTOPYIO TH-
MMUYHYI0, U3BECTHYIO IIIMPOKOMY KPYTY UHTATEJEeH CUTYaI[ui0 U TeM
CaMBbIM YKa3bIBA€T HA B3AMMHOCTh KaK IIParMaTUYeCKyl0 YCTAaHOBKY
aBTOpa. B3auMHOCTh, Kak yKa3bpIBaeTcs B IICUXOJIOTUYECKOU JIUTe-
partype'3, — 3T0 KaTeropus, Koropas crnocobctByeT 3¢ @PeKTUBHOCTH
KOMMYHUKATUBHBIX JIEHCTBUH, UTO, KAK BU/IUM, UMeET TaK:Ke OTHO-
IIeHre K MEMyapHOU JINTepaType.

PerysisipHoe nprBieueHNe JIUTEPATYPHBIX [IUTAT CO3/a€eT JI0IOJI-
HUTEJIbHBIA 3CTeTUUEeCKUN 3(P@eKT: AelCcTBUTEIPHOCTh peaTbHOMU
’KU3HU, KOTOpPYIO onuckiBaeT PeT, eperieraeTcs C eHCTBUTEIBHO-
CTBIO Xy/10KeCTBEHHBIX TEKCTOB, BKpaIJIEHHbIE B IOBECTBOBAHUE I10-
STUYECKUEe PEMUHUCIIEHIINN BHI3bIBAIOT Y YUTATEIEd 3CTETHYECKOE
YZI0BOJIbCTBHE.

A3bIKOBbIE XAPAKTEPUCTUKIN MEPCOHAXEW N COBbITUN

AzbikoBble pediiekcun Peta KacarTCsA peYeBOro MOBEAEHUS JTIOEN
€ro Kpyra, IpeXkK/ie BCET0 POJACTBEHHUKOB 1 3HAKOMBIX, COCJIY>KUBIIEB
110 apMUH, ITHcaTeJIeH (B IEPBYIO oUepeab IPUHAJIEIKAIINX K KPYTY
)kypHasia «CoBpeMeHHUK» ). Takoro poia sA3bIKOBbIE XapAKTEPHUCTH-
KU OpeJICTaBJIeHbI IByM TUllaMu. K mepBoMy, HEMHOTOUNCIEHHOMY
TUIY OTHOCATCA PeYeBBbI€ CTEPEOTHIIBI, T.€. BEIPAKEHU A, XapaKTep-
HBI€ JIJISI HEKOTOPOU COITUAIbHOM TPYIIIIBI:

(9) A1 BBIOEKAT B CEHU U, YCIbIXaB OT CJIyTH 00bruHOe: «Celiuac!» — Ha HEKOTOpOe
BpeMs ycrokomsicsa. OfHaKO yepes 1oJidaca s CHOBA BBIIIEN B CEHH € BOIIPO-

12 TIepBOMCTOYHHK — TI03Ma /[8e ObLau u ewje o0Ha (1831) pycckoro moaTa Bacuiust
Anppeesuya KykoBCKOTO.

3 K. Dutton, Zaklinanie umystu. Perswazja w mgnieniu oka, nepes. R. Madejski,
MUZA, Warszawa 2018, c. 175 4 Jip.
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coMm: «Yro ke somagu?» Ha HOBOe: «Cetliuac!» 51 BOCKIUKHYJ: «IToMumyi,
Opar, A y>Ke ABa yaca x/1y! Y3Hal MOKaIyHCcTa, UTO TaM TaKoe?»

(10) Ciyru mpesKHUX BPEMEH IPUHUMAIM MOJYAIMBO BCSIKOTO POJiAa 3aMEYaHUs,
TOT/Ia KaK KPEIOCTHBIE JINOEPasIbl [IOUNTAIA HPABCTBEHHBIM JI0JITOM BCSIKOMY
OIIpaBJIaHUIO MPEATIOCHUIIATE: «IIoMunyiime-c, nomuayiime-c».

(11) IIoka MBI IPOXOUIN K BBIXO/Y, Pa3[aBaIMCh [IIyMHbIE BO3IJIACH HEMIIEB, Ha-
CTOMYHBO TPeOOBABIIUX COJEPIKATENSA €A [0 IMOBOAY KAKMX-TO YILyIEHHA.
«Heav3sa mak beccosecmuo epabums nybauxy!» — BOCKIULIATH BO30OYKIEH-
HBbIEe rosioca. «Bor, iymasoch MHe, JIIO/iH, CIIOCOOHBIE OXPAHITh OOIIECTBEHHBIE
HHTEPECHL. JTO HE TO, UTO Y HAC, I/I€ HUKTO He 3aKPUYUT, [TOKA €r0 He TPOTAT,
U IIOTOMY TIOHEBOJIE OY/IET KPHUYATH B OIUHOUKY».

B mepBbIx ByX ciaydasx PeT MPUBOAUT BBIPAKEHUs, TUIIHMIHBIE,
C ero TOYKU 3peHus, IJI1 Pe4eBOro NOBeJIeHNUs CJIYT, B TPEThEM CJIy-
yae obOpalaeT BHUMaHUE Ha IyOJIMIHOE BBHIPDA’KEHUE HEY/I0BJIETBO-
PeHUA B HEMENKOU KyJIbTYPHOMU cpejie, He XapaKTEPHOe, IO ero MHe-
HHUIO, /IJ11 PyCCKUX.

BTopoiil TUI A3BIKOBBIX XapaKTEPUCTHUK — 3TO PA3HOTO pojia pe-
yeBble (PEHOMEHBI, T.€. I3BIKOBBIE OITUOKM, OKKAa3NOHAIN3MBI U He-
0JIoTU3MBI, crueruduieckue HOpMbI JTEKCHIECKON COYETAEMOCTH,
HapylIeHUs pedyeBOro 3TUKeTa, NHAUBUAYATIbHbIE (POPMBI PEYEBBIX
akToB u Jip. Cpesiu mepcoHakeil KHUTH HAaUOOJIbIIee BHUMAaHUE IIPU
artoM yzenserca ViBany CepreeBuuy TypreHeBy, KOTOPBIH, 110 MHe-
Huto Muxawta B. Ctporanosa# (2006), B Bocnomunanusx ®era sB-
JIsieTcs KIoueBod durypoil. OZHUM U3 3JIEMEHTOB PEYeBOrO IOp-
TpeTta TypreHeBa ABJIAIOTCA €T0 JIEKCUYeCcKrue HOMUHAI[UU:

(12) Ho oH [TypreHer], 0CBOUBIIUMCS CO CKJIaJIOM €BPONENCKOM JKU3HU, PE/ICTaB-
J1s171 POCCHIO0 KaKMM-TO TAapaJIMYHBIM TEJIOM, KOTOPOE HYKHO TaJIbBAaHHU3UPO-
BaTh BCEMH BO3MOKHBIMH CPEJCTBaMU, cTapasich (ymorpebsisiio coGCTBEHHOE
€ro BeIpasKeHUE) OYpasums amo meao ecavecKumu 6ypasamu, B TOM YHUCIIE
¥ TPAMOTHOCTBIO.

(13) KoHeuHO, Takoe 3apsiPKeHHe IIUI0 MeJjIeHHee, U Korja TypreHeBy MpPUXOu-
JIOCH TIO/IKU/IATh MEHS, OH BCerjja 003bIBal MOU CHAPSBI « CAMAHUHCKUMU».

(14) [...] TypreHeB B CBOIO OYepe/ib, YIIpEKasi MeHsS B OOSI3HU JKECTOKUX CJIOB: «E8-
pona, nucmoJiem, Yusuau3ayus», — yrupeKkaeT B TO K€ BPeMs B COUYBCTBUU
K ApYTUM: «Pycyv, epyHoa, 2auHuK?»

Typrenes BoiiesiseTcs Ha (pOHE APYTUX ITepcoHAXKer Bocnomunanuil
IIpex/e BCero CBOMMHU HeOoOBIYHBIMU peaknuAMHA Ha BbICKA3bIBaAHU A
MIapPTHEPOB IO JUAJIOTY: 3a4aCTy0 OHU MMEIOT YPe3BBIYAlHO 3MO-

4 M. B. Ctporanos, K ucmopuu co3ddarus @emom kHuau «Mou gocnomuHaHus» |/
Adganacuit @em u pyccxas aumepamypa: XX @emosckue umenus, pex. H. 3. Ko-
koBuHA, M. B. Crporanos, snatenbero KI'Y, Kypck 2006.
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IUOHAJIBHBIN XapakTep. IIpumMepoM MOKET CIy:KUTbh ONHCAHHBIN
B KHUTe pa3roBop ¢ rpadom Hukonaem Tosncteim (6paTom JIbBa Hu-
kosaesnya Tosicroro):

(15) — CrpanHOe /ieJi0, cKa3ayl OMHAKIBI IpU MTOA0O0HOM ciiy4yae TypreHeB, — HU-
Korya s He 3amedast, 4Toosl Oet oTkazascs oT Pegepepa’s. Hy a BbI, rpad), kak?
PACIIOJIOKEHBI JIU K HEMY I10 BpeMeHaM WU Beerza?

C cexynay mpomezuiuB oTBeToM, Huk. Huk. caMbIM 106pOCOBECTHBIM TOHOM
OTBETHT:

— Ckopee scezda.

CorocraByeHre 3TUX JABYX OIpe/leJIEHUH OKOHYATeJIbHO cpe3asio TypreHesa.
C HeyZlep>KHMBIM XOXOTOM IIOBTODSS: «CKOpee Bcerja», — OH CO CTyJia IIOBa-
JIWJICS HA IIOJI U HEKOTOPOE BPEMsI, CTOS Ha YeTBEPEHbKAX, IIPO/IOJIKAI X0X0-
TaTh U TPSCTUCH BCEM TEJIOM.

B cuty TOrO, 4TO pasHOro pojia OKKa3MOHAJIU3MBbI HE COOTBETCTBY-
€T A3BIKOBON HOPMeE WJIN CHCTEME A3bIKA, OHU — IIPU OMKUCAHUU OT-
JleJIbHBIX IEpCOHaXkell — npuBoAATcs PeToM ¢ ABHBIM HaMepeHUeM
BBI3BATh KOMUYECKUU 3(pdekT. BOT HECKOIBKO TPUMEPOB:

(16) Yke co BTOpOU CTAHIIMU OH [ciiyra] MoAOIIEes KO MHE M CTaJl CUPOTIIUBBIM
TOJIOCOM MPOCHUTH: — Il... I... II... IOKAJIYUTE€ MHE XOTh YTO-HUOY/b, XOTh BOT
Maxkyuuky, n... N... nponycmums. IIpu 3TOM OH ITOKA3bIBAJI IOJIOBUHY CBOETO
3albUIEHHOr0 MU3HMHIIA. KOHEYHO, He ’KeJias BO3UTH IIbIHOIO, s Ha KaxKIOoH
CTaHI[UH JI0 CAMOTO JIOMa JIaBaJl EMY JIEHET TOJIbKO Ha MAaKYUHKY.

(17) Korna, 6p1Bas10, MIrpasi ¢ APYTUMU JETHMHU, OH MIPUIIEMHUT PYKY, TO HAUHET KPH-
yarb: «Oll HO2a, Ho2a», — W, HEB3UPAs HA BPa3yMJIEHUs TOBAPHUIIEN, BOCKIU-
naBiux: «Cara, /1a Beib Thl PYKy IPHUIIEMUII», — MPOJOJIKAJI KpU4aTh: « Ol
HO2a, Ho2a».

(18) U ;mocraBas U3 KapMaHa JETCKYIO COCKY, VKpPAIlleHHYI) PO30BbIM 0aHTOM, OH
repeziaj ee XO3sIuHy.

— Takum 06pa3om, —3ameTus Kopiir, — MbI, TOCIIOZ[a, KOHUAEM «Cocyeoa02uetl».

(19) Mexay Tem, He TIOMHIO, KAKUM 00pa3oM, HO, BEPOATHO, 32 061uM crosiom Mc-
MTAHCKOU TOCTUHUITBI MbI HEOJKUJAHHO BCTpeTwinch ¢ HekpacossiM u [TaHae-
BoH. ITo aTOMY MOBO/TY, KaK s IOCJIe y3Ha, ['epiieH ckazan: «Hexpacos 8 Pume
mo e, HMo Wyxa e onepe».

(20) Koryia uyxoHeIr I0CTaBHJI B IITab MOI KOHBEPT, OIMH U3 ITOJKOBBIX OCTPSKOB
BOCKJIUKHYJI: «Bom u acma-®em npucaan!»

(21) — Temepb TaKUX POCJIBIX JIO/IEH, KaKue ObUIH B CTAPUHY, YViKe HeT. [...] Bo3amo-
JKeH Jiu B Hatle Bpems I'opayuil kax sec (Kokiec)?'

Yame Bcero et obpaiiaer BHUMaHNe Ha XapaKTepHbIe /IS TeX WU
WHBIX IEPCOHAKEN JIeKCHYecKne u ¢pa30Bble HOMUHALIMU — TIPHU-
MepaMU 3TOTO TUIIA MOTYT CJIY>KUTh TEKCTOBbIEe (PparMeHThI:

5 TTomynsapHas B Poccuu XIX B. Mapka ¢ppaHIy3CKOro IaMIaHCKOTO.
16 TIy6auii Fopanuii Koksec — mostyiereH1IapHbIi peBHEPUMCKHIH repoii.
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(22) Cbeperast yrosb, aHIJIHICKHIE (hPEraThl XO/IUIIU MTOJT TAPYCAMH H, II0 COBEPIIEH-
HO CIIpaBeIJINBOMY 3aMedaHuio Bacuus ITaBmoBruya, umeau 8ud 2pomMacHbixX
XUWHBIX NMUY, PACKUHYBWUX KPbLAbS HA0 80AHAMU.

(23) OH, 6IBaIIO, KaK pas MOOU/IET K BeUePHEMY OTIIOBCKOMY Yai0, HATOBOPUT MY
MHOTO TIPUSITHOTO HACYET €ro JIOIIA/IeH U MO/ KOHEI], HAKJIOHUBIIIHCH KO MHE,
CKayKeT BIIOJITOJIOCA: «A Umo, He 3a2AaHymb Au Ham 8 KanepHaymuux?»"7

(24) «@ump, ums! — TPOTOBOPUII OTEI, IIeJIKas MaybliaMu (3T0 6BLIO0 eMy 00bIU-
HBIM 0003HaYEHHEM JIETKOMBICJIHS ), — a BIIPOYEM, ITOE33KaH, YK eCIU TaK Tebe
XO4YeTCa».

(25) /la 6ydem sam, mameHnbka, orBeuas Cepreii CeMeHOBUY, ey IPOKAIIYIO
PyKy crapymku (oH 6cez0a 2080pun «bydem» emecmo «0080AbHO»).

(26) V 6osiee GepeskITUBBIX U3 HAC CKOTUISJIUCH /IEHBIH, KOTOPhIE MBI IPEBPAIlaTf
B TIOSIBUBIIIHECS TOT/Ia OUJIETHI BOCTOYHOTO 3aliMa, KOTOphIe IIPHU Halllei 6po-
JisTyel JKU3HU MbI HOCUJIA B CyMOYKax Ha 1ree. Mnmoaut OeopoBUY Ha3bIBAI
9TU CYMOUYKHU «B0CTMOUHBIM 80NPOCOM».

(27) [...] JTroGUMBIM €ro HAITUTKOM OBbLT IIOPTEP, KOTOPHIN B TO BpeMsI HECOMHEHHO
MIPUBO3UJICA U3 AHTJIUU U TI0O3TOMY, BEPOSITHO, CYUTAJICS Y HETO HEIo/[MellaH-
HBIM.

— BeinbeM, AdoHH, ¢ TOOOI0 UUCMO20 HANUMKA, — TOBOPUJT KHSA3b.

(28) Takum ju1s Hac B PeBeste ObLT Mara3wH TOPTOBIA, KOETo (paMUJIMH Ha BHIBECKE
MpeJiIecTBoBaia vacmuya @on. Ima wacmuya u 2epbvt He pedKocmy 8 He-
Meuxux 6ropaepcKux amuauax.

IloctaTouno dacto ®er obpaiiaeT BHUMaHHEe HAa HETUITUYHOE KOM-
MYHUKATUBHOE ITIOBEJIeHHE IEPCOHAKEH, a MMEHHO Ha peYyeBble
JIEVCTBUSI, KOTOPHIE TI0 CBOEMY CO/EPKAHUIO WU POopMe HE COOT-
BETCTBYeT HOPMaM PEYEBOTO STUKETa, KOMMYHUKATUBHON CUTYaI[UH
WJIN OKUJAaHUAM KOMMYHI/IKaTI/IBHbIX HapTHepOB, HaanMep:

(29) TlocnenHuii, OYEBU/THO, JII0Os CBOOO/Y, YCTPOUJICS TaK, YTOOBI JKUTh OHOMY
B OOJIBIIIOM JIOMe CMOJIEHCKOTO UMEHU, T/Ie IPOBO/IMII BPEMSI, MEKY IIPOIHM,
pacxaskuBasi IO IyCThIM KOMHATaM | HareBas: «I pom nobedst pazdasaiics».

(30) B rakue nuu 06€7; 0OBIKHOBEHHO 3aKa3bIBaJI BOTKWH, ¥ KOT/]a 3aTeM KaKOH-JIH-
60 coyc BBIXO/TUJI 0COOEHHO TOHOK U BKyCeH, TypreHeB cupamuBai botkuHa: —
A uTO THI CKaskelb 06 3ToM coyce? — Hamo, — orBeuas BoTkuH, — HemmpeMeH-
HO II03BAaTh IOBapa: 2 6y0y n1akams Y He2o Ha dHcunemxe.

(31) Mexay npounm, u JIpy>KUHHH C YIBIOKOIO, IPOTSATHBAsI MHE 00€ PYKH, TPOMKO
BOCKJIUKHYJI: « Ha cyxy uzsuaucmom u uyoHom!», moBTOPsIsS MOH, CIIaCEHHBIN
€ro pPasbsACHEHUAMH, cTUX. C 9TUX MOp MIUIBIN JIPY>KUHUH IIOCTOSTHHO BCTpe-
Yyaji MeHsI 9TUM CTHUXOM.

(32) JIucThI KycTapHUKA IaBHO 00JI€TEIH, ¥ KOT/Ia 51 IPUOBLUI HA CMEHY HAIlleMy JKe
odulepy, To OH, YKa3bIBasi HA TEMHBIH Pa3BeCHCThIH OOHAXKEHHBIN KYCT, CO
cMexoM ckazar: «Ocmaeasnio 8am 8 Hacaedcmaeo npexpacHyio beceoxy ».

(33) — Io3BosIBTE, CKA3AI 51 OT/IOXHYBIIIH, BHICKA3aTh HEKOTOPHIE MBICJIH, HA KOTO-
Pble HOIIPOIILY BacC CZeJIaTh CBOU 3aMeYaHUs.

7 ImeeTcs B BUAY MOCEIleHNEe PecTOpaHa.
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— Ho 5. modice X014y noMecmumap C80e C108eUKO.

— 51 06 5TOM TOJIBKO BaC U MPOIILY, HO IIO3BOJIbTE MPEXK/Ie MHE CKA3aTh HECKOJIb-
KO CJIOB.

— Ho 5 6ce-maku xouy cKkasamsp c60€ CA06eUKO.

— Bam yrosgHo roBOpUTS IIpeiBAaPUTEIBHO, — 5 BaC CJIYIIALO.

— Her, s He 3Ha10, 0 YeM BBI JKeJlaeTe TOBOPUTD.

— B takoMm ciry4ae 1o3BOJIbTE MHE BBICKA3aThCA.

— Ho 5 mosice Xouy noMecmums C60e C06eUKO.

— BrI ke He JjaeTe MHE TOBOPUTb.

— Ho 5 6ce-maku xouy nomecmumbs C80€e C108€HKO.

U tak 10 6eCKOHEYHOCTH, ITOKA f He BCTAJI U He YIIleJl, 'POMKO XJIOIHYB /IBEPHIO.

Kak BUHO U3 IpUBeJIeHHBIX IPUMEPOB, cnenuduueckre (GOpMbl
KOMMYHUKAaTUBHOTO MOBeAeHUusA B BocnomuHanusx Pera mpeumy-
IIECTBEHHO UMEIOT IOMOpUCTHYEeCKUH xapakTrep. [Tomo6HbIM ke 00-
pas3oMm B KHHTe mpejicTaBieH Muxana AnekcanipoBud A3b1koB. OeT
MMUIIET O HEM:

(34) Ou 6bLI YesTOBEK BechbMa JIeJIbHBIN U, IOMHHUTCS, n36rupaeM Obu1 TypreHeBsIM
TPETEUCKHUM CyJbEI0 B KAKOM-TO IIEKOTINBOM Jesie. Ho Korza Ha CBOHMX Xpo-
MAIOIUX U OT MPUPOABI KPUBBIX HOXKKAX OH C YJIBIOKOIO BXOAMJI B KOMHATY,
KaKJ[bIH, IPOTATHBASA €My PYKY, ObLI yBep€eH, UTO YCJIBIIIUT KaKy-J1100 He-
JIETIOCTb.

®eTt onrchIBaeT 3a0aBHYI0 CUTYAIIHMIO 3aCTOJIbS, KOT/IA (TI0 IPUHSITON
B PYCCKOM KyJIBTYpe TPaJULINH) IPUCYTCTBYIOIINE B OIIPe/ieJIEeHHOHN
0YepeTHOCTH TPOUBHOCHT TOCTHI:

(35) — SI3BIKOB, fI3BIKOB JKeJIaeT CKa3aTh CIIMY! — pas/laiich XUXUKAOIIHE TOJI0CA.
SI3BIKOB, BHICOKO MTOTHUMAsT 6OKaJ ¥ 03UPASICh KPYTOM, CEPbEe3HO IIPOU3HEC:
«Xoms MblL cnuvem u He mblueM,

Ho umob He 6btmb pazbumy napaiuvem...»
U ceJi. Paziasicsi TpOMKUE CMeX, 4TO U TpeGoBaIoCh JI0Ka3aTh.

SABbIKOBasi KPEATUBHOCTH IEPCOHAXKEH TPOSBIISAETCA HE TOJIBKO
B ¢opMax JIEKCUUECKOU W MparMaTH4YeCKOW ampoIpuarui sS3bIKa,
HO TaK)Ke B ITOATUYECKUX DKCIIPOMTAX, 0COOEHHO YaCTO BBICTYIIAIO-
IUX B JINTEPATYPHOU cpejie, MpeX/ie BCero B Kpyry mucareyei, cBs-
3aHHBIX € )KypHasioM «CoBpeMeHHUK». [lokazaTesibHAa B 5TOM OTHO-
IIEHUH CJIeIIoNIasi CIieHa:

(36) Bo BpeMsi 0JTHOTO U3 TaKUX MOCEIEHNH, Ha TPeOOBaHUE Yaro CO CTOPOHBI Typ-
reHeBa, lIBaH 00bSBUII, UYTO Yail BECh BbIIe. — [ToMuUITyi, JTF06€3HbIH pyT! —
BOCKJIMKHYJI U3yMJIeHHbIH TypreHeB. — Kak ke MOT Tak CKOpO BBIUTH Yai,
KOT/Ia 51 TOJIBKO TPeThero AHs npuHec ¢dyut? — [loMmuiyiire-c, nomumyiire-c, —
orBeuas I1BaH, — CTAaKaHbBI MAJIbL.
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O2KuIaBIINE B YMCIe MPOYUX Yato HekpacoB He TPEMUHYJI BOCIIPOU3BECTH ITY
CIIeHY B CJIEYIOIIEM CTUXOTBOPEHUH:
CTOJT HAKPBHIT, TIO/ICBEUHUK BHITEPT,
CamoBap /1aBHO KUIIUT,
CrnagkoBaThIli HEMYUK BumepT

¥ Typrenesa cugur.

ITo 3ampocy rocrnozguHa

OTBeuaer HeB3HAYAU

KpemnocrHoti ero geTuHa,

YTo «y HaC-Jie BBIIIEJT Yai».
Copporsyscs nepeBoIulK,

A TypreHes BO30IIJI:

«Yaro "Hetr! KakoB MoJ10/1uuK!

He Buepa siu A Kynus?»

3aMeuaHUe yCJIBIIIAT

U orBercTBOBas Ban:

«Yai y Hac Tak CKOpO BBIIIENT
OTTOTO, YTO MaJI CTAaKaH».

JINHFBUCTUYECKUE HABJIIOAEHUA

B BocnomuHaHnusx TIpeACTaBJe€HBI TaK¥Ke S3BIKOBbIE pedieKcum,
KOTOPBIE HE CBA3AHBI C XaPAKTEPHUCTUKON KAaKOr0-TM00 ePCOHAXKA.
Yare Bcero 3To ¢pparMeHThbI IOBECTBOBAHUs, B KOTOPBIX aBTOP 0Opa-
II[aeT BHUMaHKe Ha Pa3HOTO Po/ia (GaKThI JIEKCUIECKON HOMUHAIUH,
BBIXO/IAIIHE 32 PAMKH OOIIETUTEPATYPHOTO sI3bIKA U OOIEPUHATO-
ro y3yca. Tak, onmuchIBasi OfiesK/ly IPUEXaBIIUX HA IPMAPKY KPECThsI-
HOK, OeT MPUBOJIUT IUAJIEKTHBIE CJI0OBA, CIIEIIUAILHO 3aK/II0Uas UX
B KaBbIYKHU:

(37) B To BpeMs KMYKA U3 [JapUJIa BO BCEM CBOEM IIPEEMCTBEHHOM BEJIHMYHH C IIIH-
POKOIO 30JI0TOIO «COPOKO10» HAJIO JIOOM, ITECTPBIM «HeAblULUKOM» MEKIY BepX-
HUMH YIJIAMH, KPYIHBIM OHCEPHBIM «N003AMbLALHUKOM» W OOWIHHBIMU
Y PA3HOIIBETHBIMU JIEHTAMH, CIIQJIAaBIIUMU Ha CIIMHY U HOCHBIIMMH Ha3BAHIE
«nonacmetl».

OnuceiBast — B APyroM MeCTe€ KHUTI' — TOPTr JIOIIaAbMU, et IIpUBO-
JTAT CJIOBO U3 jKaproHa TaOyHIITUKOB:

(38) B 910 Bpems Apyroi TaOYHIIUK CAAMJICS Ha OCEIJIaHHYIO, TaK Ha3bIBAEMYIO
CUKPHOUHYIO».

HeTpuBuasipHbIN XapaKTep UMEIOT, C TOUKU 3peHUsA aBTOpPa, TaK-
’Ke CUTyalluu, Koraa GpopMa JIEKCH4eCKOoro 3HaKa He COOTBETCTBYET
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€ro cojiepkaHup. [IpuMepomM MOKET MOCTYKUTh CIAEAYIOIIUNA OT-
PBIBOK:

(39) Takast MbICTb OBLIA, OBITH MOKET, OTUYACTH B CBSI3U C TeM, UTO y KoBasieBckoro
JIeACTBUTENIHHO OBLI CIyTa HETP, BHIBE3EHHBIH UM U3 AGUCCUHUU MHOTO JIET
tomy Hazaz. OH OKpecTu ero, Ha3Basl Hukoaaem u gan eMy BOJIBHYIO.

deT HUKAK He KOMMEHTUPYET JAHHOTO (paKTa, HO IMOHATHO, YTO OH
TIOTIaJI B TOJIE €ro 3PEeHUs] OTYACTH M B CHJIy TOTO, YTO HOCHUTEJIEM
pycckoro umenu Hukoaail siBasieTcss BbIxozel] u3 AbuccuHuu. Ha
o/I00HOE HECOOTBETCTBUE YKa3bIBaeT PeT U B IDyTOM MECTe KHUTH,
I7ie OIMMCBHIBAET UCTOPHIO U3MEHEHUS CBOEH (paMUJINU: JIO 14-JIETHE-
T'0 BO3pacTa OH HOCHJI haMuInio oTia IIleHwuH, OTHAKO TTOCJIE TOTO,
KaK BBISCHUJIOCH, UTO JIOTEPAHCKOEe 0JiarocjioBeHHe Ha Opak ero
poauTesieli He UMeJIo0 B Poccru 3aKOHHOM cuiIbl (MaTh IO3Ta ObLIa
HEMKOI1), a TpaBOCIaBHOE OpaKOBEeHUaHHE ObLIIO COBEPIIEHO ITOC/IE
€ro pOXK/IeHUsI, TyXOBHAsA KOHCUCTOPUS OTMEHIJIa KPECTUIHHYIO 3a-
nuch AdaHacus Kak 3aKOHHOTO chIHa IIleHIIMHA — W OH IOJIyYHJI
davuuo Pem, OTHOBPEMEHHO JIUIIUBIINCH IIOTOMCTBEHHOTO JIBO-
psHeTBa. B BocnomuHaHusx TO3T OMUCHIBAET JABOHCTBEHHOCTH CO-
CTOSTHUSI, B KOTOPOM OH HaXOJIUJICS, OyAydYUu OHOBPEMeHHO U IlleH-
WUHbIM, 1 Demom:

(40) DTa ABOWCTBEHHOCTh UCTHHBI ¢ OUIIMATHHON ee 000JI0UKOI0, HaBJIeKaBIIAs
B TeUEHUE 3-X JIET Ha MEHsI CTOJIbKO HEMPHUATHBIX BOIIPOCOB U HACMEIIIEK, TIPO-
JIOJIKAJIa COTIPOBOXK/AATD MEHsI B )KU3HU U BCE BPEMSI [TOUTH FOAMUYHOTO TPEOHI-
BaHMS MOETO B MIPUTOTOBUTENbHOM naHcuoHe M. IT. [TorosimHa ¥ OKOHYMIIACH
COBEPIIIEHHO TeaTPaIbHbIM U3YMJIEHHEM 3HAKOMOM MHE MOJIO/IEKH, KOT/Ia, IO
BBIBOBY dK3aMeHaTopa mo damuunu Pet, BBIIIEN K 9K3aMeHy 3HAKOMBIH UM
IlenmuH. 3a Bce BpeMsI MOETO CTYIEHUECTBA, 51 ,IpHUe3Kas Ha KAaHUKYJIbI 10~
MO, IT0 KAKOMY-TO HEBOJIbHOMY UYBCTBY HE TOJIBKO HE UCKAJ OObCHEHUH 1O
THETYIIIeMY MeHsI BOTIPOCY, HO U TIIATEeIbHO U36eras ero, 3aMmeyasi ero mpubJim-
JKEeHHe.

C JIMHTBUCTHUYECKOW TOYKH 3PEHHUsS WHTEPECEH TaK)Ke CJIETYFOIUH
OTPBIBOK, B KOTOPOM PET OIMHCHIBAET CBOIO JIEATEILHOCTD B KAUECTBE
MHPOBOTO CyAbY 110 MIIEHCKOMY ye3/Ty:

(41) B mepBoe BpeMsi, He OTJIS/IEBIITUCH HA 3aHIMAeMOM MECTE, 51, TI0ZI0OHO IPYTUM
MUPOBBIM CYZbIM, CTAJI TOBOPUTDH KPECThIHAM HA CyJle: «BBbI», B IOJPaKaHUE
(paHIly3CKHM CYABAM, TOBOPSIIUM «BbI», TAK KaK TAM 3TO MECTOUMEHUE IIPH-
JlaraeTcst KO BCeM, HO HIMAJIO He CTECHSIOIIMMCSI IPUOABJISATh: «BbI — HETOSM,
BHYIIAIOIINI oMep3eHue» U T.7l. Ho Korjia cBU/IeTeIbHUIIA-CTapyXa KPECThIH-
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Ka ckazasia MHe: «fI y3k Tebe iBa pa3a TOBOpHJIa, YTO ObLIa O/{HA, a THI MHE BCE
‘BI)I’», — A UCHEJINJICA COBEPIIEHHO OT 3TOTO IIpUeMa, JaXe HEIIOHATHOTO pycC-
CKOMY Y€JIOBEKY. M BoTB HacCToAIee BpeMsA, 4epe3 22T0/44a, 1 C YAOBOJIBCTBUEM
3aMETHJI, UTO 1€ MUPOBOH Che3/] B IyOJMYHOM 3aCEZJaHUH OTBEPTaET ATy
BBIUYPY U 00palljaeTcs K KpecThsTHAM TOUHO TaK 2Ke, KaK OHU 00paIaloTes K Cy-
AbAM CO CJIOBOM «ThI».

3nech eT paccykzaer 0O I11eJIecCO00pPa3HOCTH yNOTPebIeHUsT MHO-
’)KeCTBEHHOTO YHCJIa 8bl IIpU oOpaleHnu K cobecefHuKy. Heymect-
HOCTB JaHHOU (popMBbI DPeT 00BACHAET TEM, UTO OOpAIlleHNEe Ha «BbI»
OBLIO HETUIIMYHO J|JI MIPEJICTABUTEJIEN HUBIIErO Kjlacca — HeIpH-
sATHE 3TOU (POPMBI OBLIIO CBA3aHO C HECOOTBETCTBUEM MEK/Ty MHOKe-
CTBEHHBIM UHCJIOM U eAUHUIHON pedepeHIeld MeCTOMMEHU.

B cBoux BocnomunaHnusix ®er obpainaer Takke BHUMaHHE Ha
JIEKCUYeCcKUe JIAKYHbI — SIBJIEHUE B A3bIKE WU OT/JEJIbHOM HIHOJIEK-
Te, KOI/Ia OTCYTCTBYeT Ha3BaHHeE IpeaMeTa (MMeroleecs B IPyroM
A3bIKE WIN UTUOJIEKTE):

(42) 3a nepBbIM OJIIOZIOM OHA YIILIA U, TOJIOH/IS K PACTBOPUBIIEHCS B CTEHE ABEPKE,
crasa ¢ 6JII0/IoM B pyKax 06xofuTh obefatoiux. MaHneBp 3TOT ObLT 151 MEHS
JIO TOTO HEOKUJAHHBIM, UTO HE YCIIeJI 51 IPUUATH B ce0s1, KaK OHA YK€ CTOsIa
OKOJIO MEHsI, TIPe/IjIarasi B3sITh KYCOUEK Ue20-mo... 4e20? He YMer CKa3ambp.

[TpobsieMa COOTBETCTBUS MEKAY IJIAHOM COZEP:KaHUA U IIJIAHOM
BBIDQJKEHHUS 3HAKa HAXOAUT NPOsBJIEHUEe Takke B ¢opmax peripe-
3€HTAIlUU PEUH's, T.e. CIEIUAIbHBIX METAA3bIKOBBIX KOMMEHTAPHUSAX,
KaCaIOIIUXCA TeX WJIN WHBIX HOMUHATUBHBIX eIUHUI]. C IIOMOIIBIO
MapKepoB pelipe3eHTanuu peun Per ykaspIBaeT Ha TO, YTO OFHOMY
U TOMY K€ COJIEPKAHUIO MOXKET COOTBETCTBOBATH HECKOJIBKO A3BIKO-
BBIX (JIEKCYECKUX WU (PPA30BBIX) PEIPe3eHTalIHI:

(43) Ona He BxoaMIA, a, MAK CKA3AMb, WECMB08AAA 8 KOMHAMY, CTPOTO COXPAHSIs
IIIETOJIBCKYI0 KaBAJIEPUICKYIO BHIITPABKY.

(44) Ho mo mMepe HaKJIaJIKU €TI0, MbI, MAK CKA3amsp, 3a80e6bléanu 00HY KOMHaAmMy
3a Opya0il U3-T0/1 PYK CTOJISIPOB, MAJISIPOB U OKJIEUIIIUKOB.

(45) Korpa s cipocuit ero, 4To /iesiaTh ¢ BOJIOcaMu OOJIbHOM, KOTOPbBIE, BEPOSITHO,
OyyT aIaTh OT TOPSUEYHOTO COCTOSTHUS, OH [[IOKTOP] MOJIOKUTETHHO CKa3aJl,
YTO UX HAJI0 OCTPUYb, HHAUE OHU OYYT, KAK OH 8bIPAZUACS, «2YHABBIEY.

(46) Tak, oH GBI TPaZOHAYATILHUKOM, OPTAHHUCTOM H IIPOTIOBETHUKOM B JIOMOBOM
JIIOTEPAHCKOU IEPKBU M KpoMe TOTo (ecau He owubarcs 8 8vlpaiceHuu) —
KOHCYA0OM.

¥ O IOHATHH «Pelpe3eHTaIusA peurn» noapobHee cM. B pabore: H. b. MeukoBckast,
ModaavHocms u mMeman3vikosoll naaH evickasvleanus, «Russian Linguistics»

1993, Ne 17 (3).
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(47) Tak 6bUTO U B TOT pas; u XoTs Hazs ¢ JI060IBITCTBOM CIIyIIajia MHTEPECHBIE
osipobHOoCcTH 0 TypreHeBCKOM IIyTEIIeCTBUY, TEM He MeHee CyMesa YJIYIUTh
MUHYTY IEPETOBOPUTD C IIOBAPOM, JJIs1 TOTO UTOOBI 00€1 BBIIIEI, 1O ee 8blpa-
JHCEHUIO, — «C KPbLALAMU».

(48) B melicTBUTEIBHOCTH K€ MBI MOIJIH TOJIBKO IIOXO MEIIATh UX BBICAJIKE, 3aIIIH-
TUTB Ke TOPOJI, KAK 8blpaxcancs 3anyzanHuiil Meilep, om OKOHUAMeAbHO20
pasepomaeHuss Mbl ObUIH HE B CHJIAX.

OUU30/IUYECKH MpeMeTaMU JIMHTBUCTUYECKUX HabsmoneHnin deta
CTAHOBSITCS JPYTHE ACIIEKTHI SI3bIKA, HAIpUMep, rpadudeckas Gop-
Ma IIpe/icTaBIeHus Tekera. Tak, omuchiBas HeMelKui ropos JIro6exk,
aBTOp oOpamiaeT BHHMaHHE Ha TOTHYECKHe OYKBBI, KOTOPBIMU Ha
CTeHaX JIOMOB «HA4YePTAaHbI pa3HbIE JIEBU3bI U CEHTEHIHN» (OHO-
BPEMEHHO 3TO 3aMeuyaHUe HMeeT W MparMaTUYecKHui Xapakrep).
B HeckosibkuxX MecTax KHUTH DeT, OMUCHIBAS CTPYKTYPY MOCTPOEK
u ycazeb, nmpuberaet k rpaduIeCcKUM aHAIOTUAM: (POPMBI OTAETb-
HBIX OYKB CJIy>KaT o0pasiamu JJisi TPeJICTaBIeHUs] OMHChIBAEMbIX
00BEKTOB. BOT 071MH 13 TaKUX IPUMEPOB:

(49) Ilnaun moma npescTaBis OYKBY «TJIarojib», a (JIUTeIb — Kak ObI IPYTYIO HOXK-
Ky GYKBBI «IIe€», ecIi Obl BEPXHASA YaCTh, «IJIATOJIS», COIPUKACAIACH C STOU
HOKKOH; HO TaK KaK MeK/ay JIOMOM u ¢ureseM ObUT IepepbiB, TO (uinress
BBIXO/IWJI €AMHUIIEH, IOZIICAHHOM IT0/T KPBIIIEIO «IJIar0JIsf».

MEXDbA3bIKOBbIE HABJIIOAEHUA

®eT JI0BOJIBHO MPOJIOKUTETFHOE BPEMS HAXOJUJICSA B MHOTOSI3bIU-
HOU cpefie: OKPY»KaoIllfe ero MOMeIUKHW, YNHOBHUKH, MHICATENH,
oduiepsl cBOOOAHO BJIa/ieTH (PPaHITy3CKUM, KOTOPBIH B XIX B. OBbLI
B Poccnm HeoUITUATbHBIM A3BIKOM apHUCTOKPATHH. BoeHHAs CiTyXK-
0a Ha BCTOHCKOM IOOepekbe, a TaK)Ke 3arPaHUYHbBIE ITyTEIIEeCTBUS
CI0coOCTBOBAIN TOMY, YTO PEeT OTHOCUTEIHHO YaCTO BCTYIIAJ B KOH-
TaKThl C HOCHUTEJISIMU JIDYTUX S3BIKOB: HEMEIIKOTO, HTAIbSHCKOTO
U QHTJIUHCKOTO0. ITUM (PAKTOM OOBACHAIOTCA MEXKbA3BIKOBbIE HA0ITIO-
neHus aBTopa Bocnomunanuil.

NuTepec Peta BHI3BIBAET MpEK/Ie Bcero MHOMOHUS — SIBJIEHHUE,
KOT/Ia B PeUH MOSBJISIETCS HHOCTPAHHOE CJIOBO MJIU BBIpAJKEHUE, He-
M3BeCTHOE (M TeM caMbIM HEIIOHATHOE) OTHOMY U3 YIACTHUKOB pas-
roBOpA, Cp.:

(50) 3aHaBec MOAHSIICS, U 5 C Y’KACOM YCJIBIXaJ MTAIbsHCKUE legato u piccicato,
13 KOTOPBIX He TOHUMAaJI HU CJIOBA. B MBIC/ISAX Y MEHsI TPOMETBKHYJIO YTO-TO
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Bpojie «Le mariage forcé» Mosibepa, r7ie Bo ppaHIy3CKOH IIbece pacieBarTCs
HUCIIaHCKHUE CTUXMH...

MHOMOHMS BBICTyIIAeT TAKIKE B JIBYA3BIYHBIX HAJIOTaX. B cutyanu-
SIX TIEPBOTO TUMA KaXKABIH M3 KOMMYHUKATUBHBIX ITAPTHEPOB yIIO-
TpebJisieT CBOW POJHOM SI3BIK — 3TO SIBJIEHHE U3BECTHO KaK CeMU-
KoMMyHHKanus. [IoHATHO, 9YTO JOCTHKEHNE KOHCEHCYCca B IUAI0Tax
TaKOTO PO/ia BO3MOKHO B HE3HAYUTEIbHOMN CTENIEHH, UTO ITO/ITBEPIK-
JlaeT CIeMYIOIIUH IIPUMeED:

(51) Crosimuii IpOTUB MeHs PbIXKEBATHIN 0duIlep, B GypakKe ¢ KOKap/0I0, XOTs
U MeJJIEHHO, Bce MPUOJIIIKAJICA U, IOJOU/IS IIarOB HA JIeCATh, YKe B3SLIICS
II0JT KO3BIPEK, HA UTO 51 OTBEYAJI €My TeM JKe. A 3aTeM, O[O0 Is yKe IIara Ha
JIBa, OH CIIPOCHJI IT0-aHTJIMHCKY, HACKOJIBKO U MOHSIJI, O 3ZJ0POBBU UMIIEPATO-
pa Hukonas. fI mobaroapuia u 0TBe4Yasa BOIIPOCOM O 3/I0POBBU KOPOJIEBHI.
Ho Ha 5TOM pa3roBOp HAIl KOHUMJICS HA HEBO3MOXKHOCTBIO /IIM MEHSI BECTH
€ro MO-aHTJIMMCKY, a JJI aHTJINYaHMHA — Ha KaKOM-JIHOO JPYrOM sI3bIKe.
Ecyin ¥ OHMMAaJI ero BOIPOCHI, HAIPUMepP, — JIOBJIIO JIX 51 PBIOY, TO «a la
ligne, a 'hameéon» u «mit der Angel» — OBLIN /IJIsT HETO OJUHAKOBO HEIIO-
HATHBL.

B cutyanuu apyroro THima KOMMYHUKATHBHBIE TAPTHEPHI CTPEMSATCS
K KOOTIEpAITHH, I03TOMY B KAUECTBE CPE/ICTBA OOIIEHHS BIOMpPaeTCst
TOT SI3BIK, KOTOPBIN 0OeclieunBaeT HauIydllliee IOHUMaHHUE, CP.:

(52) IMo-pyccku MaspBHHA TOBOPUJIA IOBOJIBHO OHATHO, HO C CHJIBHBIM aKIIEHTOM,
oueMy, BepoATHO, Bacuauil ITagao8uy 2080pun ¢ Heto 8ce20a no-HemeyKu.

CchUTKM Ha MHOCTPAHHBIN A3BIK (CTENEHb BJIaJIEHUsI, CITIOCO0 U3yde-
HUS U JIP.) TOBOJIBHO YacTO YIOTPeOIAIoTess PeToM /I XapaKTepH-
CTUKHU OT/ETbHBIX ITEPCOHAIKEN

(53) BocnuThIBaBIIasics 3arPaHUIIEH, OHA NI0X0 2080PUAA NO-PYCCKU, HO 3aTO KPO-
Me HeMEeIIKOT'O XOPOIIO 3Hasia (GpaHIy3CKUH, aHIVIMHCKUHN U /lasKe UTaIbsAH-
CKUU A3BIKH, TaK KaK IIOCJIEHUE IIATH JIET IIPOBesia BO DIopeHIHH.

(54) Ipumnurock 661 MHE CHOBA OTIPABJIATHCA B MOCKBY UCKATh TYBEPHAHTKY, €CJIH
65l cyapba He mmocsaza BaM Mosioayo ¢panmykeHky M-lle ObepsieHzep, KOTo-
pasi, Hee3upas Ha c8o10 HeMeyKyro Gamuaulo, He 3HaAA HU C108A NO-HEMeEUKLU.

(55) V30 BCero ceMeCTBa TOJIBKO OH OJIUH N/10X0 2080pUA NO-PPAHUY3CKU.

(56) BociuTaHHUK IOHKEPCKOU IITKOJIBI, OH, KaK U BCE €r0 CEMEHCTBO, OMAUUHO 20~
80pun no-@PpaHyy3cku, 3HaKOM ObLT CO CTApOH U HOBeHIIeH (ppaHIly3CKOM JIH-
TepaTypou.

(57) CmbliIeHBIH pebeHOK B TPU-YETHIPE YPOKaA CO8EpUIeHHO Yceoua cebe me-
XaHu3m GpaHyy3cKo20 umeHus U, HU CJI0BA He MTOHUMAasl, YUTaJ JOBOJIBHO
60¥KO.
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CJIOBECHOE TBOPYECTBO

B npenuciioBuu k cBouM BocnomunaHusm ®et TUIIET, 9TO B €T0 3a-
MbICJIe He OBLJI0 «PACKPBITHUS TAWHUKOB, U3 KOTOPBIX MOSABJIAIINUCH
[...] cTuxoTBOpEHUA» — U EHCTBUTEIHHO, OIIMCAHUS IIOITUIECKOTO
TBOpUYECTBA B KHUTe HEMHOTOUYHCIEHHBI. Kak HU cTpaHHO, Bce OHU
IIPE/ICTABJISAIOT CIIEHBI KOJUIEKTHBHOTO TBOpuecTBa. IIpexze Bcero
peus uzet o corpyHnuectBe @eta ¢ TypreHeBbIM, KOTOPHIN PeJIaKTH-
pOBaJI ero COOPHUK CTHXOTBOPEHUN 1856 T., a TAKXKe CIIOCOOCTBOBAI
n3maHuio (GeToBckux nepeBosioB ['opanus B xKypHasIe «OTeuecTBeH-
HbIe 3aucKu»'. TypreHes 1eficTBOBAII 110 IOPYYEHUIO KPYKKA Kyp-
Hasia «COBpeMeHHUK», UYTO MTOBBIIIAJIO €70 aBTOPUTET KaK PeJaKTOpA.
®ert O1IEHNBAET 3TO COTPYAHIUYECTBO HETATHBHO:

(58) KoneuHo, s ycep/iHO 6s1ar0/1apuiI KPYKOK, U JIEJI0 B PYKax €ro moj Impezicesa-
TesbeTBOM TypreHeBa 3akutesio. 10T KaxKayro He[esTi0 CTaI! TPUXOIUTH KO
MHE TMHChMA C TIOYEPKHYTHIMU CTUXaMHU ¥ TPeOOBAHUSAMU MX UCIPABIEHUH.
Tawm, 171e 5T He coryiaceH ObUT ¢ JKeJTaeMbIMHU HCIIPABIEHUAMH, 51 PEBHOCTHO OT-
CTauBaJI CBOM TEKCT, HO 1O TIOCJIOBUIIE: «OIUH B T10JI€ HE BOUH» — BBIHYK/IEH
OBLJT COTTIAIIIATHCA ¢ OOBIIMHCTBOM, U U3Z[aHUE U3-TIO/ peAakiuu TypreHeBa
BBIIIJIO HACTOJIBKO YK€ OUUIIEHHBIM, HACKOJIbKO 1 U3YBEUEHHBIM.

Qe IPpUBOAUT HECKOJIBKO CHTyaHHfI, Korjga npeaMmeToM JUCKyCCHUHU
mrcaTesed CTAaHOBUJINCH OTAEJIbHbIE CTPOKHU €I'0 CTHXOTBOpeHHﬁ:

(59) JlocaziHee ¥ cMelIHee BCero ObLIa AoJiras nepemnucka 1o ooy OTMeHbI CTH-
xa: «Ha CYKY U3BUJIMCTOM 1 ‘{yﬂ;HOM! » OueHb IIOHATHO, YTO BbICJIAaHHbIE MHOIO,
CKpensd cepane, TPU-4eTbIpe BapuaHTa OKa3aJIMChb HENIPUTOAHBbIMH, U HAKO-
Heln TypreHeB n1cal: «<He My4YbTeChb Gosiee Haj ctuxoM «Ha CYKYy U3BUJINCTOM
U 9yJHOM»: pr}KI/IHI/IH pacTo/sIKoBaJI HaM, 4YTO (I)aHTaCTI/I‘-IeCKaﬂ JKap-uTuna
U Ha l'IIIa(bOHe, " B CTHXaX MOXET CHAETb TOJIbKO Ha U3BUJIMLCTOM U YYyJJHOM
CYKY POKOKO. U MBI corstacuinck, 4To 3TOTO CTUXA TporaTb HEe Ha/J0».

TypreHeBcKoe BO3paskeHHe 110 TOBOAY KOHCTPYKIIUU U3BUAUCTIIOM
U YYOHOM TIpe/icTaBJsieTCss 0OOCHOBAaHHBIM: XOTS IPUJIaraTesIbHbIe
B COYMHUTEIHHOU KOHCTPYKIIUU He00s3aTeIbHO BhIPAXKAIOT 3HAUeE-
HUSA U3 OOIed MpeIMeTHON obsiacTu (HapuMep, YMHbIL U uecm-
Hblil), OTHAKO B cTUXOTBOpeHnH PeTa MX CEMAHTUYECKOE Pa3/INune

19 TypreHeB Ipozesiay GOJBIIyI0 pabOTy TaKXKe M0 PeJAaKTHPOBAHHIO COOPHUKA
®eta 1850 r. ITo moacuyeram H. I1. KosmakoBoii, TypreHeB BeIUepKHYJI 21 cTpody,
HU3MEHWI 10, 106aBII JiBE HOBBIE CTPOMBI, 2 KPOME TOTO BHIOPOCHII WJIH Iepepa-
60TaJI 50 CTPOK, U3MEHW 8 3arIaBUl, HCIPABUJI MHOKECTBO CJIOB U BHIDAYKEHHH.
Jaunuble o ucroyHuKy: https://culture.wikireading.ru/83106 (17.07.2023).
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CJIMIIKOM OpocaeTcs B IJ1a3a: IepBOe MpUJIaraTeJabHOE YKa3bIBaeT
Ha (pusMUecKre TapaMeTphl IPeIMeTa, a BTOPOe UMeeT OIleHOYHBIN
XapakTep.

®eT onmchIBAET HECKOJIBKO CIlEH, KOTZla peaknuu TypreHeBa Ha
€r0 TOIBITKY MPEJJIOKUTH ONITUMAJIbHBIN BapuaHT (pasbl HOCUIU
HCKJIIOUUTEIIBHO OYPHBIH, Hec/iep>KaHHbIN XapaKkTep, HallpUMep:

(60) Ha 3TOT pa3 Mbl IPOYUTHIBIN MATHIN aKT U JOILIU J0 TOTO MecTa, rie Kieo-
IaTpa, MPUILYCTUB K I'PY/Y ACNIH/Ia, Ha3bIBaeT ero MyIa/IeHIleM, 3acaChIBAIOIIIM
HacMepTh KopMmmtuily. Ha sTo XapMuoH, KOHYasA CTHX, JBa Pa3a BOCKJIMIIA-
et: «O, break! O, break!» — xoropoe KeTuep cripaBeyinBo, COIJIACHO CMBICIY,
nepeBoauT: «O, pasopBUCH, PA30PBUCSH, cepAlie!» [IpUHAB BO BHUMAaHHeE HEU3-
MEeHHBIN MOH 00bI4ali COXpaHATH B IIEPEBO/IAX YHCJIO CTPOK OPUTHUHAJIA, JIETKO
[IOHATH 3aTpyJHEeHHe, BO3HUKAIOIIlee Ha 3TOM BblAaomiemcsa Mecre. [IoMHUT-
cs, y MeHA crosuto: «O, pazopsuch!» TypreHes clipaBeiIBO 3aMeTHUJI, YTO I10-
PYCCKH 5TO HEBO3MOXKHO. 3arHaHHBIM B HEHCXO/IHBIH YT0JI, 5 BIIOJIT0JIOCA PUCK-
Hy1: «O, jonHU!» 3anuBasck co cmexy, TypreHeB ykasaa MHe, UTO 51 U 3TUM He
IIOMOTAI0 JIeJIy, TaK KaK He CBA3BIBAIO IVIaroJja HU ¢ KAKUM CYIeCTBUTEIbHBIM.
Torzga, Kak 3asil, ¢ KpUKOM IPBITAIOIUK HaJ TOJI0BAaMHU HaJIeTeBIINX OOP3BIX,
1 PUCKHYJI BOCKIUKHYTB: «f jonHy!» C atum cioBoMm TypreHes, pa3zpasus-
IIUCh CMEXOM, COIIPOBOXK/IaeMBIM KPUKOM, IIPSAMO € AUBaHa Opocuiics Ha 10,
[IPUHUMAas 1103y HAUMHAIOIIETo [10JI3aTh pebeHKa.

B npyrom mecre kHuru ®eT BCIOMHHAET, YTO €r0 TOBApHUIIU II0
Kpy*kKy «CoBpeMeHHHKa», a Takke JleB HukosaeBuu ToscToit Bo3-
pakayi IPOTUB CTUXOTBOPEHUS:

(61) O, He 3oBu! CTpacTeil TBOUX TaK 3BOHOK
PopHo11 A3BIK.
EMy BHUMATb U IIJIAKaTh, KaK PEOEHOK,
A Tak npuBkIK!
[...]
U He 30BU — HO MECHIO HayZlauy
JIx06BH 3amoi;
Ha niepBbIii 3BYK A KaK JUTS 3aIJ1a4y —
U 3a To6oii!

['TaBHBIN yIIPEK COCTOSI B TOM, YTO PEIINMOCTD CJIEZI0BATH «3a TO-
601i» IPOTUBOPEUHT Hayaly CTUXOTBOPEHHUs, a UMeHHO ¢dpase O, He
306u! ®ert ke B CBOE OIIPaBJaHUe IUIIET:

(62) Kak 5T0O HU HEBEPOSITHO, CPE/IH JIECATKA TOJKOBATEIeH, NCKIIOYHUTETHHO 00J1a-
JIaBIINX BBICIITUM HCTETHUECKUM BKYCOM, HE HAIIUIOCh HU OJJHOTO, CITOCOGHOTO
€aMOOBITHO PA3BACHUTDH CMBIC/I CTUXOTBOPEHMS; ¥ KOJK/IbIH, PACKPBIB U3/IaHIE
1856 roza, MOXKeT yOeIUThCs, YTO 3HATOKH, He CIIPABUBIIHUCH CO CTUXOTBOPE-
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HUEeM, IpUOeTI K aMITyTalliid U OTPe3aii Y HEerO KOHell. A KajKeTcs, JIETKO
6I)IJ'[O IIOHATH, YTO YEJIOBEK BJ'[IOGJ'IeHHBIfI TOBOPUT HE O CBOUX HAMEPEHHAX
CJIEIOBATh WJIU HE CJIEZI0BATh 32 04aPOBATEJIBHUIIEH, & TOJIBKO O €€ BJIACTH HaJ|
HuM. «O, He 30BH — 5TO U3JIHIIHE. £ 6e3 TOro, 3ac/IbIIIaB IEeCHIO TBOIO, XOTS ObI
3areTyio 6e3 MbIcsii 060 MHE, CO CIe3aMU MOCIEAYIO 32 TOOOH» 20,

HeckoyibkO MHOUM XapakTep MMeJio coTpyzaHmdecTBo Pera ¢ duto-
JIOTaMHU, TPEK/Ie BCETO C MPEeroAaBaTesIeM JIATHHCKON CJIOBECHOCTH,
HemrieM Makcumom 'epmanoBuuem KunjiiepoM, KOTOPBIF TOMOrast
®ety pu nepeBozie ctuxoTBopeHui ['opamusa. Kuuzgyiep 6611 CTOpOH-
HHUKOM a0COJIFOTHOM CeMaHTUYECKOH TOYHOCTH IIPU IIEPEBOJIE, U TOTO
ke TpeboBas oT PerTa, KOTOPHI BCIIOMHUHAET, UYTO «OTHICKUBAHUE
[...] TOUHBIX BBIpAKEHUH JTOXOAMJIO /IO 3€JIEHBIX KPYTOB B IjIa3ax».

(63) Kunzep [...] BeTymas co MHOIO B CITOP U, UTO 3aMeYaTeIbHO, HUKOT/IA HU pasy
I10 ITOBOJTY JIATUHCKUX BBIPAYKEHUH, a [0 IIOBO/Y PYCCKUX. MI3yunBIIHN IUTEpa-
TYPHYIO Peub, OH HE3HAKOM OBLJI ¢ HAPOIHOIO U BAPYT IIPU KAKOM-THO0 000-
pOTe YyTBEP:KAaJI, UYTO TaK HEJIb3SI CKAa3aTh MO-PYCCKH.

3a nosebIi nepeBo, TpyAoB I'opanusa ®et B 1884 r. momyuwnt Ilym-
KUHCKYI0 TpeMulio [leTepOyprckoit AkaieMuu HayK B 00J1aCTH JTUTe-

paTyphl.

3AKNIOYEHUE

[IpoBeeHHBIN U MPEACTAaBJIEHHBIN B CTaThe aHAJM3 IOKAa3asl, UTO
sA3BIKOBBIE pedyiekcuu Peta COCTABIIAIOT 3HAYUTEIHPHYIO YaCTh KHU-

20 Tpy/IHO, OZHAKO, OOBSICHUTH MIPABOMEPHOCTH YIOTPe6IeHUsI CI0Ba Hayoauy:
OHO HHUKAaK He CBA3aHO HU C KOHTEKCTOM, HU C KOHCTpyKIHeH dbpassl. Eciu ona
3anoem necHio 11006u, TO COBEPIIIEHHO OUEBH/IHO, UTO HE 3aM0eT Haydauy; BbI-
pakeHHe necHa Haydaudy TakKe JIUIIEHO cMbicaa. B cioBape B. U. Jlass cyoBo
Hayodauy UMeeT 3HAUEeHHE: «Ha aBOCh, HA CYACThe, 3ps, HA00yM, Hayrajl, KaKk HU
MOTIaJI0» — KaK BUIUM, OHO HUKAK He BIIMCHIBAETCS B CMBICJI TeKCTa. ITox0xKe Ha
TO, YTO 371eCh MBI IM€EM JIEJI0 C TAK HAa3bIBaeMOU MOAPUGDMOBKOM: Hayoauy ...
3anaauy. Hukonait AnexceeBud HekpacoB cripaBeiyInBO KDUTUKOBAJ IO3THYE-
ckoe TBopuecTBO Peta: «IIPUIMIHOE CTUXOTBOPEHUE TO U JIEJI0 CBOAUTCS HA HET
HECKOJIbKUMH HEeyIauHbIMU cTuxaMu». Mcrounuk: https://www.oshibok-net.
ru/news/350.html (17.07.2023). IIpuMepoM MOTYT CIYKUT CTpOKu: 1 8 dywy
MowHO npocames [/ BaucmamenvHovle cHbl. TpymHO OOBSACHUTH MPaBOMEpP-
HOCTb YyIOTpeOJIeHNST HAapeUus MOWHO B KOHCTPYKITUU C TJIATOJIOM NPOCAMCA,
a Tak’Ke MPUJIATATELHOTO 6aucmamenvHule B KOHCTPYKIIUH C CYIIIECTBUTEIb-
HBIM CHbl — 371eCh MOKHO KOHCTaTHPOBATH SI3BIKOBYI0 HEAKKYPATHOCTh WJIU
Jla’ke S3bIKOBYIO HEPSAIIIUBOCTH aBTOPA.
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Td ero BOCIIOMUHAHWH. DTO IMOATBEP)KJAeT MHEHHE O SI3BIKOBOH
amponpuaIum, T.e. MOBBIIIIEHHONH BOCIIPUUMYHUBOCTH aBTOPA-II03Ta
K SAI3BIKY U PeUeBOMY IIOBeEHUIO JIoied. [Ipu aTOM ciieayeT oTMe-
THUTB, UTO A3BIKOBBIE pedyiekcuu B BocnomuHaHusx nMmerT u3bupa-
TeJIbHBIA XapakTep: PeT mpenMyIecTBEHHO oOpaIlaeT BHUMaHUe Ha
dakThl, OTHOCAIIHECS K 00J1aCTH JIEKCUUECKOW HOMHHAIIUU U K 00-
JIACTU peUeBBIX JEUCTBUH, IPAKTUYECKH He 3amMevasi siBJIeHUH, OT-
HOCAIIUXCA K 00/1aCTH TPAMMATHKHU UJIM CEMaHTHKU.

B MmupoBo33pernn ®eta MPUCYTCTBYIOT 3JIEMEHTHI (paTaInu3Ma —
He UCKJII0YeHO0, YTo 1o/ BausHueM ¢unocodun Illonmenrayapa. Tak,
OH ITUIIIET O «BBICIIEHN CUJIe, TOABOJIAIIEN OKOHUATEIbHBIE U HEPE/T-
KO HEOXKHJIAHHO OJIarONpUATHBIE UTOTH HAIIUMU KeJaHusaM». I1o
yoexxnaennio dera, «kakoBa ObI HU ObLIa IMYHAS BOJISA YeJI0BEKa, —
oHa OecCHJIbHO BBICTYIIUTH Ha KpPYT, YKaszaHHBIN [IpoBujieHHEM».
B BocnomunaHusix OH BBICKa3bIBae€T MHEHHE, UTO «3TOT HEIPEIOK-
HBIH 3aKOH ITOBTOPSIETCS HE TOJIBKO HAJ YCUJIUEM OT/AEIBHOTO de-
JIOBEKa, HO U HaJT COBOKYITHBIMH JIEHCTBUSAMH MHOTHX JIIO/IEH». ITU
YTBEPIKJIEHUS IT03Ta, OJHAKO, IIPOTUBOPEYAT €T0 JIEATETbHOCTH B Ka-
YecTBe ITOMEIHNKA, XJIaJHOKPOBHOTO JIeJIbIla W TOCY/IapCTBEHHOTO
YMHOBHUKA (B JOJKHOCTH MUPOBOTO Cy/ibH). VI3BeCcTHO, HaIIpuMep,
uTo B 1884 1. oH mocsain JIsBy ToscTtoMy ctuxoTBOpeHue Jlacmou-
KU, a Ha 000pOTE JINCTA COBETOBAJI «IIOMPHUEPIKATD IIEHBKY, KOTOPast
cKkopo Ha Mockse B3z1opo:xaeT»>'. TOT 2Ke UCTOUHUK B UHTEPHETE CO-
ob1raer, uTo moMecthbs B CTenaHoBke 1 BopoObeBKe ObLIH JTOBE/IEHBI
deToM /10 cOCTOSAHUA 0OPa3MOBBLIX. BO BpeMs YHCTKU HpyaoB B Bo-
poObeBKe 0OHAPYKUIIOCH, UTO MX JTHO BBIOKEHO MOPEHBIM JyOOM,
KaK MMapKeTOM, COXPAaHUBIIUMCSA MOYTH ujeaaibHO. COBpEMEHHUKH
BcrioMuHaM 0 Pete: «'OBOpHII OH OOJIBIIIE O IIPEAMETaX IIPAKTHYE-
CKUX, CYyXHX, CIIOKOMHO paccykJaj 0 HaBo3e, a KeHy ToJyIcToTo yuu
MPaBUJIBHO TOTOBUTH TN 22,

ITomoOHBIM ke 00pa3oM u s3bIKOBHIE pediekcun deta, ckopee,
MIPEJICTABJISIIOT BOJIEBOU U IMHAMUYECKHUH XapaKTep s3bIKOBOTO I10-
BeJIEHUS: OT/EJIbHbIE TIEPCOHAMKU €r0 KHUTU JIOCTaTOYHO CBOOOTHO
TIEPEXO/IAT € OJTHOTO SI3bIKA Ha IPYTOU, BRIOMpPAIOT HanboJiee moaxo-
Jstue s ce0s GopMBbI JIEKCUYECKOU MM (hpa30BOM HOMHUHAIIHMH,
CO3/aI0T HEOJIOTU3MBI ¥ OKKa3WMOHAIM3MBI, a TAKKE€ CTUXOTBOPHBIE

2 Pcrounuk: https://godliteratury.ru/articles/2020/12/05/afanasij-fet-rydaiush-
chij-ogon (17.07.2023).

22 Flcrounuk: https://www.rudnikov.com/koenigsberg/evrej-afonja-iz-kjonigsber-
ga-russkogo-p/ (17.07.2023).
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SKCIIPOMTHI, UCIIOJIB3YIOT A3bIK B IOMOPUCTHUECKHUX IeIAX. TBOpUe-
CKUH XapaKTep PedyeBOro IMOBEJIEHUS MOKHO yCMaTPHUBATh TaKiKe
B CBOOO/THOM OOpaIlleHUH K MPeIeIeHTHBIM TeKCTaM.

Mo3KHO TeM caMbIM YTBEP:KJaTh, uTo PeT, He Oyyun mpodeccu-
OHAJIbHBIM JIMHTBUCTOM, HEOCO3HAHHO Pa3/lesial KOHIIEMITUIO SI3bI-
KOBOM HJIMOCUHKPA3WU: S3bIKOBAS CUCTEMA, B €T0 IPEJCTABIEHUH,
He JIOBJIEET HAJl YEJIOBEKOM — HAIIPOTUB, UYEJIOBEK SABJIAETCA X035-
WHOM cBoero s3bika. HecmyuaitHo @eT He obOpaljaeT BHUMAaHUs Ha
rpaMMaTHYECKHUI acleKT PeyuH, BeJlb T[paMMaTHKa YeJI0BEKY He IT0/1-
BJIaCTHA. JTa YCTAaHOBKA B I1€JIOM COOTBETCTBYET MOCTYyJaTaM IICU-
XOJIOTHYECKOTO SI3BIKO3HAHUsI BTOPOU mosioBuHbI XIX B. Jleonus B.
CaxapHbIH>3 MPUBOIUT TUITHYHOE YOEXK/IeHNE I3bIKOBEJIOB TOTO Bpe-
MeHU: «fI3bIK He ecTh Bellb BHE JIIOJIEN U HAJT HUMU CyIIeCTBYIOIIast
JUsi cebsl; OH IIO-HACTOSAIIEMY CYIIECTBYET TOJBKO B HWHIUBHUYY-
Max». B moio6HOM /yxe sI3bIK MpejicTaBiieH B Bocnomunanusx ®eta.
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The aim of the article is to analyze the methods of metaphorizing the concept of NATURE PHENOMENON that characterizes
WINTER in the Russian poetic discourse. The following concepts are subject to description: SNOW, BLIZZARD (SNOWFLAKE),
FROST, HOARFROST, ICE, SNOWDRIFT, HAIL, WINTER (CHET, BbIOTA, YPIA, METE/b, BYPAH, MOPO3, UHEW, NEAL, CYrPOB,
TPALL 31IMA). The subject of the analysis is the so far not studied specificity (modeling) of combinatorics of metaphorical
patterns in poetic texts in semantic and cognitive terms. The material for analysis consists of 172 metaphorical expressions
(conceptual metaphors). The source domain was used as the basis for metaphorical modeling, and therefore the division
of conceptual metaphors into anthropomorphic, zoomorphic, phytomorphic, naturomorphic and artifactual (object) met-
aphors was used. The result of the article is the distinction of mono- and polymetaphores containing an incorporation and
correlation metaphorical model (single- and different-type binary and tertiary models).
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WSTEP

Ogrom literatury podejmujacej problemy metaforyki w peli odpo-
wiada roli, jaka odgrywa ona w jezyku i zyciu. Wychodzimy z zaloze-
nia, ze metafora jest wcigz tajemnica i ze najwieksze odkrycia z nig
zwigzane jeszcze nie mialy miejsca’.

! B. IletpoB, Memadgopa: om cemanmuueckux npeocmasaeHull k KoeHUMueHoMy
aHaausy, ,Bompock s3bIKO3HAHUA~ 1990, NT 1, S. 145.
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Jak powszechnie wiadomo, podstawa metaforyzacji jest analogia?,
bedaca jednym ze sposobow kreatywnego mys$lenia. Jak zauwazono,
metafora umozliwia rozpatrywanie mniej znanego w terminach bar-
dziej znanego, dzieki czemu rzeczywisto$¢ opisana w tekscie staje sie
bardziej zrozumiatas.

Nie bez wplywu na to zjawisko pozostaje fakt, ze metafora jest
jednostka wtornej nominacji. Podstawowa funkcja mys$lenia jezyko-
wego, rezultatem tego procesu pozostaje nominacja, czyli nazywa-
nie, tworzenie znaczen (pisza o tym na przyklad Marina Arutyunova,
Jelena Kubriakova, Weronika Telia, Anna Ufimtseva). W poezji wy-
stepuje szczego6lny rodzaj nominacji, chociazby ze wzgledu na to, ze
nominantem, a wlaéciwie renominantem, jest nie pojedynczy wyraz,
lecz caloSciowy tekst4. U podstaw nominacji poetyckiej (powtorne-
go nazywania realiow) znajduje sie funkcja konceptualizacji (upoje-
ciowienia), $cisle powigzana z nadaniem postaci stlownej obrazowi
ksztaltujacemu sie w ludzkiej swiadomoscis.

Nie od dzi$ wiadomo, ze metafora wywoluje w §wiadomosci okre-
Slony lancuch skojarzen wychodzacy od podstawowego obrazu® lek-
sykalnego. Stwierdzono, ze obrazy maja nature sensoryczng, czyli
wszystko, co czujemy, postrzegamy, wyobrazamy sobie, jest odzwier-
ciedlane w naszej Swiadomo$ci wlasnie w postaci obrazow (Lew Wy-

2 Nawet w powszedniej Swiadomosci jest obecne nie§wiadome pojecie podobienstwa
przedmiotéw oraz cech (3. PezanoBa, Memagopuueckuil ppasmerm eHympeHHetl
dopmut s3vika // T. bankosa, B. Ilamaruua (pen.), AkmyanvHble NpodaAeMbL
depusamonozuu, MOMuo02ul, nekcukoepaguu, M3nareapctBo TOMCKOTO YHH-
Bepcureta, ToMck 1998, s. 19).

3 ®@. Aakepcemut, Hcmopus u mponoaoaus: 834ém u naderue memagopuwt, IIpo-
rpecc-Tpagunus, Mocksa 2003, s. 85.

4 Metafora stanowi w zasadzie zwiezly tekst, ktory uruchamia odpowiednia rame
jezyka. Tak w przypadku metafory ZYCIE TO DROGA powstaja skojarzenia, ze
moze chodzi¢ o droge ladowa, wodna lub powietrzna, Ze mozna po niej poruszaé
sie pociagiem, samolotem, takséwka, moze by¢ scharakteryzowana (zapylona,
kamienista) lub wywolywac¢ pewne emocje (smutna, wesota, meczaca) (H. Kyzpmu-
Ha, FHmepmexcm u e20 poab 8 NPouyeccax 380A0YUL NOIMUUECKO20 A3blKA,
3/1aTesTbCTBO YPAIbCKOroO YHIBEPCUTETa, EkatepuHOypr 1999, s. 197).

5 10. KazapuH, [Tosmuueckuil mexcm Kaxk YyHUKAAbHARL PYHKYUOHANBHO-ICIMEmu-

yeckasn cucmema, I3atesibCTBO ypaIbCKOro yHuBepcuTeTa, ExatepuHbypr 2001,

s.13.

Ze wzgledu na to, ze termin ,obraz” ma wiele znaczen, w konsekwencji nastepuje

rozmycie granic tego pojecia. Obraz najczeSciej definiujemy jako sposoéb przedsta-

wienia czy sztuke opisu (B. IllxnoBckuii, B uém ocobenrocms uckyccmea?

Cobpanue couurenuil 6 mpéx momax, Xy/moxKecTBeHHasI JuTepaTypa, MockBa

1974, s. 505).
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gotski, Aleksandr Luriya). Tak rozumiany obraz moze zosta¢ wyra-
zony werbalnie. Metafora, ze wzgledu na to, ze nalezy do Srodkéw
obrazowych, pomaga tworzy¢ (a przez to i wyrazac) obraz literacki,
ubierajac go w slowa’.

Metafora pozwala uzmystowi¢ fenomen semantyki stowa, bowiem
w przypadku metaforyzacji zachodzi proces niezwykle zlozony pod
wzgledem semantycznym. Zwraca uwage szczegblnie zamierzone
nieprawdopodobienstwo metafory wynikajace ze sprzeczno$ci sen-
su metaforycznej nazwy oraz znaczenia stowa bazowego. To wlasnie
w kontekscie stowa przekraczaja granice pola terminologicznego, tra-
ca jednoznaczno$¢, staja sie bardziej abstrakcyjne, nieokreslone se-
mantycznie, zwieksza sie zakres ich znaczenia®.

Stosuje sie pie¢ sposobow badania metaforyzacji: interakcjoni-
styczny (Ivor Richards, Max Black, Monroe Beardslay, Zofia Mito-
sek), poréwnawczy (Andrew Ortoni, George Miller), pragmatyczny
(John Searle, Donald Davidson), hermeneutyczny (Paul Ricoeur)
i kognitywny (Earl Makkormak, George Lakoff, Mark Johnson, Elz-
bieta Tabakowska). Przedstawiciele tego ostatniego kierunku twier-
dza, ze system my$lenia czlowieka jest z natury metaforyczny, zas
metafora stanowi klucz do zrozumienia mys$lenia i sposobéw tworze-
nia zaréwno narodowego, jak i uniwersalnego obrazu Swiata®.

W niniejszym artykule metafora jest interpretowana jako werbal-
no-mentalna konstrukcja kognitywna i lingwokulturowa. Przedmio-
tem opisu sg metafory konceptualne, ktore rozumiemy jako pewien
wzorzec (inwariant) abstrakcyjny, tworzony zawsze od nowa poprzez
jego ,wypelnienie” okre§lonymi wyrazeniami metaforycznymi (wa-
riantami).

Metafora konceptualna jest przeno$nia, w ktorej jeden pomyst
(domena pojeciowa) pojmowany jest w kategoriach innego. W jezy-
koznawstwie kognitywnym domena pojeciowa, z ktorej czerpiemy
wyrazenia metaforyczne wymagane do zrozumienia innej domeny
pojeciowej, okreslana bywa jako domena zrodlowa. Domena pojecio-
wa, interpretowana w ten sposob, stanowi domene docelowa. Tak oto

7 B.MockBuH, Pycckas memagopa. Ouepk cemuomuueckoi meopuu, I3gateabcTBo
Jlenanz, MockBa 2006, s. 67; Y0. Propukos. Tponuxa mponos u 0opoza o6pasos.
,BOIPOCHI TUTEPATYPHI” 1960, NT 4, C. 150.

8 B. BoBk, A3vikosan memagopa 6 xydodxrcecmeerHoil peuu. [Ipupoda emopurHoil
HomuHayuu, HaykoBa nymka, Kues 1988, s. 99.

9 A.JTopodeesa, Ymo ckpvleaemesn 6 maiithe memaghopwt? (O no0xo0ax K usyueHuro
Memagpopbl3anadHbiMuyuéHbimu 8 XX 8.), ,,BecTHIK MOCKOBCKOTO YHUBEPCHUTETA.
Cepust 19. JIMHTBUCTHKA U MEXKKYJIbTypHash KOMMYHHUKAIUs 2014, NT 4, S. 158.
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domena zrédlowa ODZIEZ jest powszechnie uzywana do wyjasnienia
docelowej domeny SNIEG. Wynika z tego, ze metafory konceptualne
sq czeScig wspolna jezyka i kultury.

Dyskurs!® poetycki jest z kolei tekstem poetyckim, zanurzonym
w kulturze, czyli pojawiajacym sie za sprawg rozmaitych faktow po-
zajezykowych. To wlasnie w obrebie dyskursu poetyckiego laczliwosé
modeli metaforycznych staje sie widoczna.

ANALIZA MATERIALU

Analizie w ujeciu semantycznym i kognitywnym poddano 172 wyra-
zenia metaforyczne wyekscerpowane z rosyjskiego dyskursu poetyc-
kiego. Dotychczas modelowania metaforycznego w jezyku poetyckim
analizie jeszcze nie poddawano. Opisowi podlega sposéb metafo-
ryzacji konceptow'? ZJAWISKA PRZYRODY charakteryzujace jed-
ng z por roku — ZIME®. Przedmiotem opisu w zwigzku z tym beda
koncepty: SNIEG, ZAMIEC, MROZ, SZRON, LOD, ZASPA SNIEZ-
NA, GRAD, ZIMA (CHET, BBIOTA, IIYPT'A, METEJIb, BYPAH,
MOPO3, UHEH, JIE/, CYTPOB, I'PAJl, 3IMA). Konceptowi ZA-
MIEC (SNIEZNA) w jezyku rosyjskim odpowiadaja az cztery lekse-
my: BBIOT'A, ITYPT'A, METEJIb, YPAH.

Za podstawe modelowania metaforycznego przyjmujemy domene
zrodlowa. Modelowanie metaforyczne w oparciu o kryterium dome-
ny zrodlowej pozwala wyr6zni¢ metafore antropomorficzna, zoomor-
ficzng, fitomorficzng, naturomorficzng i artefaktualna (przedmioto-
wa). Podobny podzial stosuje wielu lingwistow (pisza o tym miedzy
innymi Nikolaj Krasawskij, Marina Pimienowa, Anatolij Chudinow).

1o Pojecie ,,dyskurs” ma tak wiele definicji, ze stalo sie ono szersze nawet od pojecia
jezyk (B. Kapacuk, A3btk0601l kpye: AuuHOCMb, KOHYenmut, duckypc, [lepemena,
Boutrorpaz 2002. E. Muitocep/ioa, ITpaemamuxa peuegozo obweHus: yuebHoe
nocobue, anarenbcrBo TamboBckoro yHuBepcurera, TaM60B 2001).

1 Analiza modeli metaforycznych w jezyku politycznym zajmowal sie miedzy innymi
Anatoliy Baranow.

2 Koncept to podstawowa jednostka konceptualnego obrazu $wiata, bedaca
jednoczesnie jednostka pamieci i myslenia, a wiec obrazu, odzwierciedlonego
w psychice ludzkiej. Pojecie ,konceptualny obraz $wiata” miesci w sobie wiedze,
wyobrazenia o $wiecie (E. KybpsikoBa, A3bix u 3Haxnue. Ha nymu noayuenus
3HAHUL 0 A3blKe: Yacmu pevu ¢ KO2HUMUBHOU mouku 3peHus. Ponbv a3vlka
8 NO3HAHUU MUPA, SI3BIKYU CJIABSHCKO KyIbTyphl, MOCKBa 2004, S. 90).

3 O wyborze zimy zadecydowala szczego6lna obfitos¢ zjawisk przyrody towarzyszaca
tej porze roku.
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Wskazane modele sa strukturami konceptualnymi wyzszego rze-
du (np. metafora bazowa POWIERZCHNIA — SNIEG) i podlegaja
uszczegoblowieniu do bardziej konkretnych wyrazen metaforycznych
(np. metafora pomocnicza DYWAN — SNIEG). Opis obejmuje mo-
nometafory i polimetafory, zawierajace wzorzec inkorporacyjny i ko-
relacyjny (z wewnetrznym podzialem na modele jedno- i réznotypo-
we binarne oraz tercjalne). Zakladamy, ze specyfika metaforyzacji
konceptow ZJAWISKA PRZYRODY w dyskursie poetyckim znajduje
odzwierciedlenie w sposobie ich modelowania, polegajacym na wy-
korzystaniu modelu mono- i polimetaforycznego, co z kolei uwarun-
kowane jest zalezno$cia miedzy domena docelows i Zrodlowa.

1. MONOMETAFORYCZNY WZORZEC KONCEPTUALNY

Udziat procentowy poszczegdlnych metafor konceptualnych w zebra-
nym materiale przedstawia sie nastepujaco: artefaktualna — 41,32%,
antropomorficzna — 32,93%, zoomorficzna — 11,38%, naturomor-
ficzna — 7,78%, fitomorficzna — 6,59%.

W rosyjskim dyskursie poetyckim dosy¢ czesto pojawiaja sie wzor-
ce monometaforyczne'4, w ktorych wystepuje zaledwie jedna metafo-
ra konceptualna.

Pod pojeciem modelu metaforycznego rozumiemy schemat po-
wigzan miedzy domeng zZrodlowa i docelowa, ktory mozna zapisaé
za pomoca wzoru X to Y, czyli X podobne do Y, poniewaz zalezno§é
miedzy elementami wzoru rozumiemy jako podobienstwo, a nie toz-
samo$é’s, np.: LOD to LZY, czyli LOD podobny do LEZ lub SNIEG to
POSCIEL, SNIEG podobny do POSCIELI.

1.1. MONOMETAFORYCZNY WZORZEC ARTEFAKTUALNY

W rosyjskim dyskursie poetyckim artefaktualny (przedmiotowy)
wzorzec metaforyczny charakteryzuje sie najwieksza frekwencja.
Produktywna jest konceptualna metafora upodabniajagca ZJAWI-

4 Monometaforyczne wzorce w rosyjskim dyskursie poetyckim naleza do produk-
tywnych. W artykule ze wzgledow objeto$ciowych w znacznym stopniu zredu-
kowali$my liczbe przykladow ilustrujacych ten model metaforyczny.

5 A. YyauHoB, J. bynaes, Konyenmyanvhas memagopa 8 noaumuueckom Ouckyp-
ce: HoBble 3apybedicHble uccaedo8aHus (2000—2004), ,Bompockl KOTHUTHUBHOM
JIMHTBUCTHKU 2005, NT 2, S. 44.
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SKA PRZYRODY do ODZIEZY ze wzgledu na podobienstwo funkcji,
np. bazowa metafora konceptualna ODZIEZ — SNIEG zwigzana jest
z wyobrazeniem, ze zimg wszystko chowa sie pod pokrywe $niezna,
a intensywne opady $niegu czynia otoczenie niewidocznym.

[1] ycTpb cocHbI U entu Niech sosny i §wierki
Bcro 3umy TOpuar, Cala zime stercza,
B cHera u meresun W $niegi i zamiecie
3akyTaBIIUCH, CIIAT. Otuliwszy sie, $pia.
(TroTues, JTucmwvs). (Tiutczew, Liscie)*®

Koncept ODZIEZ pojawia sie tutaj poérednio poprzez czasownik
3axymaswiucy (metafora czasownikowa). W rosyjskim dyskursie po-
etyckim metafora konceptualna ODZIEZ — ZJAWISKO PRZYRODY
aktualizuje sie miedzy innymi w metaforze pomocniczej ARMIAK,
SALOP — SNIEG. W obydwu przykladach nazwy odziezy — chlop-
skiej siermiegi (kaftana) i damskiej peleryny nalezy traktowac jako
symbol schronienia. Na podobienstwie nagromadzonego $niegu
do czesci garderoby opieraja sie metafory konceptualne CZAPKA,
CHUSTKA (BIALA, HAFTOWANA), SZAL — SNIEG.

[2] 3akosnmoBaH HEBUAMMKOH, Zaczarowany przez czapke

JIpemJieT Jiec 1o/ CKa3Ky CHa. niewidke,

CJI0BHO G€/1010 KOCBIHKO Drzemie las w bajce snu.

IToBsA3axaca cCOCHA. Jak gdyby biala chustke
(Ecenwus, ITopowa) Zalozyla sosna.

(Jesienin, Pierwszy $nieg'’)

[3] CxaueT KOHB, TPOCTOPY MHOTO. Galopuje kon, przestworza duzo.
BajuT CHer M cTeJieT IaJb. Wali $nieg i cieli szal.
(Ecenun, ITopowa) (Jesienin, Pierwszy snieg)

Do funkcji zaslaniania, przykrywania Sniezng powloka odwoluje sie
konceptualna metafora POWLOKA (OSLONA, PLASZCZ, CALUN,
ZASEONA, FIRANKA) — SNIEG.

16 Wszystkie polskie wersje tekstow poetyckich zawarte w artykule stanowia prze-
klady filologiczne sporzadzone przez autora.

7 Stownik jezyka polskiego notuje leksem porosza ‘pierwszy S$nieg, ponowa’
z kwalifikatorem dawny. W. Doroszewski, Stownik jezyka polskiego, Panistwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1958-1969. http://sjp.pwn.pl/doroszewski/
porosza (10.03.2023).


http://sjp.pwn.pl/doroszewski/porosza
http://sjp.pwn.pl/doroszewski/porosza

SPECYFIKA METAFORYZACJI KONCETOW...

Z kolei inna grupa metafor realizuje kognitywny model PO-
WIERZCHNI i charakteryzuje ZJAWISKO PRZYRODY jako DY-
WAN, OBRUS, PIELUCHA, KOLDRA (np. metafora konceptualna
OBRUS — SNIEG).

Dosyé¢ czestym sposobem konceptualizacji wiedzy o ZJAWI-
SKACH PRZYRODY w rosyjskim dyskursie poetyckim jest metafora
OZDOBA, KAMIEN SZLACHETNY — ZJAWISKO PRZYRODY (np.
SREBRO — SNIEG podobienstwo koloru, polysku), ktérej produk-
tywno$¢ uwarunkowana jest tozsamos$cig cech domeny Zrodlowej
i docelowej — ksztaltem, kolorem, intensywnoscia blasku.

W analizowanym materiale poetyckim dosy¢ licznie wystepuje
upodobnienie $§niegu do przedmiotéw ze wzgledu na ich konsysten-
cje i kolor, jak w konceptualnych metaforach KREDA — SNIEG oraz
WATA — SNIEG.

1.2. MONOMETAFORYCZNY WZORZEC ANTROPOMORFICZNY

W zebranym materiale analitycznym metafora antropomorficzna na-
lezy do produktywnych w modelowaniu metaforycznym.

[4] Ha pgBoiiHOM cTeKJe Na podwdjnej szybie wzory
y30pbI Nakreslil mroz.
HaueprTuja Mmopos. (Fiet, Na podwajnej szybie wzory)
(®ert, Ha 0soiiHom cmekne
y30pbl)

W przytoczonym przykladzie domena docelowa MROZ koncep-
tualizuje sie w charakterze KRESLARZA za sprawg metafory CZLO-
WIEK (KRESLARZ) — MROZ (metafora czasownikowa nauepmua
Mopo3). Nastepuje uszczegbdlowienie domeny Zrodlowej na podsta-
wie funkcjonalnego podobienstwa (czynnoséé rysowania, kreslenia).

Wsérod licznych upodobnienn domeny docelowej ZJAWISKO
PRZYRODY do konceptu CZLOWIEK znajduja sie miedzy innymi
metafory konceptualne SIEROTA — ZIMA (cecha wspdlna — osa-
motnienie), RZEZBIARKA — ZAMIEC (METEJIb) (cecha wspol-
na — rzezbienie, czynnoéé lepienia), WIEDZMA (JEDZA) — ZIMA
(cecha wspdlna — zlo$¢), TREBACZ — ZAMIEC (BBIOT'A) (cecha
wspolna — trabienie).
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1.3. MONOMETAFORYCZNY WZORZEC ZOOMORFICZNY

Przyjmujemy, ze zoomorficzny wzorzec metaforyczny nalezy do kon-
ceptualnej metafory wyzszego rzedu, w ktérej domena zrédlowa zo-
stala wyrazona za pomoca konceptu ISTOTA ZYWA. W rosyjskim
dyskursie poetyckim jako domena zrédlowa czesto wystepuje kon-
cept ZWIERZE. Istotng cecha utozsamienia bywa wowczas zwykle
szybko$¢, dynamika ruchu, ksztal czy tez glos.

[5] Busskur Mmereb, Skomle zamieé,

Kaxk Oyaro 0bI kabaH, Jakby dzik,

Kortoporo 3ape3aTh COOpaUCh. Ktoérego zarznaé zdecydowali.
(Ecenun, Memenb) (Jesienin, Zamie¢)

W metaforze konceptualnej DZIK — ZAMIEC (METEJIB) (cecha
wspolna — ksztalt, glos) nastepuje jej nalozenie na poréwnanie.

Najbardziej produktywne, detalizujace bazowa konceptualng me-
tafore ZWIERZE — ZJAWISKO PRZYRODY, w rosyjskim dyskursie
poetyckim sg réwniez metafory konceptualne: BIALE WILKI — ZA-
SPA SNIEZNA (cecha wspolna — wycie), WIELBLADZICE — ZASPA
SNIEZNA (cecha wspolna — ksztalt), ROSOMAK — SZRON (cecha
wspdlna — ksztalt, kolor, drapieznoéé) oraz STADA — SNIEG (cecha
wspolna — ksztalt, wieloé¢).

[6] (mpomrait) Beperen (zegnaj) Wrzecion gderliwych
BOPUWINBBIX IIAPCTBO, krolestwo,
Bo0JIKOB 0€JIbIX — PHAHCTBO. Wilkéw bialych — raczosé.
(LTsetaeBa, A cyepobbL nodaromes) (Cwietajewa, A zaspy $niezne
cofajq sie)
[7] TopOyHBI-rOpOBI- Garbusy-garby-wielbladzice —
BEPOIIOAIBI — Zegnajcie, domownicy!
IIpouaii, Jomouaibe! (Cwietajewa, A zaspy $niezne
(ITsetaeBa, A cyepobvt nodaromes) cofajq sie)

Metafora konceptualna ornitologiczna PTAKI — ZJAWISKO
PRZYRODY detalizuje sie miedzy innymi w nastepujacych metafo-
rach konceptualnych: LABEDZ — ZIMA (cecha wspoélna — kolor,
ksztalt), GOLAB — ZAMIEC (BBIOT'A) (cecha wspdlna — odglosy,

8 Leksem domouadyst ‘domownicy’ nalezy do przestarzalych (C. Oxkeros, Carosaps
pycckozo s3vika, Pycckuii sa3p1k, MockBa 1981, s. 155; Ca08aps co8pemeHH020
PYCCKO20 AumepamypHo20 13blKa, T. 3, pex. B. UepHbés, 131atenbeTBo AKazie-
muu Hayk CCCP, MockBa 1950—1965, s. 971).
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gruchanie), BIALE ORLY — ZASPA SNIEZNA (cecha wspolna —
ksztalt).

[8] MozxeTr, BMECTO 3UMBI
Ha MOJIAX,

ATOo Jedeau cesiu HA JIYT.
(Ecenun, A no nepsomy cHeay

Moze, zamiast zimy na polach,
To labedzie usiadly na lace.
(Jesienin, Po pierwszym $niegu
brodze)

6pedy)
Zegnaj, $ladzie nieznany, miniony,
Orlow bialych swito, [...]
(Cwietajewa, A zaspy $niezne
cofajq sie)

[o] IIpouraii, cies HE3HAM'Y,
HEIbITaH>?,

OpJ10B GeJIBbIX CBUTA, [...]

(LTBeraeBa, A cyepobbl nodaromes)

Rzadziej spotykamy bazowa metafore konceptualna entomolo-
giczng OWADY — ZJAWISKO PRZYRODY, jak np.: BIALE MUCHY
— SNIEG (cecha wspolna — wielkoéé, wieloéé¢), MESZKI — SNIEG
(cecha wspolna — ksztalt, wielo$c).

1.4. MONOMETAFORYCZNY WZORZEC NATUROMORFICZNY

W rosyjskim dyskursie poetyckim wystepuja naturomorficzne bazo-
we metafory konceptualne ZIEMIA — SNIEG i WODA — SNIEG,
doprecyzowane metaforami PUSTYNIA, GORY — SNIEG i OCEAN,
MORZE, FALA — SNIEG.

Witaj, — biala-§wiatlo-pustynio,
Heroiczna zimo!
(Cwietajewa, Heroizmowi przystato
marznq¢ (zastygac))

[10] 3npaBcrByii, — Gesras-
CBET-IIYCTBIHSA,
Tepouueckas 3uma!
(LIBeraesa, 'epousmy npucmano
CMbIHYMb)
[11] Crenb OeckoHeuHas U CHera
Heo6o3puMblii OKeaH.
(Bszemckuil, BUMHAS NPO2YAKQ)

Step nieskonczony i §niegu
Nieprzejrzany ocean.
(Wiaziemskij, Spacer zimowy)

W przypadku metafory pomocniczej PUSTYNIA — SNIEG cechg
utozsamiajaca domene zrodlowa i docelowa jest bezkres pustkowia,

1 Leksem nesnam ‘nieznany, niewiadomy’ nalezy do gwar dubienskich, tulskich
(Cnosapw pycckux HapOOHbLX 2080p08, T. 1—, pef. ®. uIuH U 1p., 31aTeTbCTBO
Hayka, MockBa 1965—t. 21, s. 51.

20 Leksem Henwviman zostal utworzony jako zaprzeczenie przymiotnika nsimanwiil
‘miniony, do$wiadczony’, nalezacego do gwar $rodkowo-uralskich (Caosapw
PYCCKUX HAPOOHbIX 208008, T. 1—, pex. O. duiuH u 1p., Vsnarenscrso Hayka,
MockBa 1965—, t. 33, S. 201.
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za$ dla metafory konceptualnej OCEAN — SNIEG — rozleglo$¢, po-
faldowanie.

Z punktu widzenia semantyki interesujaco przedstawia sie meta-
fora bazowa ZYWIOL — ZJAWISKO PRZYRODY, uszczegélowiona
do metafory pomocniczej OGIEN — MROZ (cecha wspélna — blask),
OGIEN (PLOMIEN) — SNIEG (cecha wspolna — blask, temperatu-
ra i funkcja — topienie sie) oraz DYM — SNIEG (cecha wspdlna —
ksztalt, kolor).

[12] Beceiblit, HCKPOMETHBII JI€/T. Wesoly, iskrzacy sie 16d.
Ho cepziie — JIeAsTHUCTHIN! CIUTOK. Ale serce to zlodowaciala bryla.
(Bensiit, Omuastve) (Bielyj, Rozpacz)
[13] Mup BO B1acT 3BMIMHUX HET, Swiat we wladzy zimowych rozko-
Muru 3aCTUT ABIMHBINA CHET. szy,
(Bprocos, Ha avwicax) Chwile zasloni dymiacy
$nieg.

(Briusow, Na nartach)

1.5. MONOMETAFORYCZNY WZORZEC FITOMORFICZNY

W opisie zjawisk przyrody w rosyjskim dyskursie poetyckim po-
wszechne sa metafory fitomorficzne, wsrod ktérych najproduktyw-
niejsza okazala sie bazowa konceptualna metafora KWIAT — ZJAWI-
SKO PRZYRODY, dla ktérej istotne jest podobienstwo kolorystyczne
kwiatow oraz padajacych bialych ptatkéw $niegu.

W rosyjskim dyskursie poetyckim konceptualna bazowa metafo-
ra KWIAT — SNIEG zostaje uszczegdlowiona do metafor pomocni-
czych: KWIAT RUMIANKU, WISNI, DZWONKA, PRZEBISNIEGU,
JABLONI, BZU, CZEREMCHY — SNIEG (SNIEZYNKA).

[14] ITamaeT cHer Ha JOPOTY — Pada $nieg na droge —

Besblii pOMAIIKOBHIH IBET. Bialy rumiankowy kwiat.
(Kmoes, ITaau o Ecenune) (Klujew, Placz po Jesieninie)

[15] BonbiHKky BAaiv 3aMHUPAIOT, Dudy w oddali zamieraja,

CHer JIeTUT, KaK BHIIHEBBINA Snieg leci, jak wiéni kwiat...

IBET... (Achmatowa, Bialy dom)

(Axmarosa, Beavlil dom)

2 Leksem sedsaHucmotil jest neologizmem autorskim (C. Oskeros, Carosaps pycckoz2o
a3vika, Pycckuit s13p1k, MockBa 1981, s. 283; C108apb coepemeHHO20 PYccKo20
AUMepamypHo20 A3blka, T. 6, pex. B. UepHbiés, MznarenperBo Akamemun Hayk
CCCP, MockBa 1950—1965, s. 121).
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We wszystkich przykladach wybor istotnych cech konceptu KWIAT
do metaforycznej ekspansji do domeny docelowej SNIEZYNKA
(SNIEG) odzwierciedla analogie ksztaltu i koloru.

Model fitomorficzny realizuje sie rowniez w pomocniczej metaforze
konceptualnej ZIARNA ZBOZ — LOD oraz KISCIE WINOGRONA —
LOD, nalezacej do zbioru metafor wyzszego rzedu (bazowych) NASIO-
NA — ZJAWISKO PRZYRODY oraz OWOCE — ZJAWISKO PRZY-
RODY. Metaforyzacja zachodzi na podstawie podobienstwa ksztaltu.

2. POLIMETAFORYCZNY WZORZEC KONCEPTUALNY

Polimetafora odnosi sie do co najmniej dwu wzorcéw metaforycz-
nych znajdujacych sie w jednym wyrazeniu metaforycznym i nalezy
do bardzo produktywnych sposobéw metaforyzacji konceptu ZJAWI-
SKA PRZYRODY. Ze wzgledu na kryterium laczliwo$ci modeli meta-
forycznych wyrézniamy wzorce metaforyczne wewnetrzne — gdy jed-
no wyrazenie metaforyczne stanowi rezultat rownoczesnej projekcji
kilku wzorcow metaforycznych oraz zewnetrzne — wéwczas gdy kilka
metaforycznych projekcji (semantycznie powigzanych) znajduje sie
w najblizszym kontek$cie®. Z uwagi na powigzanie domeny zrédlo-
wej z docelowa mozemy tu mowié o inkorporacji3 i korelacji®4.

2.1. POLIMETAFORYCZNY WZORZEC INKORPORACYJNY

Polimetaforyczny inkorporacyjny wzorzec metaforyczny stosowany
bywa do opisu jednego ZJAWISKA PRZYRODY (kilka modeli me-
taforycznych odnosi sie do jednej domeny docelowej). Ze wzgledu
na zalezno$¢ miedzy domena zrédlowa i docelowa mozna bytoby go
przedstawi¢ w postaci wzoru X to Y + Y.... + Y , gdzie X — dome-
na docelowa, a Y — domena zrédlowa, np. SNIEG (X) to BIEL (Y)
+ SREBRO (Y)) + PERLY (Y,) + KREDA (Y,)... + KONWALIA (Y,).
W ten sposob zachodzi poszerzenie obrazu semantycznego jednego
ZJAWISKA PRZYRODY dzieki informacji znajdujacej sie w kilku do-
menach zrédlowych.

22 A, Bapanos, O munax couemaemocmu memaghopuueckux modeneil, ,Bompochl
A3BIKO3HAHUA~ 2003, NI 3, S. 75.

23 Inkorporacja ‘wcielenie, wlaczenie, przytaczenie’ (M. Szymczak, Stownik jezyka
polskiego, t. 1, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1978—1981, s. 791).

24 Korelacja ‘wzajemne powiazanie, wspolzaleznos¢’ (Tamze, s. 1013).
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2.1.1. JEDNOTYPOWA POLIMETAFORA INKORPORACYJNA

W rosyjskim dyskursie poetyckim w ramach inkorporacyjnego wzor-
ca metaforycznego tworzone bywaja zar6wno metafory jednotypowe
(np. fitomorficzno-fitomorficzna), jak i réznotypowe (np. artefaktual-
no-antropomorficzna).

2.1.1.1. JEDNOTYPOWA POLIMETAFORA INKORPORACYJNA BINARNA

JEDNOTYPOWA POLIMETAFORA INKORPORACYJNA BINARNA ARTEFAK-
TUALNO-ARTEFAKTUALNA SREBRO — SNIEG + BIEL (FARBA) — SNIEG

[16] Oxna yrexa, 94TO MecTamMu Jedyna pociecha, ze miejscami

Hauter Gesint u cepeGpa Nalot bieli i srebra

MArYuT MyMUCTHIMUA YEPTAMU Lagodzi puszystymi rysami

Paboty TOHKYIO TIepa... Trud misterny piéra...
(AuneHckuit, Hosbpy) (Annienskij, Listopad)

Z uwagi na to, ze wystepuja tutaj dwa modele metaforyczne SREBRO
— SNIEG (artefaktualny; cecha wspélna — kolor i polysk) oraz BIEL
(FARBA) — SNIEG (artefaktualny; cecha wspélna — kolor, konsy-
stencja) i jedna domena docelowa SNIEG, mozemy méwi¢ o polime-
taforycznym modelu inkorporacyjnym. Jest to polimetafora jedno-
typowa binarna artefaktualno-artefaktualna. Wystepuje zewnetrzna
laczliwos¢ modeli metaforycznych — dwie projekcje metaforyczne
kontekstualne.

JEDNOTYPOWA POLIMETAFORA INKORPORACYJNA BINARNA ZOOMORFICZNO-ZOO-
MORFICZNA ZWIERZE — ZIMA + PTAK (SKRZYDLA) — ZIMA

[17] Bot yx ocens yserena Oto juz jesien odleciala

U npumMuajaca® suma. I przygalopowala zima.

Kak Ha KpbUIbsX, MPUJIETEIa Jak na skrzydlach przyleciala

HeBuaumo BApyT OHA. Niezauwazalnie nagle (ona).
(Ecennn, 3uma) (Jesienin, Zima)

Wykorzystano tutaj dwie domeny zrédlowe ZWIERZE oraz PTAK
(SKRZYDLA) za sprawa metafory czasownikowej (npumuanacs
3uMma, npusremena) do metaforycznego zobrazowania domeny do-

%5 Leksem npumuamsca ‘poruszac sie z duza predkoscia, przypedzié, przygalopowac’
ze wzgledu na dynamike ruchu przewaznie stosowany jest w odniesieniu do koni
(por6éwnaj: Jlomaau MYaInCh BO Bech Bo3yX. C/108apb COBPEMEHHO20 PYCCKO20
AumMepamypHo20 23vlka, T. 6, pex. B. Uepnsbiueés, MznarenserBo Akazemun Hayk
CCCP, MockBa 1950—19635, s. 1408).
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celowej ZIMA. Jest to polimetafora inkorporacyjna jednotypowa bi-
narna zoomorficzno-zoomorficzna ze wzgledu na obecno$¢ modelu
metaforycznego ZWIERZE — ZIMA (zoomorficzna; cecha wsp6lna
— galopowanie) oraz PTAK (SKRZYDLA) — ZIMA (zoomorficzna;
cecha wspélna — latanie). Mamy tutaj przyklad zewnetrznej laczli-
wosci wzorcow metaforycznych — dwie projekcje metaforyczne kon-
tekstualne.

2.1.2.ROZNOTYPOWA POLIMETAFORA INKORPORACYJNA
2.1.2.1.ROZNOTYPOWA POLIMETAFORA INKORPORACYJNA BINARNA

ROZNOTYPOWA POLIMETAFORA INKORPORACYJNA BINARNA ANTROPOMORFICZ-
NO-ARTEFAKTUALNA CZLtOWIEK — ZAMIEC (METEJIb) + CYGANSKIE SKRZYPCE —
ZAMIEC (METEJ1b)

[18] IL1aueT MmeTesb, KaK Placze zamieg, jak cyganskie
IBITAHCKASI CKPUIIKA. skrzypce.
(Ecenwnn, ITrauem memens, kax (Jesienin, Placze zamied, jak cy-
Ubl2QHCKASL CKPUNKQ) ganskie skrzypce)

Za sprawg dwoch domen zrédlowych CZEOWIEK oraz CYGANSKIE
SKRZYPCE wykorzystanych do opisu jednego konceptu ZAMIEC
(METEJIb) wystepuje tutaj polimetafora inkorporacyjna réznotypo-
wa binarna artefaktualno-antropomorficzna. Zastosowano metafore
konceptualng CZLOWIEK — ZAMIEC (METEJIB) (antropomorficz-
na; cecha wspolna — placz) oraz INSTRUMENT MUZYCZNY (CY-
GANSKIE SKRZYPCE) — ZAMIEC (METEJIb) (artefaktualna; cecha
wspolna — melodia, glos). Obserwujemy ponadto nalozenie metafory
na poroéwnanie oraz zewnetrzna taczliwo$¢ wzorcow metaforycznych
— wystepuja one kolejno jeden po drugim.

ROZNOTYPOWA POLIMETAFORA INKORPORACYJNA BINARNA FITOMORFICZNO-AN-
TROPOMORFICZNA ROSLINA — SNIEG + CZLOWIEK — SNIEG

[19] YaxHeT cHer u GoIeH Wiednie $nieg i choruje na
MAJIOKPOBbEM anemie
B BeTOouKax GeCCHIbHO CHHUX W galazkach bezsilnie sinych
KT, zyl.
(ITacrepuak, Mapm) (Pastiernak, Marzec)

Wykorzystano tutaj dwie domeny zrédtowe ROSLINA oraz CZEO-
WIEK za sprawa metafory czasownikowej (waxnem cuer u 60.1en)
do metaforycznego zobrazowania domeny docelowej SNIEG. Jest to
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polimetafora inkorporacyjna roéznotypowa binarna fitomorficzno-
-antropomorficzna ze wzgledu na obecno$¢ modelu metaforycznego
ROSLINA — SNIEG (fitomorficzna; cecha wspdlna — utrata $wie-
zoSci [zywotnosci]; dla rosliny to wiedniecie, a dla $niegu — topnie-
nie) oraz CZEOWIEK — SNIEG (antropomorficzna; cecha wspolna
— chorowanie, anemia, blados¢ skory). Jest to przyklad zewnetrzne;j
laczliwosci wzorcow metaforycznych — projekcje metaforyczne obok
siebie.

ROZNOTYPOWA POLIMETAFORA INKORPORACYJNA BINARNA FITOMORFICZNO-
-ARTEFAKTUALNA WINOGRONA — GRAD + SREBRO — GRAD

[20] Kaunysio He6O THEBOM rpoMa, Zakolysato niebo gniewem

MeTHys1aCh MOJIHUSI — U TPaJ, gromu,

B Bose 3ampshIraJ y mapoma, Cisnal piorun — i grad

Kak cepeGpHuCTBIii BHUHOTPAJ. W wodzie zaczal skakac przy
(CepepsinuH, I'pad) promie,

Jak srebrzyste winogrona.
(Siewierianin, Grad)

Wykorzystano tutaj dwie domeny zrodlowe OWOC (WINOGRONA)
oraz SREBRO do metaforycznego zobrazowania konceptu GRAD.
Jest to polimetafora inkorporacyjna réznotypowa binarna fitomor-
ficzno-artefaktualna z powodu obecnoSci metafory konceptuanej
(OWOC) WINOGRONA — GRAD (fitomorficzna; cecha wspolna —
ksztalt i kolor) oraz (METAL) SREBRO — GRAD (artefaktualna; ce-
cha wspdlna — blask). Ze wzgledu na kryterium laczliwos$ci modeli
metaforycznych wystepuje tutaj laczliwo$¢ wewnetrzna, poniewaz
jedno wyrazenie stanowi projekcje dwoch metafor konceptualnych
(cepebpucmutii sunoepad). Obserwujemy nalozenie metafory na po-
rOwnanie.

ROZNOTYPOWA POLIMETAFORA INKORPORACYJNA BINARNA ARTEFAKTUALNO-
-NATUROMORFICZNA PERLY — SNIEG + OGIEN — SNIEG

[21] B skemMuyrax ropsT Gepes3kmu, W perlach plona brzézki,
YepHO-TOJIbIE BUEPA. Czarno-gole wezoraj.
(Bprocos, ITepeulil cHez) (Briusow, Pierwszy $nieg)

Wystepuja tutaj dwie domeny Zrodlowe PERLY i OGIEN oraz jedna
domena docelowa SNIEG. Jest to wiec polimetafora inkorporacyjna
roznotypowa binarna artefaktualno-naturomorficzna ze wzgledu na
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obecno$é metafory konceptualnej PERLY — SNIEG (artefaktual-
na; cecha wspdlna — blask, kolor) oraz OGIEN — SNIEG (naturo-
morficzna; cecha wspolna — blask; metafora czasownikowa 2opsam
Oepe3ku). Ma miejsce laczliwo$¢ wewnetrzna, poniewaz w jednym
wyrazeniu wystepuja dwie metafory konceptualne.

2.1.2.2. ROZNOTYPOWA POLIMETAFORA INKORPORACYJNA TERCJALNA

ROZNOTYPOWA POLIMETAFORA INKORPORACYJNA TERCJALNA ARTE-
FAKTUALNO-NATUROMORFICZNO-ARTEFAKTUALNA SREBRO — SNIEG +
OGIEN (PLOMIEN) — SNIEG + CEKINY — SNIEG

[22] CepeGpo, orau u 6aecTKu, — Sreb}'oz ogien i cekiny, —
Llesbii Mup U3 cepeépa! Caly swiat ze srebr?l! )
(Bpiocos, ITepeviil crez) (Briusow, Pierwszy $nieg)

Wykorzystano domene zZrodlowa SREBRO, OGIEN (PLOMIEN) oraz
CEKINY do metaforyzacji konceptu SNIEG. Z tego powodu moze-
my moéwié o polimetaforze inkorporacyjnej réznotypowej tercjalnej
artefaktualno-naturomorficzno-artefaktualnej. Wystepuja tutaj trzy
metafory konceptualne: SREBRO — SNIEG (artefaktualna; cecha
wspolna — blask), OGIEN (PLOMIEN) — SNIEG (naturomorficzna;
cecha wspdlna — blask) i CEKINY — SNIEG (artefaktualna; cecha
wspolna — blask). Ma tez miejsce zewnetrzna taczliwo$¢é modeli me-
taforycznych.

ROZNOTYPOWA POLIMETAFORA INKORPORACYJNA TERCJALNA FITOMORFICZNO-
ANTROPOMORFICZNO-ZOOMORFICZNA PRZEBISNIEG — ZAMIEC (BbIOTA) + CZLO-
WIEK — ZAMIEC (BbIOTA) + ZWIERZE (RYK) — ZAMIEC (BbIOTA)

[23] ITycTh BhIOTA GestoIBET Niech zamie¢ przebisniegi
MeTeT, — zamiata, —

B3peser; 1 pa3BepHET CBOU Zaryczy; i rozwinie swoj zwoj.
CBUTOK. (Bielyj, Rozpacz)

(Besbrit, Omuasmve)

Za sprawa trzech domen zrédlowych PRZEBISNIEG, CZEOWIEK
oraz ZWIERZE (RYK) wykorzystanych do opisu jednego koncep-
tu ZAMIEC (BBIOT'A) wystepuje tutaj polimetafora inkorporacyjna
roznotypowa tercjalna fitomorficzno-antropomorficzno-zoomorficz-
na. Odkrywamy tez trzy metafory konceptualne: PRZEBISNIEG —
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ZAMIEC (BBIOT'A) (fitomorficzna; cecha wspolna — ksztalt, kolor),
CZEOWIEK — ZAMIEC (BBIOTA) (antropomorficzna; cecha wspol-
na — czynno$¢ zamiatania), ZWIERZE (RYK) — ZAMIEC (BbIOTA)
(zoomorficzna; cecha wspolna — ryczenie).

Ma tu miejsce powigzanie zewnetrznej (8bto2a 6beaougem memem
+ e3pegem — projekcje kontekstualne) i wewnetrznej (8vroza
b6enousem memem — jedno wyrazenie i dwie metafory konceptualne)
laczliwosci wzorcow metaforycznych.

ROZNOTYPOWA POLIMETAFORA INKORPORACYJNA TERCJALNA ZOOMORFICZNO-
-ATREFAKTUALNO-ANTROPOMORFICZNA PAJAC (MASKARADOWY) — SNIEG + STROJ
BLAZNA — SNIEG + MUCHY (BIALE) — SNIEG

[24] OnaTh 9TH Gesibie MyXH, Znowu te biale muchy,

U KpbIly, ¥ CBATOYHBIH JIE, I dachy, i Bozonarodzeniowy

U tpy0B5l, U JIec JIOTIOYyXHUH dziadek,

IIyroM MacKapaxHbIM OJe€T. I kominy, i las klapouchy
(ITacrepuaxk, HHeil) W pajaca maskaradowego

ubrany.
(Pastiernak, Szron)

W niniejszym fragmencie wykorzystano domene zrédlowa MU-
CHY (BIALE), STROJ BLAZNA oraz PAJAC (MASKARADOWY)
do metaforyzacji konceptu SNIEG. Z tego powodu mozemy mowié
o polimetaforze inkorporacyjnej réznotypowej tercjalnej zoomor-
ficzno-artefaktualno-antropomorficznej. Wystepuja tutaj trzy meta-
fory konceptualne: MUCHY (BIALE) — SNIEG (zoomorficzna; cecha
wspolna — ksztalt, wielo§¢), STROJ BLAZNA — SNIEG (artefaktual-
na; cecha wspdlna — funkcja i ksztalt) oraz PAJAC (MASKARADO-
WY) — SNIEG (antropomorficzna; cecha wspélna — ksztalt). Obser-
wujemy tu zewnetrzng laczliwos¢ wzorcow metaforycznych.

2.2, POLIMETAFORYCZNY WZORZEC KORELACYJNY

Polimetaforyczny korelacyjny wzorzec metaforyczny stosowany bywa
do opisu (powigzanych ze soba znaczeniowo) dwoch lub wiecej ZJA-
WISK PRZYRODY. Przyjmujac za kluczowa zalezno$¢ miedzy dome-
ng zrodlowa i docelowa tych ZJAWISK PRZYRODY, mozna go zilu-
strowa¢ wzorem: X to Y + X to Y, ... + X to Y, gdzie X — domena
docelowa, a Y — domena zrod}owa np LOD to KOLCE + SNIEG to
OGIEN ... + ZIMA to J EDZA.
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2.2.1.ROZNOTYPOWA POLIMETAFORA KORELACYJNA

W zebranym materiale analitycznym przewazaja polimetafory r6zno-

typowe.
2.2.1.1.ROZNOTYPOWA POLIMETAFORA KORELACYJNA BINARNA

ROZNOTYPOWA POLIMETAFORA KORELACYJNA BINARNA ANTROPOMOR-
FICZNO-ARTEFAKTUALNA CZEOWIEK (CZARODZIEJKA) — ZIMA + FREDZ-
LE — SNIEG

[25] Yapoaeiikoo 3uUMOI0 Przez czarodziejke Zime
OxoJyiioBaH, JieC CTOUT — Zaczarowany, las stoi —
U o cCHE:KHOM 6axpoMoIo, I pod $nieznymi fredzlami,
HermnoBu:xHO0, HEMOIO, Nieruchomym, niemym,
YymHOM KU3HBIO OH OJIECTHT. Cudownym zyciem blyszczy.
(TroTueB, Yapoodetikoro 3umoro (Tiutczew, Przez czarodziejke Zime
0K0.1008aH /1ec cmoum) zaczarowany las stot)

Wystepuje tutaj polimetaforyczny wzorzec korelacyjny, poniewaz
opisowi podlegaja dwa ZJAWISKA PRZYRODY — ZIMA i SNIEG
(dwie domeny docelowe). Mozna wskaza¢ metafory konceptualne
CZLOWIEK (CZARODZIEJKA) — ZIMA (antropomorficzna; cecha
wspoélna — czarowanie) + FREDZLE — SNIEG (artefaktualna; cecha
wspolna — ksztalt), a wiec jest to polimetafora korelacyjna réznoty-
powa — antropomorficzno-artefaktualna.

Obserwujemy tu przyklad zewnetrznej taczliwosci wzorcow meta-
forycznych, poniewaz w bliskim kontekscie znajduja sie dwie projek-
cje metaforyczne znaczeniowo powigzane.

ROZNOTYPOWA POLIMETAFORA KORELACYJNA BINARNA ANTROPOMORFICZNO-
-ARTEFAKTUALNA CZtOWIEK — ZAMIEC (METE/Ib) + BIALE GWOZDZIE — SNIEG

[26] Ax, meTesh Takas, IPOCTO Ach, zamie¢ taka, po prostu niech
4epT BO3bMU! to diabli porwa!
3a0uBaeT KpbIITy 0eIbIMU Whija w dach biale gwozdzie.
IBO3JbMMU. (Jesienin, Ach, zamieé taka, po pro-
(Ecenun, Ax, memenv maxas, stu niech to diabli!)

npocmo uepm 803bmu!)

Ze wzgledu na obecno$¢ dwoch domen docelowych ZAMIEC (ME-
TEJIb) oraz SNIEG jest to kolejny polimetaforyczny wzorzec, obraz
dwbch zjawisk przyrody. Jedno wyrazenie metaforyczne stanowi re-
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zultat jednoczesnej projekceji dwoch wzorcow metaforycznych: CZEO-
WIEK — ZAMIEC (METEJIb) (oparty na podobienistwie funkcjonal-
nym) oraz BIALE GWOZDZIE — SNIEG (podobienstwo ksztaltu),
dlatego jest to polimetafora korelacyjna réznotypowa antropomor-
ficzno-artefaktualna.

Przyklad ilustruje wewnetrzng laczliwo$¢ wzorcow metaforycz-
nych, poniewaz jedno wyrazenie metaforyczne stanowi rezultat row-
noczesnej projekcji dwoch wzorcow metaforycznych.

2.3.ROZNOTYPOWA POLIMETAFORA KORELACYJNO-INKORPORACYJNA
TERCJALNA

W rosyjskim dyskursie poetyckim pojawiaja sie réwniez polaczenia
metaforycznego modelu korelacyjnego z inkorporacyjnym.

ROZNOTYPOWA POLIMETAFORA KORELACYJNO-INKORPORACYJNA TERCJALNA
ANTROPOMORFICZNO-ARTEFAKTUALNO-NATUROMORFICZNA CZtOWIEK — ZASPA
SNIEZNA + KORONKA — SNIEZYCA (MYPTA) + DYM — SNIEZYCA (NYPTA)

[27] CpbIBaeTcsa: KUIUT Cyrpoo, Obrywa sie: burzy sie zaspa
IIyproBpIM Kpy:KeBOM $niezna,
KJIOKOYET, Sniezycowa koronka
IIyproi oKypuBaer Jio0, bulgoce,
3aBbeTCs B HOYb U IPOXOX0YeT. Sniezyca odymia czolo,
(Bessrit, OmuasaHwve) Zwinie sie w noc i porechocze.

(Bielyj, Rozpacz)

Jest to kolejny przyklad polimetafory korelacyjnej z powodu obec-
nosci dwoch domen docelowych ZASPA SNIEZNA oraz SNIEZYCA
(ITYPT'A). Wystepuja tutaj rowniez dwie polimetafory inkorporacyj-
ne z uwagi na wykorzystanie kilku domen zrédlowych (cpvieaemes:
xunum, npoxoxouem) do metaforycznego odzwierciedlenia do-
meny docelowej ZASPA SNIEZNA oraz dwoch domen zrédlowych
(kpyoscesom wnoxouem, oxypusaem .n060) dla domeny docelowej
SNIEZYCA (ITYPTA). W tym przypadku inkorporacyjne modele s3
czescia korelacyjnego wzorca metaforycznego.

Z uwagi na metafore konceptualng CZLOWIEK — ZASPA SNIEZ-
NA (antropomorficzna; cecha wspdélna — czynno$¢: burzenie sie,
$émiech), KORONKA — SNIEZYCA (ITYPTA) (artefaktualna; cecha
wspolna — ksztalt), DYM — SNIEZYCA (ITYPTA) (naturomorficzna;
cecha wspoélna — ksztalt, kolor; metafora czasownikowa — czynno$é
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odymiania: ITyproii okypusaem j100) jest to przyklad polimetafory
antropomorficzno-artefaktualno-naturomorficzne;j.

Poniewaz w niedalekim sasiedztwie (kontekscie) wystepuje kilka
metaforycznych projekeji powiagzanych znaczeniowo, méwimy o ze-
wnetrznej laczliwosci modeli metaforycznych.

PODSUMOWANIE

W analizowanym materiale poetyckim wyr6zniono monometafory
i polimetafory. Wsr6d monometafor (jedna metafora konceptualna)
wystepuja:

— artefaktualne,

— antropomorficzne,

— zoomorficzne,

— naturomorficzne,

— fitomorficzne.

Polimetafory podzielono na inkorporacyjne (stosowane do opisu
jednego zjawiska przyrody — jedna domena docelowa) i korelacyjne
(stosowane do opisu dwoch lub wiecej zjawisk przyrody — dwie lub
wiecej domen docelowych). W zebranym materiale wystepuja poli-
metafory:

1) inkorporacyjna jednotypowa binarna:

— artefaktualno-artefaktualna (SNIEG),

— zoomorficzno-zoomorficzna (ZIMA);

1a) inkorporacyjna ré6znotypowa binarna:

— antropomorficzno-artefaktualna (ZAMIEC/METEJIB),

— fitomorficzno-antropomorficzna (SNIEG),

— fitomorficzno-artefaktualna (GRAD),

— artefaktualno-naturomorficzna (SNIEG);

1b) inkorporacyjna réznotypowa tercjalna:

— artefaktualno-naturomorficzno-artefaktualna (SNIEG),

— zoomorficzno-artefaktualno-antropomorficzna (ZAMIEC/
BBIOTA);

2) korelacyjna réznotypowa binarna:

— antropomorficzno-artefaktualna (ZIMA+SNIEG),

— antropomorficzno-artefaktualna (ZAMIEC/METEJIb+SNIEG);

3) korelacyjno-inkorporacyjna réznotypowa tercjalna:

— antropomorficzno-artefaktualno-naturomorficzna (ZASPA
SNIEZNA/CYTPOB+SNIEZYCA/IIYPTA).
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WNIOSKI

Analiza byla prowadzona z punktu widzenia lingwistyki kognitywnej
i wykazala obecnos¢ dwoch typow metafor: prostych, czyli monome-
tafor oraz zlozonych, czyli polimetafor.

Jak pokazuje analiza, metafory odnosza sie do bieli, wyrazanej po-
przez jej odcienie, na przyklad: biale muchy czy tez biale ptaki lub
szarawy dym. Biel jest zaré6wno statyczna — dzieki bialym kwiatom
(rumianku, wiéni, przebiéniegu, jabloni, czeremchy), kredzie, wa-
cie — jak i dynamiczna, odnoszaca sie do ptakéw, czy innych zwierzat
(koni, wilkéw). W modelowaniu metaforycznym zostala uchwycona
dynamika i statystyka przyrody.

Poprzez odniesienie do przykrycia, powtoki (plaszcz, firanka, ca-
tun) metafory podkreslily tajemniczo$¢ opisywanej bialej pory roku.
Przyklady wykazaly, ze uroku bieli dodaje rowniez jej blask, stad cze-
ste sa odniesienia do srebra, cekinoéw. Nie umknela uwadze kreatyw-
no$¢ zimy, funkcja upiekszania terenu poprzez rzezbienie w bieli czy
tez zdobienie wzorami szyb.

W dynamike zimy wpisuja sie takze odglosy $nieznej zamieci przy-
pominajace ludzki placz, dzwiek skrzypiec, traby czy ryk zwierzecia.
Nie umkneta uwadze utrata zywotnosci $nieznego puchu — topnienie
w konfrontacji z wiednieciem roélin.

W metaforycznym modelowaniu konceptu SNIEG, ZAMIEC
(SNIEZYCA), MROZ, SZRON, LOD, ZASPA SNIEZNA, GRAD, ZIMA
w rosyjskim dyskursie poetyckim wérod polimetafor wyrdézniono in-
korporacyjny i korelacyjny model metaforyczny, uzalezniony od do-
meny docelowej i Zzrodlowej. Stwierdzono znaczna przewage polime-
tafor kontekstualnych (zewnetrznych) nad wewnetrznymi.

Duzy procentowy udzial artefaktualnej metafory w dyskursie po-
etyckim zapewne wynika z powszechnego charakteru wiedzy o przed-
miotach. Niemala produktywno$¢ antropomorficznych konceptu-
alnych modeli metaforycznych wiaze sie z naturalng sklonnoscia
czlowieka do opisu i oceniania otaczajacego Swiata poprzez pryzmat
wlasnego Ja.

Przedstawiona analiza jest wprowadzeniem do szerszych badan,
ktore moga przyczynié sie do wyrdznienia dodatkowych modeli me-
taforycznych, co w perspektywie prowadzitoby do wyciggniecia kolej-
nych wnioskoéw dotyczacych sposobéw modelowania metaforyczne-
go w jezyku poetyckim. Widzimy mozliwoé¢ dalszych badan przede
wszystkim w obrebie polimetafor korelacyjnych oraz korelacyjno-
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-inkorporacyjnych. Dokladniejszego zbadania wymaga wewnetrz-
na laczliwo$¢ modeli metaforycznych, wplyw jednoczesnej projekcji
kilku metafor konceptualnych na semantyczny obraz ZJAWISKA
PRZYRODY.

Poruszono zagadnienia rozbudowujace teorie metafory, przede
wszystkim dzieki ustaleniu sposob6éw metaforyzacji konceptow ZJA-
WISKO PRZYRODY w dyskursie poetyckim z perspektywy lingwisty-
ki kognitywnej i lingwokulturologii. Przedstawione podej$cie naszym
zdaniem pozwala uwidoczni¢ kreatywna funkcje metafory, polega-
jaca na tym, ze metafora ukierunkowuje nasze poglady, akcentujac
pewne cechy i jednoczesnie odsuwajac na drugi plan inne, a przez to
wzbogaca wiedze o $wiecie.

Jak sie okazuje, zapis werbalny jest kluczem do zrozumienia my-
§lenia czlowieka, a ujecie konceptualne pozwala na wprowadzenie
do wiedzy uporzadkowania poprzez klasyfikacje. Ponadto koncepty
i dyskurs poetycki nieodlacznie wiaza sie ze stala wspoélzaleznoscia
jezyka i kultury.
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1. BBEAEHME

B 711060M ecTeCTBEHHOM SI3bIKE CYIIECTBYET PsJI JIEKCUUYECKUX eIU-
HMUII, He UMEIOINX SKBUBAJIEHTOB B JIPYTUX A3BIKOBBIX CHCTEMaX. ITO
fIBJIEHHE CBA3aHO C MHO>KECTBOM JIMHTBUCTUYECKUX U BHEJIUHIBU-
CTUUYeCKUX (PaKTOPOB. B OT/ie/IbHBIX A3bIKAX BCTPEUAIOTCA A3BIKOBBIE
eIUHUIIBI, UMEIOIHe KyJIbTYPHYIO OCHOBY, TaK KaK OHU COIIPSKEHBI
¢ ucropuei, 06pIYasAMU, ONBITOM JJAHHOTO HApOJla U, B YaCTHOCTH,
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C €ro sI3bIKOBOW KapPTHHON MHUpa. ITU €IMHUIBI 0COOEHHO 3aMeT-
HBI IIPU COTIOCTABJIEHUH JIFOOBIX A3BIKOB, COCTABJIEHUH JABYA3BITHBIX
Y MHOTOSI3BIYHBIX TOJIKOBBIX WJIM (PPA3€0JIOTUUECKUX CI0Bapei, 00-
YYeHUH WHOCTPAHHBIM SI3bIKaM U IIEPEBOYECKON paboTe.

[TpoGsemMa HaJMWMYUs WJIN OTCYTCTBUS SKBUBAJIEHTHOCTU JIEK-
CUK{ B PasHbIX A3BIKAX JABHO NPUBJIEKAET BHHUMAHHE HCCJIEO0-
BaTesieli. B IleHTpe BHHUMAaHUs y4e€HbBIX, KaK MPaBUJIO, HAXOIUJI-
cs hpas3eosIOTHYECKUH IIJIAaCT A3bIKA M €r0 HelepeBOJUMOCTh, TO
€CTh HEBO3MOXKHOCTD IIepeBO/Ia Ha APYTOU A3BIK €IUHUIIBI TEKCTA
C OITMHAKOBBIMHU 00PAa3HBIMHU, SKCIIPECCUBHBIMH, CEMAHTHIECKIMH,
CTHJINCTUYECKUMHU U CTPYKTYPHBIMH ocobeHHOCTAMU'. [IpakTmka
IepeBo/ia U MPenoIaBaHus MOKa3bIBAIOT, OHAKO, UTO O€35KBUBaA-
JIEHTHOCTB MOJKET KacaThCs JII0OOT0 YPOBHS CHUCTEMBI sI3bIKa. Beite
3a Eprenmem M. BepemaruueiMm u Burtanuem I'. KoctomapoBsim
00bEKTOM HAIIlEr0 aHAIM3A CTAJIN «CJIOBA, IJIAH COJIEpIKaHUA KO-
TOPBIX HEBO3MOKHO COIMOCTAaBUTh C KAKUMU-JTNO0 MHOA3BIYHBIMU
JIEKCHYECKUMH MOHATUAMU [...]. Takue cioBa B CTPOTOM CMBICTIE
HeIlepeBOAUMBI»>.

B Hamem ucciieZfoBaHNY Ha MaTepraie y4eOHBIX ITOCOOUH 1 yueb-
HUKOB II0 PyCCKOMY fI3bIKY KaK HHOCTPAHHOMY?, a TaK:Ke Ha OCHOBE
SI3BIKOBOM MHTYUITUU U KOPITYCHBIX JIAHHBIX ObLIH COOPaHbI, TpOaHa-
JIN3UPOBAHBI U KJIACCU(PUIIMPOBAHBI IPUMEPHI CIIeUPUIECKUX CJIOB,
BBIpaKEHUU U dpas, 111 KOTOPHIX OTCYTCTBYIOT IlepeBOIHbIE KOM-
MYHUKATHUBHBIE KOPPEJIATHI B HEMEIIKOM U IIOJIBCKOM f3BIKaX, UTO,
B CBOIO 0Y€PE/Th, 00YCIOBJIEHO I3BIKOBBIMU peTUAMU. FIMeHHO HaIl
Te3aypyc cTas 6a30¥ /IJIsl aHAIN3a U HAMFCAHUS HACTOSIIIEN CTaThH.

2. METOAONOIMNMYECKUE ACNEKTDI

TeOpeTquCKOﬁ OCHOBOM HAIIIETO Hccijieg0oBaHuA OBILIIO Ipearrojio-
JKeHue O TOM, 4TO yqe6Hb1e mocoousa u APyrue fuIaKTU4eCKrue Mmare-
PHUaJIbI 110 PYCCKOMY A3bIKY KaK HHOCTPAHHOMY COAEepzKaT OI'POMHOE

1 C. Bmaxos, C. ®nopuH, Henepegodumoe 6 nepesode, MexayHapOIHbIE OTHOIIIE-
Hus1, MockBa 1980, c. 179.

2 E.M., Bepemarus, B. . Kocromapos, A3vik u kyabmypa: Jlunzgocmparosedetiue
8 NPenodasaHull PYccKo2o A3blka Kax UHOCMPAaHHO20, Pycckuil si3p1K, MOCKBa
1990, C. 43.

3 B TeyeHHWe HAIlEH IeJaTOTUYECKON EATETHHOCTH MbI PabOTaIH ¢ CAMBIMU Pa3-
HBIMU yUeOHBIMH MTOCOOUAMU U yueOHUKAaMHU, U3AaHHbIMU B Poccuu, 'epmanun,
IMospie u Apyrux crpanax. VX mepevyeHs /laeM B KOHIIE CTaThH.
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KOJIMYECTBO HEITePEBOTUMBIX JIEKCUUECKHX €JTMHUI], KOTOPbIE BbI3bI-
BaIOT 0COOYIO TPY/THOCTH B IIPOIIECCE ITPEIOIaBAHMUsI PYCCKOTO sI3bIKa
KaK MHOCTPAHHOTO. ABTOPBI Y4eOHUKOB, BJIa/Ies WJIN HE BjIajiest poj-
HBIM SI3BIKOM YYaIUXCs, 3a9aCTyI0 BKJIIOUAIOT B OT/EJIbHBIE 3a/1a-
HUs TaKHE CJI0BA, BEIPAYKEHMU S, TIPEJIJIOKEHUS U TEKCThI, KOTOPBIE 10
XOJIy peayin3aliiy yIPpaKHEHUH TPEOYIOT OT yUHUTEJIST 0c0O0TO 00BsAC-
HEHUs, BHUMAaTEJIbHOHN ITOJTOTOBKH YPOKA U JIOMIOJTHUTEIbHBIX Ma-
TepuayioB. OOBIYHO BCE BTH YCHJIUS 3aMeJIAIOT YIeOHBIN MPOoIiece,
a BKJIIOUEHHE HENEePEBOUMBIX €JIMHUI] A3bIKa B AKTUBHBIH JIEKCH-
YeCcKHUU 3alac yYeHHKa OTHUMAaeT OYeHb MHOTO BPEMEHH W WHOT/A
SIBJIAETCS NMIPAKTHYECKU HEBO3MOKHBIMA.

OpHOM U3 TieJIed NCCyIeIOBaHus ObLIIO COCTaBJIEHHE TIEPEUHS TEX
€IMHUI] PYCCKOTO SI3bIKa, KOTOPHIE COCTABJISIOT OCOOYIO CJI0KHOCTH
JUIsT HEMEIKON M TOJIbCKOUM ayauTopuil ydamuxcsa. C 3TOU 1eJIbIo
ObUIN anpOOMPOBAHbBI pPa3INYHble yueOHble MTOCOOUS 10 PyCCKOMY
SI3BIKY KaK MHOCTPAHHOMY, KOTOPbIE HCIIOJIb30BAJI aBTOPHI HACTO-
AIIEeN cTaThbU B TEUEHHE IOCJIEHUX 20 JIeT. Bce mpuMepsl Hemepe-
BOJIMMBIX €JIMHUIIL SI3bIKA BBIITUCHIBAJIMCH B XOI€ TIOJITOTOBKU U IIPO-
BeJIEHUS YPOKa, 3aTeM ITPOBEPSJIUCH B YYEOHBIX TPYIIIIax Ha Pa3HBIX
VPOBHSIX BJIaJIeHUsT S3BIKOM. TakuM 00pa3oM BO3HHK Te3aypycs,
(parmMeHTHl KOTOPOTO OYAyT NMPUBOJUTHCA B KauyeCTBE MPUMEPOB
B JIAHHOM TEKCTE.

Brifesienne u uccaemoBaHre 0€35KBUBAJIEHTHON JIEKCUKU OBLIO
MIPOIUKTOBAHO HECKOJIbKUMU (haKTOpaMHu. Bo-TIepBhIX, IpeICTaBIIsIs
pe3y/IbTaThl HAIIEro aHaJIM3a, Mbl XOTEJIM 00PaTUTh BHUMAaHUE Y-
TeJIed W TIOTeHITUAIBHBIX aBTOPOB ITOCOOUH U yueOHbIX MaTEPHATIOB
Ha Te MOMEHTHI IIpollecca MPenoaBaHusA, KOTOpPble TPEOYIOT 0CO-
OBIX KOMMEHTAPHEB U TOJITOTOBKU. BO-BTOPBIX, MBI HAJIEEMCS, UTO
HCCJIeJIOBaHNE TTPUHECET IMPAKTHYECKYI0 U TEOPETHYECKYIO IOJIb3Y
YUHUTEIAM U aBTOPAM IMOCOOUU 1O JIIOOOMY MHOCTPAHHOMY SI3BIKY.
B-TpeThux, MbI XOTETU 00PATUTHCA K TEMATHKE O€39KHUBAIEHTHOCTH
B HOBBIX peasiusAx 00pa30BaHUs U MEHSIONIEHNCS 11eJIEBO ay/TUTOPH-
el yJanuxcs.

4 CylecTByeT IpylIia CJIOB, KOTOPbIe OUeHb OBICTPO YCBAWBAIOTCS, HO 3TO KaK
NIPAaBUJIO 3aUMCTBOBAHUSA U3 PYCCKOTO fA3BIKA, CYIIECTBYIOLUE B POJHOM fA3bIKe
yJalerocs, HaIp., lapb, MaTpelllka, IJlepKoBb U Jp.

5 ABTOpaMH, HE3aBHCHMO JADYI OT /pyra, ObUIM HaKOIJIEHBI INPOOJIEMHBIE
(be3oKBUBaJIEHTHBIE) A3BIKOBBIE €AMHUIBI. B pesysbrare OBLT MOJIyUEH KOPIIYC,
BKJIIOYAIONTUH B cebs1 OKOJIO CTa CJIOB U BBIPAYKEHUH.
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3.B KPYTY NOHATUN

BBesieHre U 3akpeIuieHHE JIEKCHUYECKUX €IUHUI] C HAI[UOHAJIb-
HO-KYJIBTYPDHOH CEMAaHTHUKOW U HX IPAKTUYECKOe HCII0JIb30BaHUE
B PeYEBOU MPAKTHKE — 3TO 00sA3aTETbHBIA HJIEMEHT JIMHTBOJUAK-
TUYECKOTO IPOIecca, I1eJIbI0 KOTOPOTO SABJIAETCA CPeIU APYTUX BOC-
co3zianue ¢pparMeHTOB A3BIKOBOM KapTHUHBI MUpA JAaHHOTO Hapoza.
Peasinu cTpanbl n3y4aeMoro A3bIKa U3/]laBHA BXOJAT B COCTaB pa3-
JIMYHBIX YIeOHBIX MATEPUAJIOB U IPEMNOJIAI0TCS BO BpeMs JII0O0TO
Kypca HHOCTPAHHOTO sI3bIKA UyTh JIU HE C IEPBOTO YPOKa (3TUKETHBIE
dbpasbl, pa3dHOOOpa3HbIE OHUMBI U T.J.). B OCHOBHOM 3TO

CJIOBa U CJIOBOCOYETAHUsI, 0603HAYAIOIIHE TIPEAMETHl MAaTEPUAIBHON U IyXOB-
HOM KyJIbTYPbI, HCTOpUUECKHE (DAKTHI U COOBITHSA, XapaKTEPHBIE /IS OTIPE/IeIIEH-
HOT'O 3THUYECKOTO coobIecTBa (HAI[UU, HAPOHOCTH) U HE UMEIOIe SKBUBa-
JIEHTA B UHBIX S3bIKAX®.

OTH A3BIKOBBIE €IUHHUIIBI CTAIM OOBEKTOM HAYYHBIX HCCIIEIOBAHUI
JIMHTBUCTOB U TOJIYYWJIU P/ TEPMHUHOJIOTUYECKUX OIIPe/IeJIEHUN.
B OCHOBHOM B COBpPEMEHHOM A3BIKO3HAHUMU I10 OTHOIIEHUIO K STUM
€IMHUIIAM HCIIOJIB3YIOTCSA TaKye TEPMUHBI, KaK KyJIbTYpEMa, JIMHTBO-
KyJIbTypeMa, 3THO¢pa3a WIN — M0 OTHOIIEHHIO K IeJION TPYIIIe 3THX
c10B — (hOHOBAs JieKcuKa. V3-3a X MHOTOUMCJIEHHOCTU U Pa3HOPOJ-
HOCTHU TIPUHATO pa3pabaThIBaTh KaacCU(PUKAIUH 10 CAMBIM Pa3HBIM
acriektaM. VceeoBaTesy BhIZIETIAIOT KyJIbTYPOJIOTUYECKHE ACTIEKTHI
(MarepuasbHBIE ACIIEKTHI KyJIBTYPbI, UTHTEPTEKCTYaJIbHbIE ACIIEKTHI,
KyJIbTypHBIE CHMBOJIbI)’, HOMUHATUBHBIE (HA3BAaHUSA ITOBCETHEBHBIX
MIpeAMETOB, HA3BAHUSA MTPOJIYKTOB MUTAHMUS, HA3BAHUS YaCTEH OJ1eK-
ZIbl, OTIFICAHUE JIEATEIBHOCTHA YeJIOBeKa)®, /IeIAT peayiny Ha MaTepu-
asibHble (Ha3BaHUsA OJIIOJI, OZIEXK/bI U T.J.) U COIMATBHO-UCTOpUYE-
ckue’. B mpernogaBaHUU MHOCTPAHHOTO S3bIKA MPEIaraeTcs TakKe
KJ1accuduKaIus, B KOTOPOH CJIydau OTCYTCTBHUS TIEPEBOTHBIX KOMMY-
HUKATUBHBIX KOPPEJIATOB JEJIATCA Ha TaKHe TPYIIIBI, KaK:
— KYJIbTYPEMBI;

¢ JI.C. Bapxyzmapos, A3btk u nepesod (Bonpocwvt obwell u uacmuoil meopuu nepe-
600a), MeskyHapoiable OTHOLIEHMs:, MOCKBa 1975, C. 95.

7 M. flckot, OmpadiceHue Ha KYAMYypPHU KOMNOHeHMU 868 Ppaszeoo2uiHume eou-
Huyu, bearapcku e3uk (2), Cobus 2019, ¢. 93—106.

8 E. HemxoBa, ®paseoso2usamu ¢ 06pazHu eaemeHmu om HapooHus 6um, ,HayaHu
TPyZOBe Ha PyceHCKUs yHUBEpPCUTET , T. 48, Pyce 2009, ¢. 42—45.

9 Ch. Taylor, Language to Language: A Practical and Theoretical Guide for Italian/
English Translators, Cambridge University Press, Cambridge 1998, c. 103—106.
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— ¢paseosioruueckue KyJIbTyPEMBI;

— u3bGpaHHbIE IIUTATHI, KOTOPHIE ABJIAIOTCSA IIPEle/IEeHTHBIMU TEK-
cTaMu;

— ¢opMBbI 0OpallleHHs] K PEYEBOr0 ATHKETA,;

— HEOJIOTU3MBI;

— coOCTBEHHBIE UMeHa'™ .

VIMEHHO 5Ty IOCJIEJTHIOI0 KJIAaCCH(PUKAIMIO MbI B3sUIH 32 OCHO-
BY B JIeJIEHHU COOpPAaHHOIO HAaMH MaTepHasia U MOIMBITAJNUCH IPUBE-
CTH TaKHe MPUMePHI A3bIKOBBIX €IMHUI], KOTOPbIe ObLIN BBISBIEHDI
B XO/Ie HallleH MPerno/1aBaTeIbCKOi paboTHI.

4. OCHOBHbIE rPYMMbl BE33KBUBAJIEHTHOW NIEKCUKU
4.1. KYJIbTYPEMbI

HTak, B IepBYyIO IPYIIILY MbI BKJIFOUaeM IIOHMMaeMble HAaMU B OYeHb
IITUPOKOM CMBICJIE KYJIBTYPEMBI', KOTOpbIE, KaK IMPAaBUJIO, IpeJ-
CTaBJIAIOT TaK Ha3bIBaeMble PEaINH, HAIP., Mampewxa, camosap,
yacmywka, macaeHuya, 8a/neHKu, mpolika, Aanmu, KOKOWHUK,
60spuH, Yapsb, Mapwpymrka u Ap. ITU CJI0BA NePeaITcs 0OBIYHO
Ha UHOCTPAHHOM SI3bIKE C YYETOM IIPaBUJI TPAHCIUTEPAIIUH, HATIPU-
Mep, pycC. MaTpellka, moJjibck. matrioszka, Hem. Matrjoschka; pyec.
caMoBap, IOJIbCK. samowar, HeM. Samowar. JTa TIpyIina JIEKCUKH,
KaK MpaBWIO, OOBACHSETCS B YUeOHHMKAX C IMOMOIIBIO HATJISHBIX
MarepuayioB (kapTHKa uiau ¢Gotorpadus) U SHITUKIONETuYeC-
KHX TOJIKOBaHUU (HAa HaYaJIbHOM yPOBHE HAa MHOCTPAHHOM S3bIKE,
Ha CpeJIHEM W MPOJIBUHYTOM — Ha pycckoMm). HeMasioBaskHYI0 pOJIb
pHu paboTe ¢ ITUMHU MaTepuajaMHu UTpaeT npenosaasaresib. OH 06b-

1o M. Jaskot, W. Sosnowski, M. Wojakowska, Culturally anchored lexical units in
modern foreign language teaching, «XLinguae» 2022, N2 15(3), ¢. 114—125.

u Tlof TUM IOHATHUEM IIOHUMAaeM <KJIIOUEBbIE CJIOBA, BaXKHBIE JJISI CAMOW/IEH-
TUUKAIIE COODIIECTBA, XapPAKTEPU3YION[UE KAK €r0 OTHOIIEHWE K TPAAUIUH,
K YHACJIEZIOBAHHBIM [[EHHOCTSIM, TAK U OTHOIIEHUE K COBPEMEHHOMY, aKTyaslb-
HOMY OIIBITY MHpa» (1epeBoj; aBTopoB craThh) (A. Nagorko, M. Lazinski, H. Burk-
hardt, Dystynktywny stownik synonimoéw, Universitas, Krakow 2004, c. XIX).
Mbl ywid TOJBKO BepOasibHble KYJIBTYPEMBI, XOTSI KPOME HHX CYIIECTBYIOT
HeBepbasibHble (OCYIECTBIIAIOTCS € IOMOINBIO SI3bIKA Tesa), Iapasi3bIKOBbIE
(BbIpakaeMble MMOCPE/ICTBOM ITOBE/IEHUSI, SIBJIIONIETOCs CJIEJICTBIEM BO3PACTa,
mosia, OOIIEeCTBEHHOTO CTaTyca), HeBepOaJbHAsT KOMMYHUKAIUA, HA KOTOPYIO
umerot BiaussHue Bpems u mecto (E. Oksaar, Kulturemtheorie. Ein Beitrag zur
Sprachverwendungsforschung, Joachim-Jungius-Gesellschaft in Kommission
beim Verlag Vandenhoeck@Ruprecht, Hamburg 1988).
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SICHSIET, JTOTIOJIHSIET, TPOBOUT MMAPAJJIEJIA C POHBIM S3bIKOM yda-
IIUXCSA, aeT MPUMePHI YIIOTPeOIeHNs, CChIAETCs Ha 3TUMOJIOTHIO
CJIOB U T.JI.

T'oBOPs 0 KyJIBTypeMax, Hy?>KHO Cpa3y OTMETUTD, UTO BEChMa BazK-
HOe MECTO B 3TOH TPyIIie 3aHNMAaET KyJIMHapHas JIeKCHUKa (Ha3BaHUS
HAIUTKOB, OJIIOJ] ¥ MPOJYKTOB). B yuebHUKAX 1O PYCCKOMY SIBBIKY
KaK MHOCTPAHHOMY 3Ta TpyIia 0e33KBUBAJIEHTHOM JIEKCUKU 3aHU-
MaeT 4yTh JIU He MEPBOe MecTo. VIMelTess B BUJIy TaKHUe JIEKCEMBI,
Kak OopIIy, III¥, MIPOKOK, BaTPYIIIKA, CBIPHUK, CBIPOK, OYOJIUK, KOT-
JieTa TO-KUEBCKH, OJIMHBI, OJTUBbE, MOPC, PSIKEHKA, KBac U T.JI. Bce
STH CJIOBA BBOJSATCS IOCTEIIEHHO B IPOIEcce MPEeNoaBaHUs pyc-
CKOTO SI3bIKA KaK WHOCTPAHHOTO M HECMOTPS HA CXOKECTh, HAIIPU-
Mep, C MOJIbCKUMH WJIM HEMEIKUMU CJI0BaMu (Cp. MOJIbCK. barszcz
— 6opmr; Hem. Kiasekuchen, Quarkpfannkuchen — ceipuuk) TpebyroT
OT/IEJIFHOTO OOBbSICHEHUS, TAK KaK Ha caMOM Jiejie 0003HAYAIOT JIPY-
T'yIO peasuio.

He Bceryia Takke y4WTHIBAeTCS CTENIEHb TPYAHOCTH HEKOTOPBIX
CJIOB, KOTOpPbIE aBTOPY yueOHHUKA, KaK IIPABUIIO, HOCUTETIO S3BbIKA,
MOTYT Ka3aThCsl IPOCTHIMHU, HO HAa CAMOM JieJIe IIPEICTABJISIOT OTPOM-
HYIO CJIO’KHOCTb. B KauecTBe mpuMepa MOKeM ITPHUBECTHU TaKHe CJI0Ba
Kak Oakastes (bakasleMHBIN OT/IEJT), TapHUD, 3a4eTKa. [IpakTuka mpe-
MO/IaBaHUs B MMOJIBCKOM M HEMENKOM ayIUTOPHSIX MOKA3bIBAET, UTO
KpaifiHe CJI0KHO OOBSICHUTDH YJaI[UMCs 3T MOHATHA, TaK KaK JJIs
HUX OTCYTCTBYET IPSIMOM CJIOBapHBIN SKBUBAJIEHT, CJIE/IOBATEIHHO,
B 9THX CJIy4asix B PO/THOM sI3bIKE yUaIUXCs CYIIeCcTBYeT JakyHa. Kak
pesysbTaT, HabJII0/Jal0TCSA TIOMBITKY TepeBosia (Hamp. Oakames —
mosbek. sklep z artykulami kolonialnymi; mem. Teigwaren — und
GenuBmittel, Lebensmittel, Lebensmittelladen, Lidchen, Kaufladen;
rapHup — mosbcK. garnirunek, dodatki do ryby i miesa; 3aueTka —
HeM. Studienbuch'?), koTopbie He TPUHOCAT IOJIOKUTEHHBIX pe-
3yJIbTATOB BBU/Y TOTO, UTO 3TH IEPEBOHbIE KOPPEJISATHI HUYETO He
TOBOPSAT yUYalIUMCS M3-32 CBOEH yCTapeIOCTH, HETOUHOCTH, TyMaH-
HOCTHU TOJIKOBAHUsI, OTCYTCTBUS PEAJIHH.

OueHb TECHO C KyJIbTYPOH CBSI3aHBI TaK:Ke HEKOTOPHIE TTOHATHUS
TEPMUHOJIOTUYECKOTO XapakTepa. Takue YacTOTHBIE BbIPajKEHUs,
KaK HapoJiHbIM aptuct/HaposHas aptuctka CCCP/P®, zaciy:keH-
sbii aptuct CCCP/P®, 3Banue/menanp « MaTb-TepOUHA» HE UMEIOT

2 B HEeMeIKOM fA3BIKE CJIOBO W IIOHATHE OTCYTCTBYET, B IoJIbckoM «indeks» yxke
HaCTOJIBKO yCTapeJio, 4TO COBPeMEeHHOe IOKOJIEHHEe CTY/IeHTOB He 3HAaeT, YTO OH
co6oii IpezcTaBIIsAET.
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OKBHBAJICHTOB B HeMeHKOﬁ U TOJILCKOH [[eﬁCTBHTeﬂbHOCTH. HNure-
PECHO TO, YTO HA OIIPEACIEHHOM YPOBHE BJIA/ICHUA A3BIKOM IIOHATHO
Kaxjoe CJIOBO, BXOoAAIIee B COCTAaB BbIpAXKEHHUA, 4 IIEJIMKOM, TAK KeE
KaK U1 B CJIyda€e HANOMaTHYECKUX €/IUHHUIL, OHO HEIIOHATHO.

4.2. PA3EOJIOT'MYECKUE KYJIbTYPEMDbI

Ato Takue (ppaseosioruuecKre eIUHUIIBI, B COCTaB KOTOPHIX BXOJIST
JIeKCHYecKHe KyJIbTypeMbl (I /1a Kallla IMUIA Hallla) WK OHUMBI
(Bo Bcio IBaHOBCKYI0), TonmoHUMbI (MOCKBa He cpa3y CTPOH-
J1ack), aTHOHUMBI (He3BaHbIN TOCTh — Xy:Ke TaTapuHAa) WIA U TO,
u apyroe (B Tyury co cBouM caMmoBapoM He e3714T). MOTyT 3TO OBITh
TaKKe TaKue CJIy4aw, I7ie IeJTUKOM JJaHHasA ppaseosioruuecKast eau-
HHUIA KOJUPYeT TakoW (pparMeHT JeHCTBUTEJLHOCTH, KOTOPHIM He
3HAKOM HEKOTOPBIM JIpyTuM HapojaM (Paubliie csaemnb — paHbIle
BBIH/IENb). Besier 3a MHOTUMU HCCITIEIOBATEIAMHE K 9TOU TPYIIIE MBI
OTHOCHM TaK’Ke IIpele/IeHTHbIE TEKCTHI (3TO MOTYT OBITh TEKCTHI U3
pexsiaM, GUIBMOB, IIECEH WU AUCKypCa MaccMeana, a TakyKe KPbI-
JaTtble cioBa). OHU 00J1a71aI0T CJIEAYIONIMMH YepTaMu: 1. ABTOpD
Y1 UCTOYHUK W3BECTHBI WX MOXKHO MX OIpe/lesIuTh; 2. HazbiBalor,
OIIEHHBAIOT, HO OTHOCHUTEJILHO aBTOHOMHBI B CTPYKType; 3. Ilepe-
JIAIOTCS B BHJIE TOTOBOM JIEKCHUECKOW KoHpuryparuu'3s. Ctout 006-
paTuTh BHUMaHUE, YTO (Pa3e0IOTUUECKHE KYJIbTyPEMBI YacTO HC-
MTOJIB3YIOTCS AaBTOPAaMH yUeOHHUKOB B KaUeCTBE Ha3BaHUH OT/IETbHBIX
YPOKOB: HaIp., B yueoHuke IIpocmo xaacc': Crapblii APYyT — JIydIIle
HOBBIX JIBYX, Y IIPUPObI HET IUIOXOH MOro/ibl, TpH, YeThIpe, IATh —
BBIIIIEJI 3aiYMK MOTYJIATh, KOHUMII 1e10 — TyJsi cMesio, JleHb pok-
JIEHUsI TOJIbKO pa3 B roay, MBI efieM, efieM, €JIeM B JlajleKue Kpasd,
Aswik 1o Kuesa oBesieT, He pOJINCh KPacUBOI; B yueOHUKe /[asaii-
me's: JIro60Bb — MOPKOBb, 111 1a ka1a — nuia Hara, JKuiu-0bui,
He roBopu, 4To ies1a, a TOBOPH, UTO cesias, THIlle eIelTb — JajibIlle
Oynerb, He uMelt cto pyOsieid, a ©UMeH CTO Apy3eld, WiId B Ha3BaHU-

3 W. Chlebda, Skrzydlate stowa a frazeologia // S. Baba, K. Skibski, & M. Szczyszek
(red.), Perspektywy wspolczesnej frazeologii polskiej. Teoria. Zagadnienia
ogolne, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, Poznan
2010, ¢. 9—20.

14 J. Deczewska, K. Swirko, IIpocmo Kaacce, ViDiCom 2 Dmitry Kolesnikov, Warsza-
wa 2021.

5 D. Magnati, F. Legittimo, S. Iashaiaeva, Comunicare in Russo, vol. 1, Ulrico Hoepli
Editore S.p.A., Milano 2017.
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SIX CaMHX YYeOHHUKOB, HAIP., U3BECTHBIA BCEM M3YJAIOIUM PyCCKHUN
A3bIK — JKuau-6vuau'®. Takass Ha IEPBBIN B3I MIPUSATHASA IO7ava
BEChbMa CJIOXKHOT'O MaTepuaja uMeeT CBOM JOCTOMHCTBA U HEJOCTAT-
ku. C ofHOU CTOpPOHBI, 3T dpas3bl CTOUT ycBauBaTh. Ho OHH, Kak
MPaBUJIO, OCTAIOTCA B IMACCUBHOM 3arace ydamuxcsa. C apyroi cro-
POHBI, OHU TPEOYIOT OT YUUTEJIS CHEIUATHbHBIX KOMMEHTAPHUEB, HC-
KJIIOYUTEJIBHO JIEKIIMOHHOHN (pOPMBI OOBACHEHUST HA POJTHOM SI3BIKE
yYeHUKa WIN A3blKe-iocpeqHuKe. He Bcerga Takike creneHb TPy/I-
HOCTU (PpazeonsIoTUUeCKUX KYyJIbTYPEM COOTBETCTBYET YPOBHIO, Ha
KOTOPOM B JIaHHBIA MOMEHT mpernojaercs A3bIK. CiielyeT, 0HaKO,
y4ecTb OYeHb BOKHBIN (PAKT: JJI PyCCKOTO SA3bIKA OCOOEHHO XapaK-
TEePHO ymoTpebJieHne KPhLIAThIX ¢I0B (HATp., «IIpocTeHbKO, HO CO
BKycOM», «PbIba He MepBOU CBEKECTH», «DJIeMEeHTapHO, BaTcoH»,
«U Tebs BBUIEUAT, U MEHS BbLIEYAT...», «Pycco TypucTto — 06JIHMKO
Mmopasie», «He BuHOBarasd sA! OH cam npuien!», «Orjacure Bech
CIIUCOK, MOXKaIyHcTa», «JIeHUHTpas — Tropoj, MaJeHbKUuil», «Xo0-
poiio cumuM», «Tam ObLJI0O MHOTO HOBBIX CJI0B», « TaHITyH, Tema!»,
«PaboTa He BOJIK, B Jiec He yoexxkuT», « Tpebyio mpoio/KeH s OaHKe-
ta», «Hy TbI 3T0... 3ax0/11, €cu 4UTo...», «MasoBaTo OyzeT» 1 MHO-
rue JIpyrue) U APYTHUX MpereneHTHhIX TeKeToB («IIporecc mormen»;
«CITOKOMHOHW HOYM, MaJbIIN»). C MOMOIBI0 3TUX (Hpa3 HOCUTETU
PYCCKOTO f13bIKA BBIPAXKAIOT OIPeZieJIEHHYI0 MBIC/Ib, HO B OZJHO U TO
’Ke BpeMsI COOTHOCST 3TO C KOHKPETHBIM UCTOYHUKOM ((HUIIBM, JIUTE-
paTypHOe Mpou3Be/ieHue, MecHs u Ap.). Hazo Tak:ke OTMETHTH, YTO
HCIIOJIb30BaHNE HOCUTEIAMU KPBUIATHIX BBIPDA’KEHUN OYeHb WHJIHU-
BU/[yaJIbHO U 3aBUCUT OT TaKUX (paKTOpPOB, KaK BO3PaCT, MECTO IIPO-
JKUBaHUs, CTaTyC, TPodeccus, ceMeHHbIe TPATUIINH, TTOJTIOOUBIIIHE-
¢ GUIbMBI U TIP.

4.3. PEYHEBOW 3TUKET

Ocob0e BHUMAaHE MbI XOTUM YAEC/IUTDH CJIOBAM U BbIPpAKEHUAM, YIIO-
Tpe6]’[ﬂeMI)IM B P€YE€BOM I3THKETE — B O6pameHI/IﬂX, IIO3JApaBJICHUAX,
IIOXKEJIaHUAX, HAITYyTCTBUAX U T.[., KOTOPbIE€ BCJIEICTBUE CcBOeH ya-
CTOTHOCTH yHOTpe6JI€HI/IH, a TaKXKe IMPOAYKTHBHOCTHU O6paSOBaHI/IH
KaXyTCA HOCUTEJIAM A3bIKAa €CTECTBEHHBIMU U IIOHATHBIMU, U IIPU
I9TOM CO3Ja€TCA BII€HATJIEHHE, YTO OHM aBTOMAaTHYECKH NMEIOT 3K-

16 JI. Ilonurosa, 1. Prr6axosa, JI. Muuiep, Kuau-6viail... 28 ypokos pycckozo a3bl-
Ka 011 HawuHarowux, 3naroyct, Caukr-IleTepOypr 2022.
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BUBAJIEHTHI B IPYTHX fA3bIKaX (71a, UMEIOT, HO PYCCKOe IIPUBETCTBHE
«3/IPaBCTBYUTE» HEJIb3sI OCTAaBUTH 0€3 JIOMOJHUTETbHBIX KOMMEH-
TapueB: IIOBEJINTEIbHOE HAKJIOHEHHUE, ITOKeJIaHue 37I0POBbS U T.JI.).
B Hameli kinaccuduKamuy MbI BbIJIEJISAEM JIJISI TAKUX CIydaeB KaTe-
ropuio «(UKCUPOBaHHBIE (Pa3bl, COCTABJIAIOIIHIE YACTD SI3BIKOBOTO
ATHKeTa». PACCMOTPUM BTH CJIy4au OT/IEIbHO.

3/1ech MOKHO BBIZIEJIUTH 0COOYIO TPYIIIY BBIPa*KEHUH, KOTOPHIE
00pazyIoTCs IO MOJIEJIU: TIPEJIOT «C» B COUYETAHUY C UMEHHOM TpyTI-
0N B TBOpDHUTEJHLHOM Tajiexke. Tak, B mpeayBepuu HoBoro ropa
MMPUHATO HCIIOJIL30BAaTh HAITyTCTBEHHOE Mo3ApaBjieHue «C HacTy-
naromum!» i «C "HacrynaromuM HoseiM rogom!». BeipaxkeHue
«C Hactynamoimum!» He UMeET 9KBUBAJIEHTA B IIOJILCKOM UJIN HEMEIT-
KOM fA3bIKaxX. ITO HAIIyTCTBEHHOE IT03/IPaBJIEHNE YaCTO MOKHO YCJIIbI-
[IaTh B TEUEeHNE HECKOJILKUX JTHEH /10 HoBOro rojia ¥ mosToMy B mep-
BYIO OUepe/ib CBSI3aHO C MPa3AHUKOM CMeHbI roga. Ho MokeT OBITh
MMPUMEHUMO K JPYroMy Ipas/iHUKY WIH Mpa3gHUKaM, HAlpUMep,
[Tacxe, THIO POKJIEHUA U TIP., MPUYEM CIO/Ia BXOAAT Te MPa3HUKHU,
¢ KOTOPBIMH B IIOJIBCKOH MJIM HEMEITKOU KyJIbTypax He MPUATHO I10-
37IpaBJIATh, HAMp., /lens [Tobenwl, /lens He3aBucUMOCTH, JleHb KoH-
cTATynuy, JleHb 3HaHUU U T.7. [0 aHaJI0THH ¢ YIIOMSHYTHIM BBIIIIE
BBIpa’KeHHEM 00pa3oBaHa KOHCTPYKIUA «C mpoireamuM Teds!».

OTcyTCcTBUE TIEPEBOTHOTO SKBUBaJIeHTa HabJroaeTcs U B popme
«C mpuesnom!». ITO BhIpaskeHNe UCIOIb3yeTCs, KOT/Ia TOBOPAIINU
YBH/JIEJI CJIYIIAOIIETO U 3HAJI, YTO OH OBLI B OTHE3/IE, U II0ATOMY XOUEeT
cKasaTh CJYIIAIOIIEMY, YTO OH PaJl TOMY, YTO CIYIIAIONIUN BEPHYJI-
csl, ¥ B CBAIBU ¢ 3TUM (haKTOM XOUEeT MO3paBUTh ero. I1pu aTom ciro-
BOCOUYETAHUE «II03/[PABUTH C IIPUE3/IOM», «C IPUOBITHEM», «C BO3-
BpaIlleHUEM», «C JIETKUM MapoM» TaK:Ke ABJISAETCA JUHTBUCTUUYECKU
JIaKyHapHBIM B pacCcMaTpUBaeMbIX A3bIKAaX, TaK K€ KaK U MHOTUE
Jipyrue oOHapy:KEeHHbIE HAMH B YUeOHBIX ITOCOOUAX STUKETHBIE BbI-
pakenwus: Jlasaii, noka!; Hy maBaii, moka!; CuactyiimBo!; Kak gema? —
Hwuuero; Hu myxa Hu nepa. — K uepty!; Cnacu6o! — Ha 310poBne!

®opMmbl 00pallleHud BBHUAY CBOEH 0O€33KBHBAJIEHTHOCTH CTaIH
MMpeJIMETOM HAIIleTO OTAEJbHOTO HCCIEJOBAHUAY, B KOTOPOM MBI
JIOKA3aJId  KYJIbTYypOOOYCJIOBJIEHHYIO JIAKyHApHOCTh OOpaIeHui
B MEXXbSI3BIKOBOI IMEPCIEKTHUBE U CJIYYaW CyOCTUTYIIUH STUKETHBIX
dbopmyn, 3akmrouaronuecs B mpsMoM mepeHoce GopM obpareHui

7 S. Ahlborn, W. Sosnowski, JTakyHapHocms u cybcmumyyus npu nepeHoce pyc-
CK020 peuesozo amukema Ha 3aHamusx PKH 3a npedeaamu Poccuu, «Przeglad
Rusycystyczny» 2021, N°1 (173), ¢. 166—193.
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C POJIHOTO fA3BbIKA HAa WHOCTPaHHBIA. MTak, Kk 0e339KBHUBAJIEHTHBHIM
dopmam obpaleHuit JIJIsT HeMEIKOH U MOJIBCKOH ayTUTOPUH OTHO-
CHM, KPOMeE TPaIUIIMOHHOTO PYCCKOTO OOpallieHus 110 UMEeHU-0TYe-
CTBY, TAaKH€ KaK «MYXUUHaA», «KEHITUHA», «JIEBYIIKa», «MOJIOJA0H
YeJIOBEK», «pedsATa», «TOBAPHUII». B 3Ty IPyIITy BXOSAT TaK»Ke CJIO-
Ba, BBIPAYKAIOIIHE OI[EHKY: «MOJIOJIEI», «yMHHIa», TaK KaK OHU Ha
caMoM JieJie KOCBEHHO SABJIAIOTCS (hopMamMu oOpaIieHuid U 9acTo 1c-
MMOJIB3YIOTCS B PEYH MPEIo/IaBaTe/ M.

4.4. HEOJIOTN3Mbl, HEOCEMAHTU3MbI, UHTEPHALIMOHAJIN3MbI

B ciepyromnyio rpymmny 6e33KBUBAJIEHTHBIX €IHUHUIL BXOIAT HEOJIO-
ru3Mbl (TO eCTh CJI0Ba, 3HAUYEHHSA CJIOB WJIM CJIOBOCOYETAHUS, He-
JlaBHO IIOABHUBIINECH B SI3bIKE), HEOCEMAHTU3MBbI (TO €CTh HOBBIH
JIEKCUKO-CEMaHTHUYECKUH BapUAHT U3BECTHOM IIPEK/IE JIEKCUUECKOU
€IUHUIIbI, TPeObIBAIONINH B OTHOIIEHUSAX CEMAaHTHUYECKOH CBS3H
¢ apyrumu JICB KOHKpPETHOTO CJI0Ba) U WHTEPHAITMOHATU3MBI (TO
€CThb CJIOBA, KOTOPHIE ITOSBUJINCH ITEPBOHAYAIBHO B OJHOM SI3bIKE
U 3aTeM M3 Hero ObLIM 3aMMCTBOBAHbBI B OOJIBIITUHCTBO IPYTHX S3bI-
KOB MHUpa JiJIs 0003HAUYEHUS 3TOTO MOHATHsA). Cpasy ciaeayeT oTMe-
THUTh, UTO STHX CJIOB €Ille JOBOJIbHO MaJI0 B y4eOHHKaX, HO OHU aK-
THUBHO IIPUCYTCTBYIOT B SI3bIKE€ MHTEPHETA U 0€3 HUX TPYAHO IOHSTH
MIPOUCXO/IAIINE COOBITHSA, CJIEJIOBATEIBHO, OHU BBOJATCS ITOCTEIIEH-
HO B X0jie yueOHOro mporecca. FimeeM B BUJIy TaKUe JIEKCEMbBI, KaK
«EBPOPEMOHT», «HYJIEBbIE€ TOJbI», «KPBIMHAII», «MOTHJIHU3AIHI»
U 1p. 3aTO B YYEOHBIX MIOCOOUSIX UMEeTCs] O4YeHb MHOTO CJIy9aeB HC-
M0JIb30BAaHUs WHTEPHAIMOHAJIM3MOB, KOTOPBIE IPUBOIATCA C Iie-
JIBI0 00JIeryeHus yueOHOro mporecca. TyT aBTOPBI IIPeAIIoIarar,
YTO BBeJleHHEe, 0COOEHHO HAa HavyaJIbHOM YPOBHE, TaK Ha3bIBA€MBbIX
KOTHATOB (TO €CTh OJITHOKOPEHHBIX CJIOB, UMEIOIIUX 00Iee MPOouc-
XOJKJIEHUE B IBYX U 00JIee CaMOCTOSITEIbHBIX A3bIKAX) IIOMOKET ObI-
CTpO 000TaTUTh JIEKCUUECKUH 3amac yqamuxcsa. OJJTHaKO MHOTHE U3
STHUX CJIOB U3MEHWIN CBOE 3HAUEHHE Ha PYyCCKOH IMOYBE M HE MOTYT
octaThes 6e3 0co0O0ro TOJTKOBaHUs, TAK KaK BBEIYT YYEHHUKOB B 3a-
onyxnenve. K mpuMepy, MpuBeeM TaKHe YacCTOTHBIE CJIOBA Kak
«kade» (B 3HaUEHUH HEOOJIBIIION PEeCTOpaH, I/ie MOXKHO €CTh pas-
Hble 0JII0/1a, a He TOJIBKO — KakK JyMaloT yJalnuecs — IHUTh Kode),
«HUHCTUTYT» (B BBIPAXKEHUAX HAIIP. «II0CJIE€ HHCTUTYTA s JIOJITO He pa-
OoTasi» B 3HAUEHUH JII0OOOTO BBICIIIETO 3aBEIEHHS, 4 HE KOHKPETHOH
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HAyYHOH eIUHMIIBI), «adpoaApoM» (B 3HAUEHHH a3pPOIIOPT, HO, KaK
MPaBWJIO, OTCYTCTBYET B PEATHAX APYTUX KYJIbTYP), «KUHO» (B 3Ha-
yeHUU (PUIbM: KaKOe KUHO HJIET CEeroiHs?), «4ek» (B 3HAUEHHUU
KBUTAHITUS KACChI, TOATBEPIKAAIONIAS OIIATY), «Typ» (B 3HAUEHUH
myTelrecTBue), «0yrepopos1» (B 3HAUEHUU TOJIBKO OTKPHITOTO (a He
kak B [losibire u 'epMaHuy — 3aKPBITOTO APYTUM JIOMTHKOM) (ILJIO-
CKOT0) KycKa xyieba win OyJIKM ¢ HaMa3aHHBIMH WIH YJI0KEHHBIMH
CBepXy MPOAYKTaMU, TOTOBBIMU K yIOTpeOIeHHUI0 (MacIo, ChIp, KOJI-
Oaca 1 MHOTHE, MHOTHE JIpyTHE WA UX COUETAHUS).

5. E33KBUBAJIEHTHAA JIEKCUKA U KOPMYCHbIE BAHHbIE

B Hamem wucciieloBaHUM MBI OOPAaTHJINICh K KOPILYCHBIM JaHHBIM,
4yTOOBI, C OJTHOU CTOPOHBI, IIPOZIEMOHCTPHUPOBATD CJIOKHOCTH, BO3HU-
KaloIye Ipy Iepeiade JIAKyHAPHBIX CJIOB U BBIPAXKEHUH, a C APYToi
CTOPOHBI, UTOOBI MTOKA3aTh YAaCTOTHOCTH yIOTPeOIeHUs HEKOTOPBIX
CJI0B U KOHCTPYKIui. [Ipu aHasm3e Mbl paboTaiu ¢ MaTEPUAIOM OC-
HOBHOTO, NTapaJIJIEJIBHOTO (PyCCKO-HEMEITKOTO U PYCCKO-II0IBCKOTO)
kopyca HPKU, nospkopmyca coruanpabix ceteit HPKU®, kopmycom
HeMenkoro f13b61ka WDG, a Takske ¢ JJaHHBIMU OOJIBIIIOTO KOJUIEKTHB-
HOT'O CJIOBaps'?, MPeOCTABJIAIOIIETO IPUMEPHI YIIOTPeOJIEHUs CJIOB
U BBIPQ)KEHUU ¢ KOHTEKCTHBIMU IIEPEBO/IAMU.

JlaHHBIe KOpIIyca MOKa3bIBAIOT, UTO B CJIydyae OTCYTCTBUSA peayinu
B KyJIBTYpe I1eJIeBOT0 sI3bIKa HAaOJII0/1aI0TCA TPH BO3MOXKHOCTH TIepe-
Jlaul PyCCKOT'O CJI0BA MJIU BBIPAKEHUA: 1. CJIOBO He IIEPEBOJIUTCS, 2.
CJIOBO IlepeflaeTcsl B OPUTMHAJIBHOU (popMe € yUeTOM IIPaBUJI TPaHC-
JITEepaIuy, 3. UCNosb3yerca nepudpasa. Pacemorpum sty cirydyau
OT/I€JIbHO.

K nmpumepy, Tak IPOUCXOJUT CO CJIOBOM «IIOJIMKJIMHUKA» IIPU
IepeBo/ie Ha HeMEeIIKUH A3BIK, KOT/Ia Mpe/JjIosKeHne B HEMEIIKOM CO-
kpamaetcs 10 «O4ueBUIHO, UYTO BTOPOU pa3 MPUMUTHUBHBIN (OKyC
HaroAo0ue CEeroHANIHEr0 y HUX He MpoiiieT» (mpumep 1) Wik co-
XpaHseT HellePeBOIUMOE CJIOBO (TIpuMep 2):

IIpumep 1:
pyc. OueBUHO, UTO BTOPOH pa3 MPUMUTHUBHBIN (POKYC HAIIOAOOME CETOTHSAIIHE-
T0, ¢ MOJIUKJIMHUKOM, y HUX He mpoiizer / HeM. Es war ganz klar, dass sie mit

8 HKPA (HauuoHa/JBHBIM KOPIYyC pyCCKOro s3bIka): https://ruscorpora.ru/
(27.12.2023)
19 Glosbe: https://glosbe.com/ (27.12.2023).
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einem so primitiven Manéver wie dem heutigen kein zweites Mal durchkommen
wiirde. [Asnekcauapa MapunuHa, YkpadeHHblil con (1994) / Alexandra Marini-
na, Der Gestohlene Traum (Natascha Wodin, 2004)].

IIpumep 2:

pyc. «JIyueBKa» MPOKJIATAs... A y MEHs Jla’ke MEIUITMHCKON KaPTOUKHU B TOJIH-
KJIMHUKe He ObUI0 10 9Toro . HeM. Strahlenpest, verfluchte! ... Bis dahin hat-
te ich nicht mal ein Krankenblatt in der Poliklinik! [CBersiana AnexcueBudy,
YepHobbLavekas moaumsa (1997) / Swetlana Alexejewitsch, Tschernobyl: Eine
Chronik der Zukunft (Ingeborg Kolinko, 1998)].

Crnenytonuii mpuMep JIEMOHCTPUPYET OTCYTCTBHE B HEMEIIKOM OT-
PBIBKE CJIOBA «J1ada»:

IIpumep 3:

pyc. Myzpocts cep/na mojickasaia Vr HyKHOe pellleHHe: 3BOHOK n3 Xabapos-
cKa ArpaHOBY, HAUaBIINUKCSA KaK OOAPHINA PA3rOBOP O TEKYIIHX JIeIaX ABYX CTa-
PBIX Apy3e, 3aBePIINJICA TeM, YTO ATPAaHOB, paccKasas o Jiesie ['0JI0BUHBIX, caM
TIPEeJJIOKIIT TTOCEJIUTh Opara u cectpy Jlepubaca Ha maue B JIroGepiiax /1o jeta /
HeM. Die Weisheit des Herzens lief Ig den rechten Entschluss fassen: Er rief von
Chabarowsk aus Agranow an. Der kam, nach einem munteren Austausch iiber
dies und jenes, auf den Fall Golowin zu sprechen und schlug von sich aus vor,
Deribas konne doch Bruder und Schwester bis zum Sommer in Ljuberzy wohnen
lassen. [Binagumup Copokus, ITyms Bpo (2004) / Vladimir Sorokin, Bro (An-
dreas Tretner, 2007)].

A 371ech CI0BO «aua» 3aMeHsiercsa HapeuneM «dorthin» — «Tyma»:

IIpumep 4:

pyc. Ha cokoHOMIIEHHBIE JI€HbI' MBI 3aKYIIHJ/IX U 3aBE€3JI1 HA Ja4vdy OBOIIH, I10-
cresibHOe Oesibe U MeuKaMeHTHI. / HeM. Vom zuriickgelegten Geld kauften wir
Gemiise, Bettwische und Medikamente und brachten dieses kostbare Gut dort-
hin [Bragumup Copoxus, ITyms Bpo (2004) / Vladimir Sorokin, Bro (Andreas
Tretner, 2007)].

Paccmotpum mepesady cioBa «OyTepOpoji», KOTOpPOe, HallOMUHas,
B IIOHUMAaHUU PYCCKOTOBOPAIINX HOCHUTEJIEH Ipe/CTaBiseT co00M
OZIMH KYCOK 0esIoro Mjii 4epHOoro xjaeda ¢ MacjioM u 00s3aTeIbHO
¢ ChIpOM, K0s16acoii u ip. CorJIacHO JIAHHBIM CJIOBAPsi COBPEMEHHOTO
HEMEIIKOrO0 A3bIKa, CJIOBO «Butterbrot» B HeMeIIKOM A3bIKe O3HAYaET
TOJIBKO «XJ1e0 ¢ MacaomM».2° JIJ1d mepeaun 3TOro CJI0BA B HEMEIKOM

20 https://www.dwds.de/wb/wdg/Butterbrot: ,mit Butter bestrichene Scheibe
Brot“ (Butterbrot // Worterbuch der deutschen Gegenwartssprache (1964—
1977), kuratiert und bereitgestellt durch das Digitale Worterbuch der deutschen
Sprache, https://www.dwds.de/wb/wdg/Butterbrot (04.11.2023.). Tak:ke corac-
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sI3bIKE HAXOJIMM TaKue BapuaHThI Kak «Sandwich, belegtes Brotchen,
Brot, Butterbrot*» (mpumep 5, 6), a TakKe OTCYTCTBHE II€pEBO/IA,
a B mosibckoM «kanapka, sandwicz, tartinka u ip.» (mpumep 7)

IIpumep 5:

pyc. ITotom yxuHanu OyrepopoaaMu U MpocTokBaiel, u Hajbka He 3a0b11a
o cBoem obemjanmnu / Hem. Dann aflen sie zu Abend, belegte Brote und dicke
Milch, und Nadja hielt ihr Versprechen [JIogmuna Yiaunkas, CK603HAA AUHUS
(2001) / Ljudmila Ulitzkaja, Die Liigen der Frauen (Ganna-Maria Braungardt,
2003)].

IIpumep 6:

pyc. 3amren Muma J[oreHKo, IpUHEC BceM OyTepOopoabl U To3aBuepaninue oy-
soukn u3 Oydera / nem. Mischa Dozenko betrat das Biiro, er brachte ein paar
Sandwiches aus der Kantine. [Asekcangpa Mapunuaa, Cmepmb U HeMHO20
n1068u (1995) / Aleksandra Marinina, Tod und ein bifichen Liebe (Natascha Wo-
din, 2003)].

IIpumep 7:

pyc. OH cupsitan Qusry, BeiOpas GyTepOopo/ U MPUHSIJICA KeBaTh / IOJIbCK.
Schowal manierke, wybral sobie kanapke i zaczat jesé¢ [A. H. Crpyratkuii, b. H.
Crpyrauxuii, ITuxnux Ha obouure (1971) / Arkadij Strugacki, Borys Strugacki,
Piknik na skraju drogi (Irena Lewandowska, 1974)].

«/IBEpb Ha KPBLIIBI0» IEPEBOJUTCA TOJIBKO CJIOBOM « TUr» — «Z1BEPh»
c yrouHeHueM «nach drauBen» — «Hapyxy»:

IIpumep 8:

pyc. CenbMoi oM OTCIOZIOBa, — HAIYTCTBOBAJI CMOTPHUTEND, 3a0erasi BIEpe/|
U OTKPHIBasi ABEPHh HA KPbLIbIO / HeM. Das siebte Haus von hier, gab der
Stationsvorsteher ihm auf den Weg, wihrend er vorauseilte und die Tiir nach
drauBen 6ffnete [Bragumup Copokus, Memeas (2010) / Vladimir Sorokin, Der
Schneesturm (Andreas Tretner, 2014)].

AHaIIOI‘I/ILIHYIO CUTYyaIluI0 Mbl Ha61110/:[aeM U JI4 IIOJIbCKOI'O MaTepu-
aJia Ha MPUMePE YaCTHUI[BI «aBOCh»:

uo www.duden.de ,Butterbrot” o3Hauaer Kycok xie6a, HaMa3aHHbIH MaCJIOM HJIH
MaprapuHOM.

2 TlepeBop cytoBa «OyTepbpos» Kak «Butterbrot» HabsomaeTcss TOJIBKO B pAHHUX
nepeBogiax: pyc. «Cray i HUX MOKYIaTh TOCTHHIIEB, NPSAHUYKOB, OPEIIKOB,
ycTpauBasl 4ail, HamasbiBan OyrepOposbi»/Hem. «Er kaufte fiir sie allerlei
Leckereien wie Pfefferkuchen und Niisse, bewirtete sie mit Tee und strich ihnen
Butterbrote» (®.M. JloctoeBckuii, Bpamwvs Kapama3soewt, F. Dostojewski, Die
Briider Karamasow (3.—4. Teile), mepeB. Hermann Rohl, Hesse und Becker,

Leipzig 1923, c. 93).
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IIpumep 9:

pyc. Buganu u GamkupiieB ¥ KMPrusIies, aBOCh U oT IlyraueBa orcuaumes! /
nosibek. Widzieli$my i Baszkirdéw, i Kirgizow, moze i od Pugaczowa obronimy sie
jako$! [A.C. IlymikuH, Kanumanckas douxa (1836) / Aleksander Puszkin, Corka
kapitana (T. Stepniewski, S. Pollak, 1949)].

Crnepnyroniye NpuMephI>? IeMOHCTPUPYIOT BAPUAHTHI Ilepe/lauil KOH-
cTpykuuu «C HaCTyNaloIMM...» B IIOJIbCKOM U HEMEIIKOM fA3bIKaX:

IIpumep 10:
pyc. C Hacrynaromu / noibsck. Szczesliwych ferii.

[Ipumep 11:
pyc. C mactymarommm PoxiectBom, Xoamc / monbck. Wesolych $wiat,
Holmes.

IIpumep 12:

pyc. OHa oT/iaeT MHe JIeHbI'M ¥ TOBOPUT, IJIsA/IA B 3€pKaJlo 3aHero Busia: — C Ha-
crynaromum PoxaectBom / HeM. Sie reicht mir das Geld und spricht zu mir,
wahrend sie mich im Riickspiegel betrachtet. »Frohe Weihnachtenc, sagt sie.

IIpumep 13:
pyc. [To31paBisiio ¢ HACTYHAXOLIMM 3aBTpa BauiiM gHEM pOXIeHUst / HEM.
Meine Gliickwiinsche zu Threm morgigen Geburtstag.

IIpumep 14: pyc.
C macrynawmum / HeM. Frohes Neues Jahr!

PasroBopHas KOHCTpPYKIUs «JlaBaii, moka!» ocTaeTcsi B OCHOBHOM
6e3 nepeBoja wiu fobasiisercs, Hanpumep, «Ok, Okay, dobra»:

IIpumep 15:

pyc. TaBaii, moka / Hem. Tschiiss.

pyc. JlagHo, maBaii, moka / nem. Okay, auf Wiederhoren.
pyc. IaBaii, moka! / moibsck. Dobra, to czesé.

Jasaii, moxka \ mosibek. OK, do zobaczenia.

OTcyTcTBHE peainii OTpaXkaeTcs U B CJIOBAPAX yueOHUKOB. Tak yxe
VIIOMSIHYTO€ CJIOBO «Jlaua» mepesaercs kak HeM. Datscha, Datsche
(1), Tak u kak «Landhaus» (B yuebHuke Acro*3), «Wochenendhaus»
(B yuebHmKe Langenscheid4).

22 https://glosbe.com (27.12.2023).

23 M. Bosch u ap, «fcHo! Jasno!» (A1—A2). Russisch fiir Anfidnger. Lehrerhandbuch
(Jasno!: Russisch fiir Anfianger und Fortgeschrittene), Ernst Klett Sprachen,
Stuttgart 2017.

24 F. Minakova-Boblest, Langenscheidt Praktisches Lehrbuch Russisch, Langen-
scheidt, 2007.
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B ciyuae HecoBIa/ieHWs] WJIM HENOJIHOTO COBIQJIEHUS peaTHi
CJIOBA CTAHOBATCS JIMHTBUCTUYECKU JIAKYHAPDHBIMH B JIDYTUX A3BI-
KaX, HO He Bcer/Ja 6e33KBUBAJIEHTHBIMU, ¥ Mbl HAXOJIUM IIPUMEPHI
nepudpas: pyc. BajieHKH, moabck. walonki, filcowe buty, nem. Stiefel,
Filzstiefel, a Taksxe mpocto HeMm. Fiifle «<HOTH»; pyc. KPBLIBIIO, MTOJIbCK.
ganek, kruzganek, schody, weranda, taras, mem. das windschiefe
Vordach, Haustiir, Treppe.

B 3axsmioueHue MbI X0Teau ObI OCTAHOBUTHCA eIlle Ha OJJHON KOH-
CTPYKIIUH, HA KOTOPYIO MbI OOpPaTH/IM BHUMAHHE BO BpeMs HAIIIETO
uccsieoBanus. [1oxKaiyi, TOJIBKO 32 PEAKUM HUCKIIOUEHUEM MOKHO
HaNTU y4eOHUKH, B KOTOPBIX HEe BCTPETHJIOCH ObI BhIpakeHue «Jla-
BaliTe MO3HAKOMUMCS», KOTOPOE YaCcTO BKJIIOYAETCA HA HAYAIHbHOM
YPOBHE B IMAJIOT MEXK/Ty JIByM JIIOJIbMU. B ecTecTBEHHOM O0IIEeHIH
9TO BBIPAJKEHHE MOJKET HCIIOJIb30BaThCs IIPU 0OpaIeHuu K TpyIIe
JIIOZIEN, U, KaK MIPaBUJIO, B 0pUITUATBHON 00CTaHOBKE.

OnHaKo, ecyld MPOUTHOPUPOBATH COOCTBEHHYIO SI3BIKOBYIO HH-
TYHIUIO TIO €e MCIO0JIb30BAaHUI0, 00pAaTUMCA K KOPITyCHBIM JJAHHBIM
C IEJIBI0 PACCMOTPEHUS YIOTPeOJIEHHUA U YaCTOTHOCTH JIAHHOTO BBI-
pakenus. [Ipu moucke Mbl YIUTHIBAJIM KOHCTPYKIIHIO C IJIar0JIOM
COBEPIIEHHOTO BUJIA «IIO3HAKOMHTBCSH», CTOSIIYIO Iepes JII0ObIM
3HAKOM IIPENUHAHUs, YTOOBI UCKJIIOUUTD CJIyYau TUIIA «JaBauTe Mo-
3HAKOMHUMCS OOJIIIKe ¢ TAaHHOHN mpobaeMoii». MaTepuasbl yCTHOTO
MIOKOPITyCa PYCCKOTO HAIIMOHAJIBHOTO KOPITyca, B KOTOPOM coOpa-
HBI PEIUIUKUA U3 (PUIBMOB, IIOKA3bIBAIOT, UTO BhIpaXKeHUE «JlaBaii-
Te MO3HAKOMHMCS» OBLJIO 0OCOOEHHO YaCTOTHBIM B 60-X roax (puc.
1). Hatpumep, [Tperuit nokymnarens, myx] biaromapro. [Kossz] Hy
Torga pamaiite mosHakomumcs / Anena. Hukosnaii/Cama/Botagu-
mup EpmakoB/cubupckuii nucatens. [[eopruii lanenus, 'ennaauii
[MInanukos, A waesar no Mockse, k/d (1963)].

PucyHoxk 1: PacupeziesieHre 4aCTOTHOCTH YIIOTPeOIIeHUs BEIpAKeHUs «J]aBaiiTe
TIO3HAKOMHUMCS» T10 T0ZiaM B yCcTHOM nozkopmyce HKPA
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A PE3YJIbTATHI IIOKMCKA ITI0O OCHOBHOMY KOPIIYCY ITIOKa3bIBAlOT, YTO 3TO
BBIpA’KEHHE YaCTO BCTPEUAETCA U B 70-X rogax (pI/IC 2).

—— PeryARTITH AOHERD

Pesynurates nomcxa (ea ornanms )

PucyHok 2: Pactpe/iesieHe YaCTOTHOCTH yIIOTPeOIeHUsI BHIPAsKEHUS
«/laBaiiTe MOBHAKOMHUMCS» 10 TOZIaM B OCHOBHOM Kopityce HKPA

[Tpu sTOM HaMOOJIBIIIEE YHCIO BXOXKAEHUH JAHHOTO BBIPAKEHUS
B OCHOBHOM KOpITyce ObLIM HaWZ€eHbl B TEKCTAX XY/I0>KECTBEHHOU
JIUTEPATYPHI:

AsTop [lonaetopa Cdepa dpyHKUMOHMPOBaHMS  Tun Tekcta  TemaTuka Tekcta  XKaHp

No 3HayeHue ampubyma ¥ Texcmbt ¥ Bxookcdenun ¥

1 XYAOXKeCTBeHHasn 23 23(65.71%)
2 nyéanumcTuka 9 10 (28.57%)
3 6bITOBas 1 1(2.86%)

4 peknama 1 1(2.86%)

PucyHok 3: YnortpebyieHre BhIpakeHUs «J[aBaiiTe MO3HAKOMUMCS» 110 chepe
¢yHKIIMOHNpPOBaHU:A B OCHOBHOM Kopityce HKPA

HecmoTps Ha TO, 4TO BhIpakeHue «JlaBaiTe MO3HAKOMUMCSI» YaCTO
BCTpeUaeTcs B yueOHUKAX, U3JJAaHHBIX B 'epMaHu, MbI HE CYUTAEM
BO3MOXKHBIM OOBSICHUTH 3TO BJIUSHHEM HEMEIIKOTO f13bIKA, TaK KaK
npuMepHbii aHanor «Lasst uns kennenlernen» miu «Machen wir
uns bekannt» u p. He UCTIOJIB3YETCS B IOBCEHEBHOM peYr HEMIIEB.
Taxoke moybCKUH aHaOT « Poznajmy sie» B yCTHOU peYr 3ByUHT HC-
KYCCTBEHHO U HE HCITOJIb3YETCSA B aHAJIOTHYHBIX PYCCKUM CUTYAITUAX
o0LIeHus.

Crnenyet TOJIBKO T0OABUTD, UTO TEH/IEHIIUA K BO3PACTAHUIO YIIO-
TpebJIeHUsT KOHCTPYKIHMHU «/[aBaiiTe IMO3HAKOMUMCS» HaMeTHJIach
B COIIMAJIBHBIX CETAX, 0COOEHHO BO BpeMs IaH/IEMUU:
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—— PesynbTatel noucka

P noucka (6e3 cr.

0.3
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0.1

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026

PucyHOK 4: PacupesiesieHrie 4aCTOTHOCTH YIIOTpeOIeHUsI BhIpaXkeHus «Jlapaiite
rmo3HakoMuMcs» 1o rozam B nogkopyce HKPU «ConuanbHbie ceTu» ¢ 2013 110
2022T.

[Tpu sTOM, HaZO He 3a0BIBATh, UTO A3BIK MHTEPHETA IIPECTABIISAET
c00601 0COOBIN CTHJIb PEUH, OTJIUYAIOIIUNCA OT YCTHOTO Pa3roBOPHO-
ro cTuJsA. [[j1 JeMOHCTpauy IPUBEIEM ITPUMEPHI:

IIpumep 16:

VBepeH, cpeay MOUX Zpy3ed U MOANUCINKOB €CTh MHOTO MHTEPECHBIX JIIOZEH.
A maBaiite mozHakomumcs? [Ipeziararo IpUIOKUTH CBOIO (DOTKY U paccKa-
3aTh YyTb-4yTh O cebe: YeM 3aHUMAETeCh, I7e XKUBETE, eCJIH €Ille YIUTECh, YeEM
XOTHTE 3aHUMaThCs B Oyaymem? [vk (21.05.2013)].

IIpumep 17:

Pocriuck GyT60II0K, TOJICTOBOK, cyMOKk! /laBaiiTe mo3Hakomumcs! S CBupu-
JloBa AHacracus, Ballla IIOYTeHHAs BOJIbHAS Xy[JOKHUIA. PacnucpiBaio GyToosI-
KH, CyMKH, TOJICTOBKH U BCe, UTO Balllell AylIeHbKe YyroJHO. Mory HapucoBaTh
BCe, UTO 3aXOTUTE, KpOMe BaIux moprperos! [Vk (06.09.2012)].

[TpuBeseHHBIN TpUMeEDP MOKAa3bIBAET, YTO JAHHOE BhIpAa)KeHUe YIIO-
TpebJisieTcss COBCeM B MTHOM KOHTEKCTE 110 CPAaBHEHMUIO C yiKe ITPAKTHU-
YeCKU HeyIOTPeOJIAEMBIM B Pa3rOBOPHOU peun: «/laBalTe MMO3HAKO-
mumcs, s Oser.» — «fd — Tausa».

6. 3AKJIIOMEHUE

B Hacrosimen craTbe ¢ MIOMOIIBIO parMeHTa OTOOPAHHOTO HAMH
Marepuasia Mbl IPOJEMOHCTPUPOBAIIA INPHUMEDPHI YHOTPEOIEHUS
0e35KBUBAJIEHTHOU JIEKCUKU B yUeOHUKAX IO PYCCKOMY SI3BIKY KakK
WHOCTPAHHOMY, C KOTOPBIMU HaM IIPUXO/IMJIOCH pab0TaTh B TE€YEHUE
MOCJIETHUX JBAAUATU JieT. Tak Kak Bce MaTepHasbl anmpoOHpoBa-
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JINCh MHOTOKPATHO B HEMEIIKOM U IMOJIbCKOM ayIUTOPUAX U KaXK/[bIi
pa3 BCILIBIBAJIN T€ K€ caMble 3aTPYAHEHHUs ¢ 00bsICHEHHEM, YCBOE-
HHEM U MPAaBUJIbHBIM aKTHBHBIM YIIOTPEOJIEHHEM B PeUU ydalllHX-
Cs1 OTIPEIEJIEHHOTO IIACTa JIEKCHKH, MBI PEIIMIN CO3/IaTh Te3aypyc
u 6oJiee riIybOKO UBYYUTH ATy MPoOJIeMy. AHAIN3 U anmpobarus Ma-
Tepuasia Ha 3aHATUAX, IPOBEPKA CJIOB U BBIPAYKEHUH 110 Pa3/IMUHBIM
KOpIlycaM IIO3BOJIMJI NMPUHTH K OIpeJeJeHHBIM BbIBoAaM. HTak,
BO-IIEPBBIX, CJIEZyeT OTMETUTD, UTO OE39KBUBAIEHTHAS JIEKCHKA 3a-
HUMaeT 60Jiee 3HAUUTETHHOE MECTO, UeM MPE/JIaraoch U Mpejiara-
eTCsI CAMHUMHM aBTOPAMU M YIUTEIAMU. MHOTOUHCIEHHBIE JIEKCEMBI,
BBIPAKEHHUS U TEKCTHI, KOTOPbIE BKIIOYAIOTCS B AUAAKTHUECKHIE Ma-
TepUaJIbl, BBI3IBAIOT TPYAHOCTH Y YUAIIUXCS 0COOEHHO BBHU/IY CBOEH
JIAKyHAPHOCTH B POJTHOM SI3BIKE U KYJIBTyP€, HO TAKK€e BBU/LY YaCTOT-
HOCTH U cepsrl yroTpebiiennsa. Bo-BTOPHIX, HEKOTOPhIe 6E€359KBUBA-
JIEHTHBIE JIEKCEMBI ¥ BhIpaKeHHsI, 00HAPYKEHHbBIE B IU/TAKTUYECKUX
Martepuasax, 60Jbliie He ABISAIOTCA YIOTPeOJIsIeMbIMU, U UX BBEJE-
HMe Ha YPOKaX CTOUT TIATEIbHO IPOyMaTh. B-TPeThUX, IPUXOIUM
K BBIBOJY, YTO IPH BKJIIOUEHUM HEMEPEBOJUMBIX €IUHUIL SA3bIKa
B aKTUBHBIN JIEKCUYECKHUI 3amac PeKOMEH/IyeTCss COOTBETCTBEHHOE
IUIAHUPOBAHUE 3aHATUSA C IPUBJICYEHUEM JOTOJHUTEILHONH HH-
¢opmanuu pazuoro posaa. Takum o6pa3oM, HEMHOTO pacIIMPeHHOe
HaMU IIOHATHE O KyJIbTypeMax 1 COOpPaHHBIM MaTEPHAJI JAET TOTIOK
K JaJbHEUIINM HCCIe0BAHUAM KaK B 00J1aCTH SA3bIKO3HAHUS, TaK
U JIMHTBOAU/IAKTUKH.
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skim (w tym monografia Nazwy potraw w jezyku rosyjskim XIX wieku,
rozdzialy monografii, artykuly naukowe, recenzje). Redaktor monografii
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